OBEC PORUBKA

Stavebny urad
Rajecka cesta 29, 013 11 Lietavské Lucka

Cs.. 8808/2021-191101/2021-SU-OKU Zilina: 24.11.2021

ROZHODNUTIE
PREDI.ZENIE PLATNOSTI UZEMNEHO ROZHODNUTIA

Obec Portibka - ako stavebny trad prislusny podla § 5 pism. a/1 zékona €. 608/2003 Z.z. o
Statnej sprave pre uzemné plénovanie, stavebny poriadok a byvanie a o zmene a doplneni
zdkona &. 50/1976 Zb. o tzemnom plénovani a stavebnom poriadku v zneni neskorsich
predpisov a § 119 ods.3 stavebného zdkona (d’alej len "stavebny zdkon'"), na podklade
riadosti o prediZeni platnosti izemného rozhodnutia, ktort diia 27.04.2021 podalo

Mesto Zilina, ICO 00321796, Namestie obeti komunizmu 1, 010 01 Zilina
(d’alej len "navrhovatel™), podla § 40 ods. 3 stavebného zakona
predlzuje
0 2 roky odo diia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia

platnost’ izemného rozhodnutia, ktoré vydal Mesto Zilina - Stavebny urad, (dalej len
"stavebny trad") diia 04.09.2018 pod &.sp. 10429/2018-46894/2018-OSP-MLA na stavbu

Materska $kola, ul. Cintorinska, Zilina ~Trnové

SO 01 Materska Skola

SO 02 Komunikdcie a spevnené plochy

SO 03 Chodnik pre pesich

SO 04 Pripojka pitnej vody

SO 05 Pripojka splaskovej kanalizacie

SO 06 Dazd’ov4a kanalizdcia z komunikacii a spevnenych ploch +
ORL

SO 07 Domovy plynovod LPE D63

SO 08 Pripojka NN

SO 09 pripojka SLP

SO 10 PrediZenie verejného osvetlenia

SO 11 Prelozka elektrickych vedeni multifunkéného ihriska
SO 12 Prelozka multifunkéného ihriska

SO 13 Antukovy beZecky oval

SO 14 Oplotenie arealu

SO 15 Sadové a terénne tipravy

SO 16 Priprava izemia

(dalej len "stavba") na pozemku register "C" parc. & 1278, 1279, 1280/6, 1400/3, 1400/9,
1400/10, 1400/15, 1498/9 v katastralnom tizemi Trnové, register "C" parc. ¢. 1278, 1279
v katastralnom uzemi Zilina.
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Popis stavby:
SO 01 Materska Skola

Rieseny objekt je mozné vnimat’ ako modernu architektiru, prispdsobent mierke prostredia,
so snahou o vytvorenie kvalitnej a zaujimavej formy.

Akcentom navrhovanej stavby a najzaujimavej$ou Castou su tri, akoby samostatné, 2-
podlazné hmoty jednotlivych tried (1 podlazie = 1 trieda). Stvorcovy pddorys vetkych Casti
je rovnaky, avSak hmoty st rdzne pddorysne natofene. Tymto spdsobom je vytvorena
zaujimava, dynamick4, akoby hravd kompozicia hmét. Kazda je prekrytd plytkou sedlovou
strechou s modernym riefenim kongtrukcie a detailov, pricom podstresny priestor je
pri¢leneny k priestoru tried. JuZna fasada je kombinaciou presklenych a plnych Casti (obklad
vo viacerych farbach, s nepravidelnym delenim). Spojovacim prvkom je dvojpodlazné foyer,
navzajom prepojené schodiskom a otvorenym priestorom - galériou. Fasada tejto Casti
je oblikova a Sikmd, Sast’ tvori presklenie cez obe podlazia. Malym akcentom je kubus
vstupného zadveria a jednopodlaznd pravidelnd hmota jedalne so zdzemim. Samostatnou
jednopodlaznou hmotou je rieSena Cast’ jeddlne s kuchyiiou v rozsahu len pre vydaj, prip.
ohrev dovezenej stravy. Dispozi¢né rieSenie zohladiiuje poZiadavky na prevadzku objektu
a jeho ¢lenenia na jednotlivé prevadzkové priestory, hygienické zdzemia a ich vz4jomné
vztahy. Vietky ulebne su situované v juZnej Casti dispozicie. Kazda udebna je pristupna
samostatnym vstupom cez 3atiiu, na ktort nadvézuje umyvarka s WC a herfia. Na prizemi,
oproti triedam je navrhovand jedalefi so zdzemim. Na poschodi je okrem tried umiestnena
aj Cast’ pre zamestnancov.

SO 02 Komunikéacie a spevnené plochy

Buda spristupfiovat’ navrhovani 8k6lku pre zamestnancov, zasobovanie a deti.
To je zabezpegené navrhom spevnenej plochy vo vnutri arealu s parkoviskom zamestnancov
v podte 7 ks a s parkoviskom pre navstevnikov a rodicov deti v potte 17 ks. Spevnené plochy
a parkovisk4 budt s krytom asfaltovym, chodniky z beténovej zamkovej dlazby.

SO 03 Chodnik pre pesich

Prechadza rieSenym uzemim v dizke 80 m so &irkou 2,0 m. Osadeny je pozdiZ ul. Cintorinska
a navrhovanej obsluZnej komunikécie spristuptiujticej kolmé parkovacie miesta pred aredlom
MS. Zhotoveny bude zo zamkovej dlazby.

SO 04 Pripojka pitnej vody

Pripojka pitnej vody pre SO 01 Materska $kolka bude navrhnuta z potrubia HDPE, ktord bude
napojend na verejny vodovod PVC DN110 navrtdvacim pasom, Supatkom a teleskopickou
zemnou stpravou. Meranie spotreby pitnej vody bude zabezpedene v beténovej vodomernej
Sachte s vodomernou zostavou.

Potrubie bude uloZené v nezamfzajicej hlbke v jednotnom stipani min. 3% smerom
k nehnutel'nosti.

SO 05 Pripojka splaskovej kanalizacie

Splaskové vody z SO 01 Materska $kélka budi odvadzané pripojkou splaskovej kanalizacie
potrubim SN8 do verejnej kanalizacie PVC DN300, na ktora bude napojend systémom pre
dodatoné napojenie. Na trase pripojky splaskovej kanalizacie bude navrhnuta plastova
revizna Sachta.

Kanalizatna pripojka bude uloZena v nezamrzajucej hlbke min. 1,20 m pod uroviiou terénu
v jednotnom spade smerom do potrubia verejnej kanalizacie.
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Potrubie bude uloZené v nezamfzajticej hlbke v jednotnom spade min. 10% smerom
do potrubia verejnej kanalizacie.

Pripojka tukovej kanalizécie
Tukové odpadové vody z vydajne stravy a jej zdzemia SO 01 Materskda Skolka budu
odvadzané samostatnou pripojkou tukovej kanalizacie potrubim SN8 do lapaca tukov.

Prepad predistenych tukovych vod LT bude do navrhovanej pripojky splaskove; kanalizécie,
ktora je zatistena do potrubia verejnej kanalizdcie PVC DN300.

Potrubie bude uloZené v nezamrzajicej hlbke v jednotnom spade min. 10% smerom
do potrubia verejnej kanalizacie.

SO 06 Dazd’ova kanalizdcia z komunikécii a spevnenych ploch + ORL

Dazdové vody zo striech budi zachytdvané streSnymi vpustami a pod terénom budu
kanalizaénym potrubim gravitaénym spdsobom privedené do retencnej nadrze.

Dazd’ové vody z navrhovanych komunikécif a spevnenych ploch budu zachytdvané uliénymi
vpustami a pod terénom budt kanalizaénym potrubim gravitatnym spdsobom privedené do
odlutovada ropnych latok. Prepad predistenych dazd’ovych vod z ORL bude do navrhnutej
vetvy dazd’ovej kanalizécie, ktora je vyustend cez retenént nddrZ do blizkeho vodného toku
Trnovka.

SO 07 Domovy plynovod LPE D63

Zdrojom zemného plynu je vybudovany STL pripoj, plynovod D25 PN1, mat. LPE vedeny
v UL Cintorinska” s ukon&enim na za&iatku pristupovej cesty k RD - Ing. Roman KT'u¢iarik,
Cintorinska 1384/31A Zilina. Fakturadné meranie plynu bude instalované v dvojskrini
pre dvoch odberatel'ov ZP - Ing. Roman KTuciarik a MS Zilina-Trnové. Za meranim ZP pre
odberatela - MS Trnové, sa zhotovi NTL plynovod s ukonéenim uzdverom GK 50 - HU
kotolne na obvodovom plasti objektu Materskd $kola. Za HUP odberného plynového
zariadenia sa zhotovi NTL plynovod pretlaku 2,5 kPa pre navrhovany objekt. Plynové
potrubie uloZit’ v spade v smere pradenia plynu.

SO 08 Pripojka NN

Napojenie z existujiiceho vzduiného vedenia verejného rozvodu NN po stipe do pripojkove;
skrinky SPP2, z nej do zemného vykopu popri ceste a bude zatsteny do elektromerového
rozvadza¢a RE umiestneného v oploteni.

SO 09 pripojka SLP

Napojenie odbo¢enim z existujlicej verejnej telekomunikaénej siete v danej lokalite, vedeny
v ochrannej rure v zemi.

SO 10 PrediZenie verejného osvetlenia

Na severnej strane aredlu pri vstupe do navrhovaného objektu bude prediZena vetva VO.
Budt pouzité vybojkové svietidla osadené na ocel'ovych stoZiaroch (4 ks)

SO 11 Prelozka elektrickych vedeni multifunkéného ihriska
Prelozka umelého osvetlenia multifunk&ného ihriska a jeho opétovné napojenie na el. energiu.
SO 12 Prelozka multifunkéného ihriska

navthovany objekt MS je v mieste existujiceho multifunkéného ihriska, ktoré bude
premiestnené do novej polohy vratane oplotenia, mantinelov a stoZiarov osvetlenia.

SO 13 Antukovy bezecky oval
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Po asanacii existujuceho neudrziavaného antukového ovélu tento bude premiestneny okolo
prekladaného multifunkéného ihriska.

SO 14 Oplotenie areélu

Oplotenie je existujuce, v Easti bude zachované. Nové oplotenie je navrhnuté okolo objektu
materskej 8kolky a prislichajucich zelenych a spevnenych pléch. Oplotenie je uvaZované
z typovych plotovych dielcov zo zvaraného pletiva s ocelovymi stlpikmi. VySka 2,0 m.

SO 15 Sadové a terénne upravy

Terénne Gpravy spocivaji v uprave terénu po vybudovani objektu MS a vstupu do aredlu,
vratane sadovych uprav a detského ihriska s drobnou architektirou.

SO 16 Priprava tizemia

Asandcie existujucich spevnenych ploch, objektov a zariadeni Sportoviska, odstranenie
zemného valu pozdlz ul. Cintorinska, asanovanie ¢asti oplotenia a pod.

Odovodnenie:

Podla § 40 ods. 1 stavebného zdkona tzemné rozhodnutie plati dva roky odo dia, ked
nadobudlo pravoplatnost’. Pred uplynutim tejto lehoty poziadal navrhovatel’ o predlzenie jeho
platnosti.

Stavebny urad na predmetni stavbu vydal dia 22.10.2018 tzemné rozhodnutie pod
& 10429/2018-46894/2018-OSP-MLA, pravoplatné diia 26.07.2019. Ziadost o prediZenie
platnosti vydaného tzemného rozhodnutia bola podana pred uplynutim terminu platnosti
uzemného rozhodnutia. Na stavebnom trade nebolo v ¢ase podania uvadzanej ziadosti vedené
stavebné konanie, za¢até na zéklade podanej Ziadosti o vydanie stavebného povolenia v tejto
veci. Podanim takejto ziadosti by vydané uzemné rozhodnutie, ktorého platnost’ uz bola
prediZend samostatnym rozhodnutim zostalo v zmysle ustanovenia § 40 ods.1 stavebného
zakona v platnosti aj po uplynuti uréenej lehoty platnosti uvadzanej v tomto rozhodnuti.

Podrla § 40 ods. 1 stavebného zakona Rozhodnutie o umiestnent stavby a rozhodnutie o vyuziti
tzemia plati dva roky odo drna, ked nadobudlo prdavoplatnost a rozhodnutie o umiestnent
liniovej stavby plati tri roky odo diia, ked nadobudlo prdvoplatnost, ak stavebny iirad neurcil
v odbvodnenych pripadoch dIhSiu lehotu, mestrdca vSak platnost, pokial bola v tychto
lehotdch podand Ziadost' o stavebné povolenie alebo o povolenie na terénne upravy, prdce a
zariadenia podla tohto zdkona (§ 71 ods. 1), alebo ak sa zacalo s vyuZitim tizemia na urceny
ucel.

Podla § 40 ods. 3 stavebného zakona Cas platnosti vizemného rozhodnutia méze stavebny
drad predlZit na Ziadost navrhovatela, ak ju podal pred uplynutim lehoty. Cas platnosti
rozhodnutia o stavebnej uzdvere ani po predizeni nesmie presiahnut pat rokov odo dita, ked
lizemné rozhodnutie nadobudlo prévoplatnost. Cas platnosti tizemného rozhodnutia nemozno
predlZit, ak bol na to isté tizemie schvdleny vizemny pldn zony, ktory riesi predmet tizemného
rozhodnutia.

Podla § 40 ods. 4 stavebného zédkona Uzemné rozhodnutie je zdvizné aj pre prdvnych
ndstupcov jeho navrhovatela a ostatnych ucastnikov vizemného konania.

Stavebny tdrad ozndmil listom & 8808/2021-147815/2021-SU-OKU zo diia 31.05.2021
zakatie konania o prediZeni platnosti izemného rozhodnutia vietkym zndmym uéastnikom
konania a stanovil lehotu 7 dni na uplatnenie namietok a pripomienok, v ktorej mohli
ucastnici konania uplatnit’ svoje namietky a pripomienky a dotknuté orgény svoje stanoviska.
Vzhl'adom k tomu, Ze pre Gzemie, v ktorom sa nachadzaju dotknuté pozemky, je spracovana a
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schvélend uzemno-planovacia dokumentacia a pomery v uzemi st jednoznaéné, stavebny trad
upustil podl'a § 36 ods. 2 stavebného zékona od tstneho pojednavania.

Ziadost’ o predi?enie platnosti izemného rozhodnutia stavebny trad listom ¢.8808/2021-
163438/2021-SU-OKU zverejnil v zmysle § 35 ods.2 stavebného zékona na uradnej tabuli
a internetovej stranke spravneho organu Obce Portibka a Mesta Zilina.

Diia 23.06.2021 Ing. Tibor Bol'o a Eliska Bolové poziadali o predizenie lehoty na podanie
namietok a pripomienok. Stavebny urad Ziadosti vyhovel adia 25.06.2021 listom
¢. 8808/2021-152767/2021-SU-OKU predlzil lehotu na podanie namietok a pripomienok.

1. Namietky a pripomienky boli uplatnené.

a) Dia 24.06.2021 Ucastnitka konania Eliska Bol'ova v zastiipeni MT ENGINEERING, s.r.0.,
ICO:36 731 668 podala namietky a pripomienky. Uplné znenie namietok, ktoré je obsiahle, je
sti¢ast'ou spisového materidlu, stavebny urad uvadza len najdélezitejsie zhrnutie :

Némietka ¢. 1:

1./Stavebny vrad (SU) postupoval uz v predchddzajiicom tizemnom konani ( UK) minimdlne v
rozpore s tymito platnymi zdkonmi.:

a.) Ust. § 33 - ust. § 39 zdkona ¢ 50/1976 Zb. o tizemnom plinovani a stavebnom poriadku
(stavebny zdakon - SZ):

- mdme za to, Ze UK a UR neméze riesit a vyddvat taky stavebny virad, ktorého zamestnanec
Jje v pracovhom pomere u stavebnika,

- dcastnikmi UK, a ani tohto konania, neboli a ani nie sii vSetky pravnické a fyzické osoby,
ktorych vlastnicke alebo iné prdava k pozemkom alebo k stavbdm, ako aj k susednym
pozemkom a stavbdm vydanym UR, resp. budii jeho nezdkonnym predizenim, priamo dotknuté
(Dokazy.: vid. katasterportdl - ako napr. v zmysle LV ¢. 4429 aj viastnici pozemku KNC parc.
¢islo 1400/7 v k.u. Tmové),

- predloZeny pisomny ndvrh navrhovatela stavby vébec nesplrial ndlezitosti ustanovené SZ a
Jjeho vykondvacimi vyhldSkami; v navrhu sa nenachddzal ani v UK, a ani teraz sa v fiom
nenachddza zoznam vsetkych prdvnickych a fyzickych oséb, ktoré prichddzajii do tivahy ako
ucastnici konania a boli, resp. su, navrhovatelovi zndmi (DOkazy vid. katasterportdl a spis
stavby),;

- stavebny tirad uz v UK konal nezdkonne, a kond tak aj teraz, a to najmdi preto,
navrhovatela vébec nevyzval ani v UK, a nevyzval ho ani teraz, aby ndvrhy v primeranej
lehote doplnil potrebnymi podkladmi a dal ich do suvisu s platnymi zakonmi, a neupozornil
ho, Ze inak zastavi nielen predchddzajiice - nezdkonne uskutocnené - UK, ale aj toto konanie
o tzv. prediZeni platnosti UR (Ddkazy.vid. spis stavby);

stavebny urad neozndmil ani zacatie UK, a ani tohto konania, vSetkym dotknutym orgdnom a
vSetkym zndmym ucastnikom a nenariadil ani ustne pojedndvanie spojené s miestnym
zistovanim, a to aj napriek tomu, Ze mu nie je dobre zndmy skutocny stav staveniska a
Jestvujiice pomery v dotknutej lokalite budiicej - navrhovanej stavby!!! (Dokazy: vid. napr.
LV &4429 v k.. Trnové, a najmd potom spis stavby),

stavebny urad nepochopitelne ozndmil tak UK, ako aj toto konanie v zjavnom rozpore so
zdkonom, a to preto, lebo ich oznamoval vyhradne verejnymi vyhldSkami, a to aj napriek
tomu, Ze sa nejednd o umiestnenie liniovej stavby alebo o zvld3t rozsiahlu stavbu, ani o stavbu
s velkym poctom ucastnikov UK, resp. aj tohto konania, a v pripade tejto stavby sa nejednd
ani o pripad, Ze by mu nejaki ucastnici konania alebo ich pobyt nie su zndame... . Navrhovand
stavba sa pritom nachddza v zastavanom tizemi obce s jasnymi a ]ednoznamymz viastnickymi
vztahmi. Sfavebny urad tak poskodil viacerych ucastnikov nielen UK, ale aj tohto konania

(Dokazy.: vid. spis stavby),
b) Ust. § 3 a ust. § 4 Vyhlasky MZP SR & 453/2000 Z.z. - ndvrh neobsahuje vietky
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ndleZitosti (chyba v fiom strucnd charakteristika vizemia a sposob jeho doterajsieho vyuzitia;
absentuj 1 v fiom viaceri zndmi ucastnici UK; nie sii v fiom uvedené vSetky druhy a parcelné
cisla pozemkov podla KN s uvedenim vlastnickych a inych prav; chybaji. v fiom suhlasy
viacerych vlastnikov pozemkov, pretoie navrhovatel nemd k navrhovanym stavebnym
pozemkom viastnicke alebo iné prdvo atd’);

_ obsah tizemného rozhodnutia (UR) - UR neobsahuje: okrem navrhovatela naozaj redine
vetkych ostatnych ucastnikov UK; druhy a parcelné Cisla pozemkov podla katastra
nehnutelnosti, na ktorych sa md umiestnit’ predmet UR; podmienky, ktorymi sa md zabezpecit
ochrana verejnych zdujmov a prdvom chrdnené zdujmy iicastnikov konania (Ddkazy: vid.
nezdkonne vydané UR + spis stavby).

- Ziadame stavebny virad, aby bezodkladne nariadil navrhovatelovi odstranit nedostatky UR a
dat ich v primeranej lehote do suvisu so zdkonom.

- Ust.§3ods. 1, § 3 ods. 5, ust. § 32 ods. 1, ust. § 33 ods. 1 a ods. 2, ust. § 46, § 47 Zikona
& 71/1967 Zb. o spraviom konani (sprdvny poriadok - SP):

-spravny orgdn, v tomto pripade Stavebny urad nepostupoval v konaniach
(v predchddzajiicom tizemnom konani, a ani teraz v tomto konani) v sulade so zdkonmi a
inymi prdvaymi predpismi; nechrdnil zdujmy Stdtu a spolocnosti, prdva a zdujmy Sfyzickych
0s6b a prdvnickych oséb (Dokazy - nechrdnil zdujmy viacerych ucastnikov tak UK, ako aj
tohto konania, ako napr. FO - p. Elisky Bolovej, p. Evy Kubovej atd., dalej PO - ako napr.
KPU Zilina, OR PZ SR ODI Zilina atd. - bliZsie vid. spis stavby);

- sprdvny orgdn - SU - nedal viacerym ucastnikom tak UK, ako aj tohto konania, a tiez
ziicastnenym osobdm moznost, aby sa pred vydanim jednotlivych rozhodnuti mohli vyjadrit' k
ich podkladom i k spésobu ich zistenia, pripadne navrhnit’ ich doplnenie, a tym preto tiez
zamedzil, resp. vyrazne obmedzil tymto osobdm ich prdvo na navrhovanie dokazov a ich
doplnenie (Dékazy: vid. spis stavby),

- vydané UR urcite nie je v silade so zdkonmi a ostatnymi prdvnymi predpismi, nevychddza
zo spolahlivo zisteného stavu veci, a preto neobsahuje ani predpisané ndleZitosti, a taktiez
preto je vyvdané UR nepreskiimatelPné.

- Namietame dalej, a to nielen zo zaujatosti v tomto konani, tak osobu pani Ing. Mlddenkovej,
ako aj p. Ing. Okuliarovej, pretoZe si ako zodpovedné zdstupkyne Obce Porubka (a zrejme aj
ako jej zamestnankyne?...) -tj. zamestnankyne miestne prislusného Stavebného uradu,
nezabezpedili vietky doklady tykajiice sa predmetného dopravného napojenia, a vedome ich
neuviedli ani v UR, a ani teraz v tomto konani... . S najvdcSou pravdepodobnostou sa v
pripade tychto ddm - 0s6b jednd o konflikt zdujmov, pretoZe su nielen zamestnancom Mesta
Zilina, Stavebného vradu, ale pravdepodobne aj zamestnancom Obce Poriibka, Stavebného
dradu, co je neakceptovatelné najmd z dovodu nestrannosti, principom rovhosti a
nediskrimindcie jednotlivych ticastnikov v rdmci celého UK.

- Mdme za to, fe aj na zdklade vySSie uvedenych skutocnosti dopravné napojenie
navrhovanej stavby cez pozemok KN-C par.¢. 1400/7 v k.ii. Trnové v Ziadnom pripade nie je
mozné akokolvek riesit bez vlastnika pozemku a bez jeho suhlasu, resp. bez zmluvného vziahu
medzi navrhovatelom stavby a viastnikom pozemku (detto sa tyka aj napojenia na splaskovi
kanalizdciu a VO, ktoré si vedené za bodmi napojenia dalej nelegdine cez tento pozemok)

- Na str. 6 UR Stavebny tirad, podla ndsho ndzoru, aj preto ticelovo a nezdkonne uvddza
dve v tomto konani urcite neplatné stanoviskd, pretoZe sii vyhotovené casovo cca o viac ako
jeden rok skor ako bola predmetnd PD predlozend do tohto UK, jednd sa konkrétne o bod: 1.
h) napojenie na pozemné komunikécie: v zmysle zavézného stanoviska Mesta Zilina - OD &.
1805/2015-4541/2015/0D/MO-napoj,, zo diha 30.01.2015 a 21736/2015-52621/2015/

OD/MO zo dnia 30.10.2015.
Stavebny urad tym konal v rozpore so zdkonom.

Stavebny urad namietky zamieta.
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b) Namietka ¢.2:

Diia 21.07.2021 podala namietky Eliska Bolova v zastipeni MT ENGINEERING, s.r.o.
v nasledujucom zneni:

Ndmietky a pripomienky ¢ 2 voci Ozndmeniu o zacati konania o predizent
platnostz lizemného rozhodnutia (UR), a tiez voci UR - rozhodnutiu o umiestnent stavby a o
vyuziti vizemia, vydanému pod C.s.: 10429/2018-46894/2018-QSP-MLA dria 22.10.2018, a to
vo veci stavby: ,Materskd S$kola, ul. Cintorinska, Zilina-Trnové® + ndvrh na
preskiimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania

Dria 31.05.2021 ste vydali predmetné Ozndmenie, a predtym este dia 22.10.2018 Uzemné
rozhodnutie, voci ktorym poddvame tak vo svojom mene, ako aj v zastipenti nicastnika konania
- p. Elisky Bolovej, v zdkonom stanovenej lehote, nasledovné ndamietky a pripomienky, a to z
nasledovnych dovodov:

1. / Mdme za to, Ze viastnici pozemku KNC parcelné cislo 1400/7 vk.ii. Tmové neboli
v rozpore so zdkonom (ust. § 36 ods.l stavebného zdkona - SZ) tak navrhovatelom, ako
aj Stavebnym uradom (S U) oznacent ako iicastnici konania. Navrhovand stavba sa md, resp.
musi realizovat aj na uvedenom pozemku, a navrhovatel nemd k nemu vlastnicke prdvo alebo
iné prdévo, a v spise sa nenachddza ani siihlas viastnikov predmetného pozemku - aj v tomto
pripade S U postupoval v rozpore so zdkonom (ust. § 38 SZ).

2. / Z predchddzajucich konani je zrejmé, Ze SU nepoznd riadne tizemie a lokalitu stavby,
vo veci opakovane nenariadil ani uistne pojedndvanie spojené s miestnym zistovanim, a preto
SU neurcil sprdvne vietky stavebné pozemky a umiestnenie stavby na nich, na ndmietky
a pripomienky ku navrhovanej stavbe SU wréil lehotu iba 7 dni - a aj v tomto pripade
postupoval v rozpore so zdkonom (ust. § 36 ods. 1 a ods. 2 S7).

3. /Na zdklade ndsho prvého listu zo dria 24.06.2021 je zrejmé, Ze S U vydané UR urcite

nie je v sulade so zdkonmi a ostatmymi prdvnymi predpismi, nevychddza zo spolahlivo
zisteného stavu veci, neobsahuje prislusnymi zdkonmi predpisané ndleZitosti, nie su v riom
uvedené ani vietky podmienky a pripomienky dotknutych orgdnov a vsetkych zndmych
ucastnikov UK atd., a preto je vydané UR nepreskiimatelné.

4./ 8U tak pri UK, ako aj pri vydavani UR, a tieZ v tomto konani postupu]e zjavne v rozpore
so zdkonom, nakolko absoliitne ner eapektu]e rozhodnutia Statnych organov a Statnych
institicii - vid. dékazom o tejto skutoénosti je napr. aj nereSpektovanie Rozsudku KSv Ziline
¢k 205/84/2015-238.

5./ SU uz predtym, zrejme ticelovo dorucoval, a tak isto aj v tomto konani dorucuje,
pisomnosti neexistujiicim tzv. tcastnikom jednotlivych konani, ako si napr.: 7. Mesto Zilina -
Odbor dopravy; 19. Stredoslovenskd energetika - Distribiicia, Pri Rajcianke 2927/8, 010 47
Zilina (pritom takdto obchodnd spolocnost neexistovala uz ani v case vydania UR!!); 22.
Mesto Zilina - Odbor Zivotného prostredia; 26. Mesto Zilina - 01.

Konania uskutociované SU, a tiez nim vydané UR, sii af preto neprehladné, diskriminacné

a co je najdileZitejSie, je to,. ze su nezdkonné.

Je preto zrejmé, Ze S U vo veci tejto navrhovanej stavby opakovane kond v rozpore s tymito
zdkladnymi principmi: zdsadou rovnosti vietkych ucastnikov konania, zdsadou zdkonnosti
konani, zdsadou materidlnej pravdy, zdsadou sucinnosti, zdsadou informovanosti, a tiez
zdsadou nediskrimindcie jednotlivych uicastnikov tychto jednotlivych konant.

Na zdklade vsetkych nami uvedenych faktov a skutocnosti v tomto liste + v liste zo dria
24.06.2021, poddvame zdrovern tymto: ndvrh na preskiimanie rozhodnutia mimo odvolacieho
konania voci UK a vydanému UR predmetnej stavby, a to z dévodu ich nesiiladu so zdkonmi a
vSeobecne zdviznymi prdvaymi predpismi (mdme na mysli najmd platny stavebny zdkon,
platny spravny porzaa’ok atd).

Ziadame preto SU, aby v sillade so zdkonom cely spis predlozil na preskiumanie najblizSiemu
nadriadenému spravnemu orgdnu.
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Rozhodnutie 0 namietkach tcastnikov konania:

Namietke ¢.2 stavebny trad vyhovuje.

Oddvodnenie rozhodnutia o namietkach ac¢astnikov konania :

a) Namietky uvedené v bode 1 tohto rozhodnutia, ktoré boli podané v zdkonom stanovenej
lehote udastnikom konania Eligky Bolovej v zastupeni MT ENGINEERING, s.r.o stavebny
Grad zamieta. Predmetom konania je prediZenie platnosti tizemného rozhodnutia &.
10429/2018-46894/2018-OSP-MLA zo diia 22.10.2018, pravoplatného dna 26.07.2019
a preto st uvedené namietky udastnika konania bezpredmetné. Rozhodovanie sa pripusta len
v otazke predizenia platnosti predmetného rozhodnutia podla ustanovenia § 40 ods.3
stavebného zdkona. Vznesené néamietky smeruji voli obsahu uzemného rozhodnutia,
o ktorom sa pravoplatne rozhodlo.

Podl’a § 40 ods.1 stavebného zdkona

Rozhodnutie o umiestnent stavby a rozhodnutie o vyuZiti vizemia plati dva roky odo dna, ked
nadobudlo prdvoplatnost’ a rozhodnutie o umiestneni liniovej stavby plati tri roky odo dna,
ked nadobudlo prdavoplatnost, ak stavebny virad neurcil v odévodnenych pripadoch dlhSiu
lehotu; nestrdca vsak platnost, pokial bola v tychto lehotdch podand Ziadost o stavebné
povolenie alebo o povolenie na terénne vpravy, prdce a zariadenia podla tohto zdkona ( §72
ods. 1), alebo ak sa zacalo s vyuzitim tizemia na urceny ucel.

Podla § 40 ods.3 stavebného zédkona

Cas platnosti tizemného rozhodnutia moZe stavebny irad predlZit na fiadost’ navrhovatela,
ak ju podal pred uplynutim lehoty. Cas platnosti rozhodnutia o stavebnej uzdvere ani po
predizeni nesmie presiahnut’ pdt’ rokov odo dia, ked tzemné rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost. Cas platnosti izemného rozhodnutia nemoino predizit, ak bol na to isté
tizemie schvdleny uizemny pldn 76ny, ktory riesi predmet vizemného rozhodnutia.

Stavebny urad v konan{ skimal ¢i bola Ziadost’ o prediZenie platnosti izemného rozhodnutia
zo diia 27.04.2021 navrhovatelom podand v&as atak splnend podmienka vyplyvajuca z
ustanovenia § 40 ods.3 stavebného zdkona. Platnost’ izemného rozhodnutia ¢. 10429/2018-
46894/2018-OSP-MLA zo diia 22.10.2018, pravoplatného diia 26.07.2019 bola ur€end v jeho
podmienkach v zmysle § 40 ods.1 stavebného zakona, teda na dva roky odo diia nadobudnutia
jeho pravoplatnosti, t.j. do 26.07.2021.

Z vy&§ie uvadzaného je zrejmé, Ze Ziadost’ o prediZenie platnosti izemného rozhodnutia bola
podand véas.

V konani o prediZeni platnosti izemného rozhodnutia, ktoré bolo zagaté na zaklade Ziadosti
navrhovatela dfia 27.04.2021 stavebny turad nezistil Ziadne nové skutocnosti a zmeny
pomerov v uzemi. PrediZenim platnosti izemného rozhodnutia nebudu ohrozené verejné
zéujmy chranené stavebnym zakonom a osobitnymi predpismi, ani neprimerane obmedzené ¢i
ohrozené zaujmy uclastnikov konania. Dotknuté organy nemali k prediZeniu platnosti
uzemného rozhodnutia ziadne pripomienky.

Podmienky taxativne uvedené v § 40 ods.3 stavebného zakona navrhovatel’ splnil, pre uzemie
v ktorom sa nachadzaju dotknuté pozemky nie je schvaleny platny uzemny plan zdny.

Predmetné namietky a pripomienky si mohol tu&astnik konania uplatnit’ uz pri konani
o umiestneni stavby, kde sa rozhodnutim o umiestneni stavby vzmysle §39 aods.1
stavebného zidkona urdil stavebny pozemok, umiestnila sa stavba na flom a urCili sa
podmienky pre umiestnenie stavby. Nakolko nie je predmetom zmena tuzemného
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rozhodnutia, ale len predfienie jeho platnosti, stavebny trad vy$Sie uvedené namietky
idastnika konania zamieta. Obdobné pripomienky uplatnil namietatel’ v izemnom rozhodnuti,
vo&i ktorému podal odvolanie. Stavebny urad predloZil odvolanie spolu so spisovym
materidlom podla § 57 ods. 2 spravneho poriadku prislusnému spravnemu organu II. stupiia.

Namietatel’ uvadza, Ze stavebny turad konal protipravne, ked” dorutoval uzemné rozhodnutie
a nésledne oznédmenie o prediZeni platnosti tizemného rozhodnutia verejnou vyhlaskou, aj ked
sa nejedna o umiestnenie liniovej stavby alebo o zvlast’ rozsiahlu stavbu, ani o stavbu s
vel’kym poétom ulastnikov UK. V tomto pripade sa jedna o zvlast' rozsiahlu stavbu, preto
stavebny urad ozndmil zacatie konania o prediZeni platnosti izemného rozhodnutia verejnou
vyhlaskou.

Okresny urad Zilina, odbor vystavby a bytovej politiky rozhodnutim ¢. OU-ZA-OVBP2-
2019/014644/KRA zo dia 04.07.2019 odvolanie podané Eliskou Bol'ou v zastipeni MT
ENGINEERING, s.r.o zamietol a uizemné rozhodnutie ¢. 10429/2018-46894/2018-OSP-MLA

zo dila 22.10.2018 potvrdil.

Namietatel' uvéddza konflikt zdujmov vzhladom k tomu, Ze pracovni¢ky Obce Portibka su
v zamestnaneckom pomere s Mestom Zilina. Navrhovatelom predmetnej stavby v uzemnom
konani je Mesto Zilina, z tohto ddvodu bolo potrebné, aby pre izemné konanie v k.. Zilina
v zmysle §119 ods.3 zdkona &. 50/1976 Zb.z. uréeny prislusny stavebny trad, ktory bude
vo veci konat’ a rozhodovat ako nezavisly organ. OU Zilina odbor vystavby a bytovej politiky
ur&il listom &. sp. OVBP2-2017/029364/KLI zo dita 26.06.2017 ako prisluSny stavebny trad
pre uskuto¢nenie spravnych konani a vydanie prisluSnych rozhodnuti v zmysle stavebného
zékona na stavbu: ,,Materska $kolka, u. Cintorinska, Zilina — Trnové® Obec Porubka.

Stavebny urad uvadza nasledovn citaciu z uvedeného rozhodnutia Okresného tradu Zilina,
odboru vystavby abytovej politiky tykajuce sa vznesenej namietky predpojatosti
zamestnancov mesta Zilina a obce Porubka: , Obec Poribka je spolu s Mestom Zilina
zdruzend v spolocnom obecnom drade, zriadenom podla § 20a zdkona ¢ 369/1990 Z.z.
o0 obecnom zariadeni, ktory zabezpecuje cinnost stavebmého uradu pre obe obce. Vieici
zamestnanci, ktori zabezpecujii Cinnost  Spolocného obecného tradu Zilina su
v pracovnoprdvnom vztahu s Mestom Zilina. To znamend, Ze pri kaZdom zamestnancovi,
ktory zabezpecuje Cinnost Spolocného obecného vradu Zilina by v danej veci existovala
dévodnd pochybnost o jeho nezaujatosti pre jeho pomer kicastnikovi konania, na kioru
poukdzala odvolatelka v podanom odvolant (ndmietka zaujatosti, uvedend v bode 6 voci Ing.
Middenkovej, zamestnankyni Spoloéného obecného tradu). V sprdavnom konani moze
rozhodovat len sprdvny orgdn, ktory je vecne, funkcne a miestne prislusny. Ustanovenia 2,
oddielu 2, casti spravmeho poriadku rieSia poZiadavku nestrannosti sprdvneho orgdnu
wliicenie zamestnancov alebo élenov sprdavneho orgdnu — ktoré podrobne uvddzajii dovody
pre vylicenie zamestnanca v ustanoveni § 9 ods. 1 a 2 sprdvneho poriadku a ktoré sa
v pripade dévodnej pochybnosti uplatiiujii v sprdvnom konani. Neupravuju vSak postup
v pripade vyliicenia sprdvneho orgdnu ako celku, ktorym je v danom pripade Obec Poribka,
pre ktoru zabezpecujii  Cinnost  stavebného radu iba zamestnanci, ktori su
v pracovnoprdvnom vztahu s Mestom Zilina: (t. j, aj namietand pracovnicka Ing.
Middenkovd, ktord vybavovala ndvrh na umiestnenie stavby materskej Skoly). Za predpojatého
nemozno povazovat zamestnanca len preto, Ze v konani rozhodoval spésobom, s kiorym
ucastnik konania, nesuhlast alebo v rdmci konania tento dbal o presadenie verejného zdujmu.
K uvedenému spochybriovaniu nezaujatosti zamestnankyne urceného stavebného uradu
odvolact orgdn uvddza, Ze odvolatelka Ziadne konkrétne a dostatocne zdvazné skutocnosti
ktoré by potvrdzovali jej obavy z predpojatosti zamestnankyne stavebného uradu obce
Poriibka nepredloZila ani nepreukdzala a preto odvolaci orgdn aj tuto ndmietku zamieta ako
neddvodmi. Institut vyliicenia podla spravneho poriadku v danom pripade nie je mozné v
rdmci predmetného vizemného konania pouzit a to aj s poukazom na skutocnost, ze Obec
Poriibka ako prislusny stavebny rad bola uréend nadriadenym sprdavnym orgdnom a to
vydanim opatrenia podla § 119 ods. 3 stavebného zdkona.
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Stavebny urad md za to, Ze namietatelka svoie namietky a pripomienky, o ktorych sa
rozhodlo, uplatnila uz v uzemnom rozhodnuti. Z vyssie uvedeného stavebny urad namietky
zamieta ako neopodstatnené.

b) V namietke ¢.2 bol podany navrh na preskimanie rozhodnutia mimo odvolacieho konania.
Stavebny urad nie je prislusny na preskimanie rozhodnutia, preto listom ¢&. 8808/2021-
157167/2021-SU-OKU  zo dita 22.07.2021 Okresnému tradu Zilina, odbor vystavby a
bytovej politiky odstipil podanie v €asti navrhu na preskimanie rozhodnutia mimo
odvolacieho konania voéi vydanému tizemnému rozhodnutiu predmetnej stavby.

Podla § 65 ods. 1 zdkona & 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)

Rozhodnutie, ktoré je prdvoplatné, méze z viastného alebo iného podnetu preskimat sprdavny
orgdn najblizSie vysSieho stupria nadriadeny sprdvnemu orgdnu, ktory toto rozhodnutie vydal
(§ 58), ak ide o rozhodnutie ustredného orgdnu Stdtnej spravy, jeho vediici na zdklade ndavrhu
nim ustanovenej osobitnej komisie (§ 61 ods. 2).

Podla § 20 sprdavneho poriadku - Postupenie

Ak spravny orgdn nie je prislusny na rozhodnutie, je povinny podanie bez meSkania postipit
prislusnému sprdvnemu orgdnu a upovedomit o tom ucastnika konania. Ak je nebezpecenstvo
z omeSkania, sprdvny orgdn urobi nevyhnutné iikony, najmd na odvrdtenie hroziacej Skody.
Okresny trad Zilina, odbor vystavby abytovej politiky listom & OU-ZA-OVBP2-
2021/034318-002 zo diial0.08.2021 oznamil, Ze nemdze preskimat’ vySSie spominané
rozhodnutie obce Porubka mimo odvolacieho konania a odportcil namietatel'ovi obratit’ sa so
svojim podnetom na prokuratdru.

Stavebny tirad namietke vyhovel.

Stavebny trad oznamil listom €. 8808/2021-147815/2021-SU-OKU zo diia 31.05.2021
zadatie konania o prediZeni platnosti izemného rozhodnutia, vietkym zndmym Gdastnikom
konania a dotknutym organom a organizacidam. Ugastnikom konania dorugoval stavebny trad
oznémenie o zadati konania v zmysle § 36 ods. 4 stavebného zékona verejnou vyhlaskou,
nakol’ko sa jednd o liniova stavbu. Vzhladom na to, Ze pre uzemie, v ktorom sa nachadzaju
pozemky, navrhnuté na zastavanie predmetnou stavbou, je spracovana a schvalend uzemno-
planovacia dokumentécia a pomery v Gizemi st jednoznacné, stavebny urad upustil podl'a § 36
ods. 2 stavebného zdkona od ustneho pojednavania a stanovil, Ze v lehote do 7 dni odo diia
dorudenia tohto ozndmenia moZu uéastnici konania uplatnit’ svoje ndmietky a pripomienky a
dotknuté organy stanoviskd. Ozndmenie o zacati konania bolo zverejnené v stlade s § 26
ods.2 spravneho poriadku na tradnej tabuli mesta Zilina a obce Portibka od 07.06.2021 do
17.06.2021.

Stavebny trad v ozndmeni sucasne upozornil, Ze na neskdr podané namietky sa neprihliadne.
V rovnakej lehote mohli ozndmit' svoje stanoviskd dotknuté organy. Stavebny urad
v ozndmeni upozornil, Ze v zmysle § 42 ods. 5 stavebného zdkona sa v odvolacom konani
neprihliada na namietky a pripomienky, ktoré neboli uplatnené v prvostupfiovom konani
v uréenej lehote, hoci uplatnené mohli byt’.

Stanoviska oznamili: v stanovenej lehote neoznamil svoje stanovisko ziadny z dotknutych
0rgénov.

Stavebny tdrad zaistil vzdjomny sulad predlozenych stanovisk dotknutych orgénov a
organizécii vyzadovanych osobitnymi predpismi, zabezpe€il plnenie poziadaviek vlastnikov
a spravcov sieti technického vybavenia na napojenie a tieto stanoviskd a poziadavky zahrnul
do podmienok tohto rozhodnutia.

Skons$tatovalo sa, Ze umiestnenie stavby je v sulade so schvalenou uzemno-pldnovacou
dokumentéciou pre dotknuté uzemie a projektova dokumentécia pre uzemné rozhodnutie
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navrhovanej stavby vyhovuje vSeobecnym technickym poZiadavkdm na vystavbu podla
ustanoveni vyhlagky & 532/2002 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o vSeobecnych
technickych poZiadavkach na vystavbu a o vSeobecnych technickych poZiadavkach na stavby
urivané osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a orientdcie. Stavebny urad preto
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Némietky tcastnikov boli v konani uplatnen€.
Upozornenie:

Toto rozhodnutie straca platnost’ ditom, ked stavebnému uradu bude dorucené oznamenie
navrhovatela alebo jeho pravneho ndstupcu o tom, Ze upustil od zameru, ku ktorému sa
rozhodnutie vzt'ahuje.

Rozhodnutie vydané v zistovacom konani Okresnym uradom Zilina, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie, odd. ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia na Useku
EIA pod & OU-ZA-OSZP3-2018/002346-004/Hnl zo diia 14.03.2018, nadobudlo
pravoplatnost’ dia  21.05.2018. Dokument  je  pristupny  na stranke:
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/materska-skola-trnove.

V zmysle § 70 stavebného zdkona stavebné povolenie a rozhodnutie o predlZeni jeho platnosti
st zavdzné aj pre pravnych nastupcov ucastnikov konania.

Poucdenie o odvolani:

Podla § 53 a § 54 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok ) v zneni
neskordich predpisov mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dnf odo diia oznamenia tohto
rozhodnutia G¢astnikom konania na adresu tunajsieho stavebného uradu. Rozhodnutie je po
vySerpani riadnych opravnych prostriedkov preskimatelné spravnym sudom podla
ustanoveni Spravneho sidneho poriadku.

Proti tomuto rozhodnutiu podla § 140c ods.8 stavebného zékona mé pravo podat’ odvolanie aj
ten, kto nebol t¢astnikom konania, ale len v rozsahu v akom sa namieta nesulad povolenia
s obsahom rozhodnutia podla osobitného predpisu (§ 29 ods. 12, § 37 ods. 1 a § 19 ods. 1
zékona &. 24/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov) a to na tunajsi stavebny urad.

Lehota na podanie odvolania podla § 140c ods. 9 stavebného zdkona je 15 pracovnych dni
a zadina plyntt’ odo diia zverejnenia tohto rozhodnutia na tradnej tabuli a internetovej stranke
spravneho organu — mesta Zilina.

Podanim odvolania podla § 140c ods.10 stavebného zékona sa ten, kto ho podal, stava
ucastnikom konania.

Igor Frko
starosta obce

Poplatok:

Spravny poplatok podla zakona &. 145/1995 Z.z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich
predpisov sa nevyrubuje.
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Doruci sa:

Ukastnici

-G¢astnikom konania, ktorych prava by mohli byt vtomto konani dotknuté sa dorucuje
verejnou vyhlaskou v zmysle § 42 ods.2 stavebného zakona

Na vedomie

1. CHICK DESIGN, s.r.0., Skultétyho 2870/28, 010 01 Zilina

2. Ing. Roman Krlug¢iarik, Cintorinska 1384/31, 010 01 Zilina-Trnové

3. Okresny trad Zilina, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, na iseku EIA,
Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08 Zilina

4. Okresny trad Zilina, Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod
a vybranych zloZiek 7P, Vysokoskolédkov 8556/33B, 010 08 Zilina

5. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, tatna spréva v odpadovom
hospodarstve, Vyaoko;kolakov 8556/33B, 010 08 Zilina

6. Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, OPaK, Vysokoskolakov
8556/33B, 010 08 Zilina

7. Mesto Zilina, §p. SU, odbor dopravy

8. SPP-distribucia, a.s., Mlynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava

9. Energotel s.r.o., Prevadzka 7ilina, Jana Milca stp. &. 44, 010 01 Zilina

10. UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.0., stredisko Zilina, Na Zavazi 7, 010 01 Zilina
11. Zilinské komunikécie, a.s. , Vysokoskolakov 2,01008 Zilina

12. SEVAK a.s., Boricka cesta sup. ¢. 1960, 010 57 Zilina

13. Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

14. Siemens, s.r.0., Verejné osvetlenie, J. M. Hurbana sup. ¢. 21, 010 01 Zilina

15. SITEL s.r.0., Zemphn\ka 6,040 01 Kosice

16. 02 Slovakla s.r.o0., Einsteinova 24, 851 01 Bratislava

17. Okresny urad Zilina, Odbor krizového riadenia, J. Krala 4, 010 40 Zilina

18. Michlovsky spol. s.r.0., Letnd sup. €. 796/9, 921 01 Piestany

19. Stredoslovenska D1str1buc,na a.s., Pri Rajcianke 2927/8 01047 Zilina

20. RUVZ Zilina, V. Spanyola 27, 011 71 Zilina

21. Mesto Zilina, Verejné osvetlenie, J. M. Hurbana stp. ¢. 21, 010 01 Zilina

22. Mesto Zilina - OSVaZP

23. OR HaZZ Zilina, Nam. poziarikov 1, 010 01 Zilina

24. Slovensky vodohospodérsky podnik, §.p., Odstepny zévod Piestany, Nébrezie I. Krasku
3/834, 921 80 Piestany

25. Okresny urad v Ziline, Pozemkovy a lesny odbor, Vysokoskolakov 8556/33B, 010 08
Zilina

26. Mesto Zilina — ORPal

27.0bec Porubka — starosta obce

28. spis
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Tento dokument sa dorucuje verejnou vyhla§kou v zmysle § 42 ods 2 stavebného zikona
v nadviiznosti na § 26 ods.2 zdkona ¢.71/1967 Zb. o spravnom Kkonani (spravny
poriadok), v zneni neskorsich predpisov, a vyvesi sa na dobu 15 dni na dradnej tabuli a
internetovej stranke spravneho orginu Obce Poribka a Mesta Zilina. Posledny den
tejto lehoty je diipm dorucenia.

I 17 AIR) / A7 2
Vyvesené diia: /’é////’fz”{/ ..... Zvesené dia: // /,/,,7/// ........

Peciatka a podpis organu, ktory potvrdzuje vyvesenie a zvesenie ozndmenia na tradnej tabuli
a internetovej stranke.

Zaroven sa rozhodnutie o prediZeni platnosti stavebného povolenia zverejiiuje na
tiradnej tabuli a internetovej stranke mesta Zilina (www.zilina.sk) a obce Portibka
v zmysle §140c ods.9 stavebného zdkona. Zverejnené bude az do nadobudnutia jeho
pravoplatnosti.

Vyvesené diia: .....cccoevvvvenneennennn. LSOt dBa: . cues smssis omiss sssmmemmnns
Petiatka a podpis organu, ktory potvrdzuje vyvesenie a zvesenie rozhodnutia na tradnej
tabuli a internetovej stranke.



