OKRESNY URAD ZILINA
ODBOR STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
Oddelenie statnej spravy vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja
Vysokogkoldkov 8556/33B, 010 08 Zilina
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,Uzemny plin regionu Zilinského kraja®

ZAVERECNE STANOVISKO

vydané Okresnym tradom Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie tatnej vodnej spréavy
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja (d’alej len ,,OU ZA™), ako prisludnym orgénom podla § 53
pism. b) v zmysle § 14 zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d'alej len ,,zdkon*) v spojeni s § 4 zakona ¢&.
525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov
v zneni neskorSich predpisov a zakonom ¢. 180/2013 Z. z. o organizécii miestnej $tatnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zakonov, na ziklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu
na Zivotné prostredie vykonaného podl'a ustanoveni zakona.

ZAKLADNE UDAJE O OBSTARAVATELOVI
1. Nazov

Zilinsky samospravny kraj
2. Identifika¢né &islo

37808427
3. Adresa sidla.
Ul. Komenského 48, 011 09 Zilina

4. Meno, priezvisko, adresa, telefénne ¢islo a iné kontaktné idaje oprivneného zistupcu
obstaravatel’a.

Ing. Erika Jurinova, predsedni¢ka Zilinského samospravneho kraja
Urad Zilinského samospréavneho kraja

Komenského 48

011 09 Zilina

tel. ¢.: +421 41 5032 700

e-mail: predseda@zilinskazupa.sk

Ing. Katarina Nahlikova

Urad Zilinského samospravneho kraja
odbor regionalneho rozvoja

Komenského 48

011 09 Zilina

tel. ¢.: +421 41 5032 310

e-mail: katarina.nahlikova@zilinskazupa.sk
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2.

ZAKLADNE UDAJE O STRATEGICKOM DOKUMENTE

Nazov,
Uzemny plan regiénu Zilinského kraja
Charakter.

V zmyslc § 3, pism. ¢) zdkona strategicky dokument je navrh planu alebo programu vratanc takého, ktory

j¢ spolufinancovany Eurdpskou uniou, ako aj akakol'vck jeho zmena, ktory sa pripravuje. schval'uje alcbo

pripravujc a schvaluje na Statngj. regiondlnej alcbo miestngj Grovni alecbo ktory je pripravovany na
schvalcnic Narodnou radou Slovenskej republiky. obecnym zastupitel'stvom. zastupitel'stvom vy§sicho
uzemného celku alebo vladou Slovenske) republiky a ich pripravu vyvzaduje vieobecne zavizny pravny
predpis, rozhodnutic alebo uznesenic organu, pre ktory sa pripravuje na schvalenic,

Uzemny plan regiénu Zilinského kraja. Koncept predstavuije strategicky dokument, na ktory sa vzt'ahuju
ustanovenia zdkona. Navrhovany strategicky dokument predstavuje strategicky dokument regiondlng
trovne s dosahom na celé tzemic Zilinského samospravncho kraja a podla typu stratcgického dokumenty
ide o strategicky dokument pripravovany pre uzemné planovanie alebo vyuzivanie vzemia ateda o
uzemnoplanovaciu dokumentaciu.

Hlavné ciele.

Pri posudzovanom koncepte dzemného planu regionu vyvechadzaju hlavne cicle ricsenia z § 1 stavebn¢ho
zdkona, podla ktorého uzemné planovanie utvara predpoklady pre trvaly sulad vietkych ¢innosti v izemi
s osobitnym zretclom na starostlivost’ o Zivotné prostredic, dosiahnutic ckologicke) rovnovahy
a zabezpedenie trvalo udrzatelného rozvoja, na Setmé vyvuzivanie prirodnych zdrojov a na zachovanie
prirodnych, krajinnych, civilizaénych a kultimych hodndt. Pri rozvoji Zilinského kraja povaZuje
stratcgicky dokument za nevvhnutné zabezpedit' najmi:

1. plnohodnotné zapojenie Zilinského kraja do medzinarodnych a celoslovenskyveh sidelnych,
ckologickych a hospodarskych §truktir,

2. vyvazeny r1ozvo] kraja zhladiska sidclnych, sociockonomickych, uzemnotechnickych,
environmentalnych a krajinno-ekologickyeh aspektov,

3. stanovil zasady a regulativy truktiry osidlenia. pricstorového usporiadania a funkéného vyvuzivania
uzemia z hladiska jeho trvalo udrzatelného a vyvazeného rozvoja urbanizacie, priemyslu,
polnohospodarstva, lesncho hospodarstva, vodného hospodarstva. cnvironmentalng) ckolégic a
cestovného ruchu,

4. stanovil zasady a rcgulativy usporiadama vergjného dopravného vvbavenia, starostlivosti o Zivotné
prostredic. uzemncho syvstému ckologickej stability, tvorby krajiny a ochrany kultirnych pamiatok,
pamiatkovych rczervicii a pamiatkovych zon,

5. sidclny rozvoj vychadzajuci z principov polycentrickej koncepeie. ktora systém micst a obei chape
ako siet’ charakterizovanu funkénym zdielanim uwloh a $pecializiciou v zauyme vytvarania
pozadovang) spoloéngj funk&nej komplexnosti,

6. vytvaranie rovnocennych zZivotnveh podmienok v mestskyveh a vidieckych priestoroch a uzemnych
predpokladoy pre zlepsenic kvality Zivota, Zivotncho prostredia pri zachovani ckologicke) stability
a unosnosti uzemia,

7. uplatilovanic principov trvalcj udrzatelnosti zemia, ochrany a tvorby krajiny a Zivotncho prostredia,
ako aj zachovania a rozvijania kultimcho dediéstva,

8. pridzemnom rozvoji a tvorbe krajiny kraja zohladnit’ vvchodiskové klimatické charakteristiky a ich
predpokladané zmeny k navrhovému horizontu \zemného planu regidnu, vratane adaptacic vzemia
na klimatické zmeny,

9. zdoraznenic Specifik kultimo-historickych regiénov kraja a $pecifik kraja vvplyvajicich najmi
z lokalizacic na suscdné prihraniéné regidny.

Vo vztahu ku nayjvyznamnejim fenoménom kraja:
* podporoval sidclny rozvoj vvchadzajuci z principov vvvazengj polveentricke) koncepeic, ktora
systtm micst a obci chape ako sict’ charakterizovani funkénvm prerozdel'ovanim uloh
a §pecializaciou v zauyme vytvarania pozadovang) funkénej komplexnosti.
* rozvijal’ a uprednostiiovat kompaktné Struktiry osidlenia,
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¢ rozvijat efektivau struktaru osidlenia z hladiska rozvojovyeh cielov stanovenveh v KURS 2001
v zneni zmicn a doplnkov, dostupnosti vybavenosti a dochadzky do zamestnania a rozvojovych
predpokladov a podmienok jednotlivych sidiel

* Ozemne podporoval’ rozvo) marginalizovanych Gzemi s nizkou ckonomickou vyvkonnostou,
vysokou nezamestnanostou, nizkou investiénou atraktivitou pre kapital, s celkovo slabymi
podmicnkami hospodarskcho rozvoja,

s uzemnoplanovacimi nastrojmi pedporil’ ochranu zasob podzemnych v6d v chrancnych
vodohospodarskyvch oblastiach regionu, ktoré predstavuju 65% z celkove) rozlohy chranenych
vodohospodarskvch oblasti v Slovenske) republike, ako i velkokapacitné zdroje pitnyveh vod
vysokej kvality,

e podporoval’ revitalizaciu  zancdbanveh,  zdevastovanych  Casti  krajiny,  regencraciu
nevvuzivanych. poskodenveh urbanizovanych uzemi a zintenzivnit' opitovné vyuZivanic tzv.
brownfieldov, uzemne podporovat’ rozvo) hospodarskych arcdlov, nami vyrobnvch a
logistickych parkov, v fizemiach vz vyuzivanych, so zaloZzenymi plochami a s uz existujucou
imfrastruktiarou,

e navrhnit optimalne vizby zastavanvch tizemi a ich kontaktovych pasicm na volnu krajinu,

e posilnit’ priamc vizbyv okresnych micst regionu na krajské mesto v podobe regionalnych
rozvojovyeh osi,

e zohladnit” environmentalne vziahy v Ozemi, t. 2z, vhodne urbanisticky usmerfiovatl rozvojoveé
a stavebné aktivity v rieSenom uzemi, a tak zabranit zivelnému vvuzZivaniu uzemia.

4. Strudny opis obsahu strategického dokumentu.

Riciené tzemic strategického dokumentu je vymedzené administrativnou hranicou Zilinského kraja,
ktord je totozna so spravnou hranicou Zilinského samospravneho kraja. V rie§enom uzemi je 315 miest a
obci. ktoré si rozdelené do okresov Bytéa, Cadca, Dolny Kubin, Kysucké Nové Mesto, Liptovsky
Mikulas, Martin, Namestovo. Ruzomberok, Turéianske Teplice, Tvrdosin a Zilina. Vojenské obvody sa
v ricicnom Uzemi nenachadzajio. Suscdi s Malopol'skym a Sliczskvm vojvodstvom Pol'skej republiky
a Moravsko-sliczskym a Zlinskvm krajom Coskej ropubliky.

Navrhovy horizont strategického dokumentu je stanoveny do roku 2040,

Predmetom posudzovania je strategicky dokument ,Uzemny plan regionu Zilinského kraja™ v etape
koncept spracovany v dvoch variantoch firmou AZ PROJEKT s.r.0., Bezrudova 5, 811 07 Bratislava (Ing.
Maria Krumpolcova a kol.) v juli 2022, ktory obsahujc zaviazni ¢ast’ a smemu textovu a graficku ¢ast.
Zavizna ¢ast konceptu uzemného planu regionu sa sklada z navrhu zdviznych regulativov a zasad
tzemncho rozvoja, schémy zavizne) ¢asti ricenia a vergjnoprospesnych stavicb.

V texte zavizne) Casti sa navrhuju schvalit’ zasady a regulativy koncepeic rozvoja v §irSich siivislostiach,
§truktiry osidlenia, priestorového usporiadania a funkéného vyuzivania, starostlivostt o Zivotné
prostredic, ochrany prirody a tvorby krajiny. vytvarania a udrziavania ckologicke stability. zachovania
kulturncho dediéstva, vyuzivania pricodnych zdrojov a in¢ho potencialu uzemia. stanovenia chrancnych
Casti krajiny a verginého dopravn¢ho a technického vybavenia. Zaroveil sa ustanovujc zoznam
vergjnoprospe$nych stavich.

Navrhovan¢ zasady a regulativy su rozdelené do 11 kapitol a to:

ZASADY A REGULATIVY KONCEPCIE ROZVOIJA V SIRSICH SUVISLOSTIACII

Z hladiska medzindrodnych vztahov a celodtitnych vztahov a v oblasti nadregiondlnych savislosti
ZASADY A REGULATIVY STRUKTURY OSIDLENIA

Urbanistickd koncepcia rozvoja, rozvo) Struktary osidlenia, centrd osidlenia, rozvojové osi, taZiska
osidlenia a koncentracia osidlenia a sidelné sustavy

ZASADY A REGULATIVY PRIESTOROVEHO UPORIADANIA A FUNKCNEHO VYUZIVANIA

Z hl'adiska rozvoja urbanizacic, funkéného vyuzivania, hospodarstva, socialnej infrastruktiry a rekreacice,
cestovného ruchu a kiipelnictva a vvmedzenic vyznamnych rozvojovych pricstorov a izemi $pecidlnych



zaujmov.
ZASADY A REGULATIVY STAROSTLIVOSTI O ZIVOTNE PROSTREDIE
V oblastiach Zivotn¢ho prostredia, environmentalnych zatazi a zmeny klimy

ZASAVDY A REGULATIVY OCHRANY PRIRODY A TVORBY KRAJINY, VYTVARANIA A
UDRZIAVANIA EKOLOGICKE]J STABILITY

V oblastiach ochrany prirody a tvorby krajiny a unzemného systému ekologickej stability
ZASADY A REGULATIVY ZACHOVANIA KULTURNEHO DEDICSTVA
Kultirne a historické hodnoty regidnu a ochrana jeho historickych hodndt

ZASADY A REGULATIVY VYUZIVANIA PRIRODNYCH ZDROJOV A INEHO POTENCIALU
UZEMIA

Tykajice sa vodnych zdrojov s vodarenskym vyuzitim a ich ochrannyeh pasiem, chranenych
vodohospodarskych oblasti, ochrannych pasiem prirodnych licéivych vod a prirodnyvch mineralnych véd,
chranenych Gzemi, jaskyi a ich ochrannyeh pasiem, pol'nohospodarske) a lesnej pddy. ochrany nerastného
bohatstva a vyvhradnvch loZisk a chrancnych loziskovveh Uzemi, dobvvacich priestorov a lozisk
ncvyhradenych nerastov, plochy banskych tzemi, uzemi ohrozovanvch zaplavami a vodnych utvarov, sicte
vodnych tokov a vodohospodarsky vyznamnych ploch zabezpedujicich retenciu vod v krajine.

ZASADY A REGULATIVY STANOVENIA CHRANENYCH CASTI KRAJINY
Chranené zemia a ich ochranné pasma
ZASADY A REGULATIVY VEREJINEHO DOPRAVNEHO VYBAVENIA

Dopravna regionalizacia, dopravna infradtruktira multimodalnych koridorov, Eurdpskvch dopravnych
koridorov a ich sieti TEN-T, dopravna infradtruktiura planovana a alokovana v trasach mimokoridorovych
ITF sicti a zakladngj a suhrangj sicte TEN-T situovang] mimo Eurdpskych dopravnych koridorov TEN-T,
Mestskyv dopravny uzol TEN-T Zilina, cestna, Zclezniéna a multimodalna doprava, letecka, vodna a
cvklisticka doprava a vercjna osobna doprava

ZASADY A REGULATIVY VEREJNEHO TECHNICKEHO VYBAVENIA

V oblastiach umicstiiovania \zemnych koridorov a zariadeni technickej infradtruktiry, ochrany povrchovych
a podzemnych vod, zasobovania vodou a odkanalizovania a &istenia odpadovych vad, ochrany tzemia pred
povodilami, zasobovania cnergetickou encrgiou, plynom a teplom a v oblasti odpadového hospodarstva

ZOZNAM VEREJNOPROSPESNYCH STAVIEB

Zoznam verejnoprospesnych stavicb dopravnge infrastruktiry zahrfia 23 stavicb v 1. variante a 22 stavichb v
2. variante, 8 stavieb t¥kajicich sa zasobovania elektrickou energiou, 2 stavby t¥kajuce sa zasobovania
zemnym plynom a teplom a 38 stavich vodncého hospodarstva.

Smema ¢ast’ konceptu tzemncho planu regionu sa sklada z textovej ¢asti a grafickej Casti. V texte smerncj
Casti sa popisuja: zakladné adaje; vvmedzenie rneSeného zemia, medzindrodné a eurdpske savislosti, vazby
vyplyvajice zrneScnia azo ziviznych dCasti Koncepcic Uzemného rozvoja Slovenska, zakladng
demografické. socialne ackonomické vychodiskd podmiefujuce rozvo) uvzemia, zdévodiuje sa tu
navrhovana zakladna urbanistickd koncepeia nefcnia, koncepeia rozvoja Struktiry osidlenia, navrh
pricstorovcho usporiadania uzemia a navrh zasad jcho funkén¢ho vyuzitia, vymedzenic ochrannych pasicm
a chrancnych uzemi, socialna infragtruktura, koncepeia ochrany prirody atvorby krajiny, koncepeia
starostlivosti o Zivotné prostredic, koncepeia ochrany a vyuZitia kultirncho dediéstva. koncepeia rozvoja
rekredcie, cestovného ruchu a kapelnictva, koncepciu verginého dopravného vyvbavenia regionalneho
vyznamu, konccpeia verejného technického vvbavenia regionalncho vyznamu, navrh na ricsenic poziadavick
zauymov obrany §tatu, pozZiarne) ochrany aochrany pred povodiami, vymedzenie avvznadenie
pricskumnych tzemi, chrancnych loZiskovych tzemi adobwvacich pricstorov, ddsledky a technicke
zabezpetenic  predpokladang) (azby ncrastov, hodnotenic navrhnutcho riccnia najmd  z hladiska
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredic a vvhodnotenic ddsledkov stavebnyvch zdmerov a invch
zamerov na polnohospodarskej a lesnc) pdde pre oba varianty.
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Graficka ¢ast smernej ¢asti sa sklada z vykresov sirSich vztahov, pricstorového usporiadania a funkéncho
vyuzivania Gzemia, vereiného dopravného vybavenia, koncepcie technického vybavenia a vodného
hospodarstva, koncepeic technického vvbavenia a encrgetiky, ochrany prirody a krajiny, vratanc prvkov
tzemného systému ckologickej stability a vvhodnotenia désledkov stavebnych zamerov a inyvch zamerov
na polnohospodarskej a lesnej pdde.

V koncepte ric§enia uzemného planu regionu si spracované 2 varianty budiccho rozvoja kraja. Varianty
sa od scba odliSuji v Struktire osidlenia, izemnom rozvoji a dopravc. Nastavenic variantov rozvoja
vychadza z externyveh faktorov a vychodisk, pricom charakter samotnych varantov sa lidi v 8kale a
intenzite navrhovanych intervencii.

Variant 1 — Konzervativny scenar

Prv¥ variant je koncipovany ako konzervativny, vyplyvajuer z prolongacie sufasnyvch tendencii a
proccsov v sledovanom tzemi do roku 2040, ktoré vyplynuli z komplexne) tzemnej analyzy a
predpokladov demografického a sociockonomického vvvoja. Vo vicobecnosti sa prodpoklada stagnacia.
resp. mierny rast. V tejto suvislosti sa navrhuja konkrétne opatrenia v rdmei kompetencii nzemného
planu regionu, aby nedodlo k akecleracii neziaducich javov aj v dosledku predpokladanych negativnych
tendengii.

Vo variante 1 sa poéita namai s kvalitativaym rozvojom nzemia s dérazom na zlepdenie sidelnych
vizich v zmysle nastavengj Struktary osidlenia a funkéngj a pricstorovej konfiguracic vzemia. Z
hladiska uzemného rozvoja sa podita s minimalnym narastom, ktorého tempo a miera sa vyrazne
usmemuje. Na druhgj stranc sa kladic déraz na zamedzenic  spontanncho rozvoja™ obei a akcent na
principy kompaktncho uzemncho rozvoja a jecho prirodzene) miery, s cicl'om vyluéenia extrémoy a ich
negativnych désledkov (naymd v zazemi vaésich micst). ZniZuji sa tvm a) negativne dopady na
ckosystémy a kvalitu Zivotnc¢ho prostredia.

Prcdpokladom rozvoja osidlenia a sidelnych struktuar jo v tomto variante predovsctkym doraz na
vnitorné skvalitiovanic sidelného prostredia micst a obei Zilinského kraja. Hlavaym ciclom v tomto
variante je akcent na sledovanic a podporu vytvarania hicrarchického systému sidelnvch centicr regionu.
s dorazom na znizovanie mobility obyvatelov a efektivitu vvuzivania rdznyvch druhov doprav.

Z tohto dovodu koncepeia sa zamenava na vic§iu kooperaciu sidicl a navrhujc doplnenic wirovne
subregionalnych rozvojovych osi a centicr a spodrobnenic hicrarchic tazisk osidlenia.

Taziskom koncepeic 1. variantu je orientécia na existujiice zastavané tizemia obei. prostrednictvom
progresivineho zvySovania hustoty osidlenia existujacich zastavanych tzemi, v zvyvSovani kvality a
komplexity urbannych prostredi (obsluznych. socialnych a pracoviskovych funkcii), najma kvality
verejnyveh komunikaénych priestorov, v zvvdovani kvality medzisidelnych spojovacich linii a znizovani
dochadzkovvch vzdialenosti. Fundamentalnym ciclom je v tomto kontexte, dobudovanic dopravng)
infradtruktary (vzhladom na rastucu mobilitu obyvatel'stva) a technicke) infradtruktary pre
minimaliziciu negativnych dopadov na Zivotné prostredie a zaberov pddy s vvsokou bonitou.

Kvalitativne zmeny v Struktire osidlema je potrebné vaimatl’ v podpore dobudovania pozadovanych
obsluznych, socidlnveh a pracoviskovyceh funkeii jednotlivych centier. Hlavnymi hyvbatel'mi rozvoja sa
okresné mesta, ktoré su ay nositeI'mi zabezpeéenia pozadovane) funkénej komplexnosti okresov,

Z hladiska urbaniza¢nych procesoy sa teda koncepeia v prvom variante zamenava najma na
reurbanizaciu (doraz na vnutorna kvalitu a intenzifikaciu sidiel), spomalenic suburbanizacic a
vicobeene podporu koncentraénych tendencii pre zvratenic poklesu a stabilizaciu vyvoja micry
urbanizacic (t. j. podiclu mestského obyvatel'stva).

Variant 2 — Progresivny scenar

Druhy variant je oproti prvému koncipovany ako viac optimisticky, zaloZeny na vvuZiti rozvojového
tzemného potencidlu obei s aplikaciou meng striktnyeh intervenénych mechanizmov regionalncho
charakteru a na stimulacii. pripadne minimalnom usmerneni prebichajucich trhovveh mechanizmov. Z



demografick¢ho hlfadiska je druhy variant ovplyyneny rozsahom navrhovanych novych obytnych
tzcmi. pri¢om za racionalne akceptovatelny sa povazuje interval rcalizacic do 30 % obcami
navrhovanych novveh obytnych pldch v ich izemnych planoch, ¢o predstavuje celkovo narast poctu
obvvatcl'ov do roku 2040. Vo vicobecnosti sa predpoklada vvvazeny rast. Z hlladiska intervencii stavia
druh¥ variant na tézach prvého variantu, ktoré ¢iastodne rozSiruje alebo modifikuje.

Z hladiska Struktiory osidlenia sa v tomto variante predpokladaji heterogénne procesy (prechod zo
stadia suburbanizacic do stadia reurbanizacic), pricom do roku 2040 sa zameriava na zvratenic poklesu
az Glastodny narast miery urbanizacie najma v dosledku nastavenych poziadaviek reurbanizacie a
podpory koncentraényeh tendencii. V najviac rozvinutyceh aglomeraciach micst (krajského mesta, prip.
okresnych miest) sa ofakdva tendencia vracania sa obyvatel'ov do centier miest, o povedie k
zvvienému tlaku na zahustovanie urbanizovaného izemia miest,

Variantng je ricsena dopravna koncepeia tizemia Zilinsk¢ho kraja.

Variant 1 jc zaloZeny na plncj akceptacii ricgeni uvedenych v zavizng ¢asti Koncepcic vzemncho
rozvoja Slovenska. V pripade riedeni, ktoré nie si predmetom zavizne) €asti sa postupuje podla
schvalenych rozvojovych planov spraveov a vlastnikov predmetne) dopravne) infrastruktiry,

Variant 2 preberd vyslednd ricSenia podla odpori¢ancho variantu krajskej dopravng) stratégic planu
trvalo udrZateI'nej mobility, Stratégie udrzatelného rozvoja dopravy a mobility Zilinského samospravneho
Kraja.

5. Vzt'ah k inym strategickym dokumentom.

Navrhovany stratcgicky dokument stvisi aj s nasledovnymi stratcgickymi dokumentmi:
# naregionalnej urovni regidnu:
e Program hospodarskcho rozvoja a socialncho rozvoja Zilinského samospravncho kraja pre roky
2021+,
Regionalna intcgrovana uzemna stratégia Zilinského kraja,
Plan dopravncj obsluznosti Zilinského samospravncho kraja,
Stratégia udrzateI ného rozvoja dopravy a mobility Zilinského samospravneho kraja,
Koncepeia rozvoja cestovného ruchu destinacic Zilinsky turisticky' kraj na roky 2022 — 2026,
Koncepcia rozvoja prace s mladezou v Zilinskom samospravnom kraji do roku 2028 (2030).
Regionalna stratégia vychovy a vzdelavania v strednvch Skolach v ZSK 2023 -2027 ajej
aktualizacic,
Koncepeia rozvoja socialnveh sluzicb ZSK na roky 2024 — 2031,
SMART koncepeia rozvoja kultary Zilinského samospravneho kraja,
Koncepeia rozyoja zdravotnictva Zilinského samosprayncho kraja,
Inovacna straté¢gia BSK (2014 - 2020),

¢ Plan rozvoja vereinyeh vodovodov a verejnych kanalizacii Zilinského kraja,
» nandarodng) irovni:

s  Stratcgicky plan Spolocnej pol'nohospodarskej politiky (SP SPP) na roky 2023 — 2027,

¢  Plan rozvoja verginyeh vodovodov a verejnyeh kanalizacii pre nzemie Slovenskej republiky,

*  Vodny plan Slovenska, ktory obsahujc a) Plan manaZmentu spravncho Gzemia povodia Dunaja,

¢  Narodny program Slovenskej republiky na vykonavanic smernice Rady 91/271/EHS o cisteni

komunalnvch odpadovych vod v zneni smemice Komisic 98/15/ES a narnadenia Eurdpskcho
parlamentu a Rady 1882/2003/ES,

e [IODNOTA JE VODA - Akény plan na rieSenie dosledkov sucha a nedostatku vody,

*  Financovanic rozvoja verejnych vodovodoy (s dorazom pre obee do 2 000 obyvatel'ov) a vercjnych
kanalizacii (s dérazom pre obce v aglomeraciach do 2 000 ckvivalentnych obyvatelov) v SR pre
roky 2020 - 2030,

Stratégia pre implementaciu rameove) smernice 0 vode v Slovenske) republike,

Navrh oricntacic, zasad a priorit vodohospodarskej politiky SR do roku 2027,

Narodna stratégia trvalo udrzatel'ného rozvoja — Slovensko 2030,

Koncepeia vodnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030, s vyhl'adom do roku 2050,
Zelendie Slovensko; Stratégia environmentalne) politiky Slovenske) republiky do roku 2030,



Koncepcia ochrany prirody a krajiny do roku 2030,

Narodna strat¢gia regionalncho rozvoja SR,

Stratégia adaptacic Slovenskej republiky na zmenu klimy a Akény plan pre implementaciu,
Akény plan pre Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'ov SR,

Nizkouhlikova stratégia rozvoja Slovenskej republiky do roku 2030 s vyhladom do roku 2050,
Narodny program zniZovania cmisii,

Stratégia rozvoja clcktromobility v Slovenskej republike ajej vplyy na narodné hospodarstvo
Slovenskej republiky,

Program prevencie a manazmentu zosuvnych nizik (2021 — 2029),

Statny program sanacic cnvironmentalnveh zatazi (2022 - 2027),

Program prcvencic a manazmentu rizik vyplyvajucich z opustenych a uzavretych lozisk tazobncho
odpadu na roky 2014 - 2020,

Program odpadového hospodarstva SR na roky 2021 - 2025,

Program predchadzania vzniku odpadu SR na roky 2019 — 2025,

Program rozvoja vidieka SR 2014 — 2022,

Narodny lesnicky program SR 2022 — 2030 , Lesy pre spolo¢nost™,

Konccpeia prirode blizkcho hospodarenia v lesoch Slovenskej republiky,

Strategicky plan Spoloéng polnohospodarske) politiky na roky 2023 - 2027,

Rezortna koncepeia environmentalnej vvchovy. vzdelavania a osvety do roku 2023,

Narodna stratégia vvskumu. vyvoja a inovacii do 2030,

Stratégia vyskumu a inovacii pre inteligentnd $pecializaciu Slovenske) republiky 2021 — 2027
vratanc prislusn¢ho Implementacného planu,

Narodn¢ priority implementacic Agendy 2030,

Navrh Vizie a stratégie rozvoja Slovenska do roku 2030,

Koncepeia uzemného rozvoja Slovenska 2001,

Vvchodiskova pozicia Slovenskej republiky k politike sadrznosti Europskej (nic po roku 2020
Narodny investiény plan SR na roky 2018 - 2030,

Stratégia hospodarskej politiky SR do roku 2030,

Analyzu regionov na arovni VUC a na drovni subregionov,

Prognoéza obvvatel'stva Slovenska do roku 2060 — Revizia poznatkov a predpokladov v kontexte
pokracujucej transformacic,

Progndza vyvoja obyvatelstva v okresoch Slovenske) republiky do roku 2035,

Koncepeia energetickej cfcktivnosti SR,

Intcgrovany narodny encrgeticky a klimaticky plan na roky 2021 - 2030,

Stratégia digitalne) transformacie Slovenska 2030,

Stratcgicky plan rozvoja dopravy SR do roku 2030,

Navrh priorit vo vystavbe ccstngj infragtruktary (2020),

Novy projekt v¥stavby dialnic a rychlostnych ciest,

Narodna stratégia rozvoja cyklistickej dopravy a cykloturistiky v Slovenskej republikec (MDV SR),

na medzinarodngj tirovni:

Rio+20,

Eurdpa 2020 - Stratégia na zabezpedenie inteligentného, udrzateIného a inkluzivocho rastu,

Plan prc Europu cfcktivine vyuzivajucu zdroje,

Koncepeia na ochranu vodnych zdrojov Europy,

Stratégia EU pre Dunajsky region,

Stratégia EU pre adaptaciu na zmenu klimy,

Dohovor o mokradiach majucich medzinarodny vyvznam predovietkvm ako biotopy vodného
vtactva,

Ramcovy dohovor o ochrane a trvalo udrzatelnom rozvoji Karpdt a jeho protokoly (Protokol o
trvalo udrzatcInom obhospodarovani Iesov. Protokol ¢ zachovani a trvalo udrzatcInom vyuZivani
biologickej a krajinnej diverzity),

Biela kniha - Adaptacia na zmenu klimy: Eurdpsky rimec opatreni,

Ramcovy dohovor OSN o zmeng klimy,

Agenda OSN pre udrzateI'ny rozvoj 2030 (Agenda 2030)
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¢ Udrzatena Eurdpa pre lepéi svet: Stratégia EU pre udrzatelny rozvoi,

*  Zclena infradtruktira - Zvelad'ovanic prirodného kapitalu Europy,

e  Parizska dohoda o zmenc klimy,

e Kjotsky protokol.

e Protokol ¢ vode a zdravi,

e Ramcova smemica o vode,

*  Bazilgsky dohovor,

¢ Dohovor o biologickej diverzite,

¢ Dohovor o mokradiach,

e  Nariadenia Eurdpskcho parlamentu a rady EU &, 1315/2013: z 11. decembra 2013 o usmemeniach
tnic pre rozvoj transcurdpskej dopravngj sicte, nariadenia Eurdpskcho parlamentu a rady EU &.
1316/2013 z 11. decembra 2013 o znadeni nastroja na prepdjanie Eurdpy, ktorym sa meni
nariadenic (EU) & 913/2010 a zruduju sa nariadenia (ES) ¢ 680/2007 a (ES) ¢. 67/2010 a
delegovaného nariadenia komisie EU &. 2017/849 zo 7. decembra 2016, ktorvm sa meni nariadenie
Eurépskcho parlamentu a rady (EU) &, 1315/2013, pokial ide o mapy v prilohe I. a zoznam v prilohe
II. k uvedenému nanadeniu.

¢ Atlas pre Uzemnu agendu 2030,

e Politika izemniho rozvoje Ceské republiky,

s  Koncepcja przestrzennego zagospodarowania kraju 2030,

e Zisady tzemniho rozvoje Moravskoslezského kraje,

e Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje,

»  Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Slaskicgo 2020+

¢  Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Malopolskiego.

. OPIS PRIEBEHU PRiPRAVY A POSUDZOVANIA

. Vecny a ¢asovy harmonogram pripravy a schval’ovania.

V zmyslc zakona je .,Uzemny plan regionu Zilinského kraja™ strategickym dokumentom s regionalnym
dosahom. Postup posudzovania navrhov stratcgickych dokumentoy upravuje druha ¢ast’ zakona. Zakon
zohl'adiujc poziadavky Smernicc 2001/42/ES Eurdopskcho parlamentu a Rady z 27. jana 2001 o
posudzovani uéinkov uréit¥ch planov a programov na Zivotné prostredie (tzv. smemica SEA).

Ciclom procesu posudzovania vplyvov navrhovanych strategickych dokumentov na Zivotné prostredic je
zahmut vysledky posudzovania dopadov strategick¢ho dokumcntu na Zivotng prostredic a zdravic Tudi
do schvalovacicho procesu, so zohladnenim stanovisk dotknutych organov a obci, organizacii a
verejnosti.

. Organ kompetentny na prijatie strategického dokumentu.

Zastupitel'stvo Zilinského samospravncho kraja
Druh prijatia, rozhodnutia.

Uznesenim zastupitelstva Zilinského samospravneho kraja a jeho zavizna Cast’ sa vvhlasuje vieobecne
zdvaznym nariadenim

. Vypracovanie spravy o hodnoteni strategického dokumentu

Spravu o hodnoteni strategického dokumentu spracovala firma ENVICONSULT, spol. s r.o., Obezna 7,
010 08 Zilina ( Mgr. Peter Hujo a kol.) v novembri 2022, Environmentilna dokumenticia sa sklada z
vlastne) spravy o hodnoteni v rozsahu 230 stran a Styroch textovych priloh. Priloha €. 1 obsahuje prehl'ad
maloplodnych chrancnych tzemi na Gzemi Zilinského kraja k 31. 12. 2021, prilcha & 2 uvadza
vvhodnotenic bodoy rozsahu hodnotenia strategického dokumentu, priloha & 3 uvadza vyhodnotenic
stanovisk doruécnych k oznameniu o strategickom dokumente a priloha ¢ 4 obsahuje vScobeenc
zavereéné zhrnutie.

Struktira spravy o hodnoteni vychadza z prilohy €. 5 zakona. Clencna je¢ na zakladné adaje. udaje o



priamych vplyvoch na Zivotné prostredic a komplexni charakteristiku a hodnotenic vplyvov na zivotnd
prostredic vratane zdravia.

Kapitola A. Zakladné adaje uvadza zakladné udaje o obstaravatelovi, posudzovanom strategickom
dokumente a vplyvoch presahujicich §tame hranice a hranice suscdnych samospravnych krajov
Slovenskej republiky.

V kapitole B. Udajc o priamvch vplyvoch na Zivotné prostredic vratanc zdravia sa uvadzaji udaje o
priamych vplyvoch pri oboch variantoch strategického dokumentu na zivotné prostredic vratane zdravia,
Informacic o vstupoch sa tvkaju pody, vody. surovin, encrgetickych zdrojov (clektricka encrgia, zemny
pl¥n, teplo) a dopravne) infradtruktury (cestnd, zelezniénd, letecka. cvklistickd, vodnd). Informacie o
vystupoch sa dotykaji ovzdusia, vod. odpadoy. hluku, vibracii. Ziarenia a inyeh fvzikalnvch poli.

V kapitole C. Komplexna charaktcristika a hodnotenic vplyvoyv na Zivotné prostredic vratanc zdravia jo
okrem vyvmedzenia hranic dotknutého tzemia uvedend charakteristika sudasného stava Zivotného
prostredia, hodnotenic predpokladanyeh vplyvov strategického dokumentu na Zivotng prostredic vratanc
zdravie a odhad ich v¥znamnosti, navrhované opatrenia. porovnanie varantov vratane vvberu
optimilncho variantu, metody pouZité v procese hodnotenia, spdsob ziskavania Gdajov, ncdostatky a
ncurcitosti a zoznam dopliiujucich analvtickych sprav a &tadii, ktoré sa k dispozicii u navrhovatela, a
ktoré boli podkladom na vypracovanie spravy o hodnoteni.

Pn sucasnom stave jo charaktcrizované horninové prostredic, klimatické pomery, ovzdusie, vodné
pomcry, podnc pomery. fauna a flora, krajina, chranené vzemia, chranené stromy a Gzemny systém
ckologickej stability. obyvatclstvo (demograficky vyvoj. socialna infrastruktira, technicka infrastruktira,
cestovny  ruch), kultirne a historick¢ pamiatky, pozoruhodnosti a archeologické naleziska,
paleontologické naleziska a zhodnotenie siéasnych environmentalnych problémov.

Hodnotenie predpokladansch vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie vratane zdravia a
odhad ich vvznamnosti uvadza pri oboch variantoch strategick¢ho dokumentu vplyvy na obvvatelstvo.
hominové prostredie, klimatické pomery. ovzdusie, vodné pomery, pddu, faunu, fléru a ich biotopy,
krajinu, chrancné tizemia, kultime a historické pamiatky. pozoruhodnosti a archcologické nalcziska,
paleontologické naleziskd. komplexné posiadenie ofakavansch vplyvov z hlladiska ich vvznamnosti,
vzajomnych vziahov a ich porovnanic s platnymi pravnymi predpismi (cnvironmentalne, ckonomicke,
socialne a uzemno-tcchnické dosledky). Podrobnejdic jo v samostatnych kapitolach rozpracované
posudenic vplyvov navrhov verginého dopravncho vybavenia (cestna, zeleznmiénd, leteckd, vodna,
cvklisticka doprava) a vercjného technického vvbavenia (clektricka cnergia, zemny plyn, voda).

Navrhovan¢ opatrenia na prevenciu, climinaciu, minimalizaciu a kompenzaciv vplyvov oboch variantov
na zivotné prostredie s prenesené zo zavizne) Casti posudzovaného strategického dokumentu a &iastoéne
z krajinno-ckologick¢ho planu a jcho navrhu optimalncho pricstorového usporiadania a funkéného
vyuzivania dotknutého Gzemia. Obsahuju opatrenia a poziadavky na rozvo) sidelnej Struktiry, cestovného
ruchu a kipclnictva, ochranu pddy, ovzdusia, povrchovych a podzemnych vod. prirody a krajiny,
optimalne vyvuzivanie zdrojov, na ochranu a zachovanie dzemného svstému ekologicke stability,
opatrenia a poZiadavky kladené na predpokladani tazbu ncrastnvch surovin, opatrenia v oblasti
odpadov¢ho hospodarstva a zmiernenic dosledkov zmeny klimy.,

Pri porovnani varantov sa uvadza tvorba suboru kriténii a uréenie ich déleZitosti na vyber optimalneho
variantu, cxterné faktory, predpoklady pre formovanie variantov v 5 vvbranvch oblastiach a zdévodiuje
sa vyber optimalncho variantu. Konétatuje sa. Zc na drovni konceptu uzemného planu regionu ncmozno
definovat’ konkrétne kvantifikovatelné kritéria pre porovnanie varantov. Pri hodnoteni investiénych
zamerov v procesc hodnotenia vplyvoy ¢innosti (EIA) spracovatel'sky kolektiv navrhuje pre porovnanic
variantov preferovat’ 12 kriténii. Do etapy navrhu strategického dokumentu (SEA) odporudili na
dopracovanic variant 1, ktory moézc byl na zaklade vvjadreni a vergnvch prerokovani v pripade
nicktorveh tizemnych &asti kraja valorizovany aj o aspekty z variantu 2, hlavne ¢o sa tyka variantov
navrhu koncepeie vereyného dopravného vybavenia.

Vo vztahu k pouzitym mctdédam pouZitym v procese hodnotenia vplyvov autori kon$tatuju, zc pri
hodnoteni vplyvov uzemnoplanovace] dokumentacic na ZzZivotné prostredic bolo do uvahy vzaté
predovictkym hodnotenic predpokladanveh vplyvov na Zivotné prostredic vvbranvch funkénveh ploch,
stavicb a Cinnosti navrhnutych v ramei rieSenia uzemného planu a odhad ich vyznamnosti v zmysle
prisludnych asti zakona, na ziklade poznania krajiny a bioty ric§eného Gzemia. V procese hodnotenia
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vplyvov nzemnoplanovace) dokumentacic sa vychadzalo zo znamych publikovanych informacii o tzemi,
vratanc cnvironmentalnych dokumentacii kraja. dostupnych dokumentacii EIA projektov vypracovanych
v ramei kraja. z vlastnych poznatkov posudzovatela o izemi, z konzultacii s odbornikimi so SOP SR a zo
skuscnosti s obdobnymi dokumcntaciami, ako 1 z limitov uréenych vicobecene zaviiznymi pravnymi
predpismi a zaviznou ¢ast'ou Gzemnoplanovace) dokumentacie.

Zaroven kon$tatuji, Ze tzemnopldnovacia ¢innost’ je permanentnd éinnost” a neurditosti v poznatkoch,
ktor¢ sa vyskvtli pri spracivani spravy o hodnoteni. sa odvijaja z podstaty uzemnoplanovacej ¢innosti
ako sustavného procesu reagujuceho na meniace sa podmienky a usmeriujuceho rozvoj daného Gzemia.

Sprava o hodnoteni strategického dokumentu vychadza z poziadaviek prilohy €. 3 zakona a uréeného
Rozsahu hodnotenia, ktory vydal OU ZA listom €. OU-ZA-OSZP2-2021/018622-150/Gr zo dfa 17. 05.
2021, v ktorom bolo uvedené nasledovné:

Pre dalsie podrobnejsie hodnotenie vplyvu strategického dokumentu .,Uzemny plan regionu Zilinského
kraja™ sa ur€ilo okrcm dokladn¢ho zhodnotenia nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by sa
strategicky dokument nerealizoval) aj zhodnotenie navrhovanych variantov rieemia strategického
dokumentu stanovenych v zadani uzemncho planu v silade s platnou legislativou.

Obstaravatcl mal zabezpedit' vypracovanic spravy o hodnoteni stratcgického dokumentu v zmysle § 9
zdkona. Vzhladom na povahu a rozsah strategického dokumentu bolo potrebné, aby sprava o hodnoteni
strategického dokumentu obsahovala rozpracovanie véetkych bodov uvedenych v prilohe €. 3 zakona.

Prc hodnotenic navrhovancho strategick¢ho dokumentu sa nestanovil ¢asovy harmonogram ani Ziadne
specificke poziadavky limitujuce Casovy rozsah.

Obstaravatel’ mal predlozit’ prisludnému organu 1 ks kompletného vvhotovenia spravy o hodnoteni
stratcgického dokumentu spolu s navrhom stratcgického dokumentu — konceptom v listinngj podobe a 1x
spravu o hodnotcni s konceptom na CD nosici.

Na zdklade informacii uvedenych v oznameni o strategickom dokumente a zo stanovisk dorucenych k
tomuto oznameniu vyvplynula potreba v sprave o hodnoteni podrobngjsic rozpracoval najméi nasledovng
okruhy otazok suvisiacich s navrhovanym stratcgickym dokumcntom:

Prislugny organ si vvhradil pravo spresnit’ koncény pocet vvhotoveni.
Specifické poziadavky Rozsahu hodnotenia:

Zo stanovisk doruéenveh k oznameniu a z obsahu oznamenia vyplynula potreba v sprave o hodnoteni
rozpracovat nasledovné okruhy otdzok sivisiacich s navrhovanym stratcgickym dokumentom:

2.2.1  Vvhodnotit vplvvy navrhovancho stratcgického dokumentu na zasahy do Gzemi NATURA, do
chranenych tzemi narodng| sustavy a na migraciu zivoéichov.

2.2.2  Vypracoval v primcranom rozsahu s chl'adom na regionalny charakter strategického dokumentu
primerané posudenie strategického dokumentu podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vphyvov
planov a projcktov na izemia sistavy Natura 2000 v Slovenskej republike vvpracovanou Statnou
achranou prirody SR, Banska Bystrica (2014.2016) auviest v kapitole C 111, Spravy o hodnoteni.

223 Vyhodnotit moZné¢ vplyvy na podzemné a povrchové zdrojc vody a ich ochranné pasma
nachadzajace sa v ricicnom azemi a to z hl'adiska vydatnosti aj kvality vodnych zdrojov.

2.2.4  Nayrhnit opatrenia na zmicmenic victkych identifikovanyeh negativinych vplyvoy,

2.2.5  Respcektovat dokumenty ochrany prirody a krajiny (programy starostlivosti o chrancné tzemia,
programy starostlivosti o chranené stromy. programy zichrany, USES)

2,2.6  Rcgpektovat vystupy posudzovania vplyvov na Zivotné prostredic podla zakona &, 24/2006 Z, z,
na tzemi Zilinského kraja v primeranom rozsahu s ohl'adom na regiondlny charakter.

227 Navrhndt lokality na vhodné .zclené™ vodozadriné opatrenia na posilnenic prirodzenc)
vodozadrzncj funkcic krajiny.

22.8 V pripade rozvojovych ploch a Gzemi so Specialnymi zauymanu treba v krasovych vzemiach
osobitne reipcktoval” a zohl'adfioval’ jaskyne vratane savisiacich podzemnych hvdrologickych
svstémov (ddlezité nayma v pripade Deméinovske] doliny v NP Nizke Tatry s potrebou prisngj
regulacic a limitovamia d'algicho rozvoja cestovného ruchu a tunizmu vratanc prislichajice
dopravy).
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22,9 Na Ozemi Zilinského kraja st v Informagnom systéme cnvironmentilnveh zataZi cvidované
viacer¢  cnvironmentalnc  zataZze. Pravdepodobna cnvironmentilna zataz, potvrdena
cnvironmentalna zalaZz, ako aj sanované (zemic po cnvironmentalngj zatazi mdzZe negativine
ovplyvnil’ moznosti d'alSicho vyuzitia uzemia a preto jo potrebné tato skutoénost” dostatoéne
zohl'adnit” pri umiestiiovani ¢innosti na danom dzemi. Vhodnost a podmienky pripadného
vvuzZitia tzemia s vyskyvtom cnvironmentalng zataze budc potrebné posudit a overil
geologickym prieskumom zivotného prostredia.

2.2.10 'V ramci priamcj vizby strategického dokumentu na Uzemng plény suscdnyeh krajov redpektovat’
aj ich rozvojové zamery uvedené v ich planovacich dokumcentaciach.

2.2.11 Dodrziaval’ ustanovcnia § 18 a § 19 banského zakona tak, aby bola zabezpeéena ochrana
vyhradnych lozisk proti znemozncniu alcbo staZeniu ich dobyvania a podl'a § 17 ods. 5a § 26
ods. 3 banského zdkona vyznadit hranice chrinenych loZiskovych Gzemi a dobyvacich priestorov
v uzcmnoplanovacc) dokumentacii.

2.2.12 Uzemia v blizkosti chranenvch loZiskovyveh tzemi a dobyvacich priestorov nevvuzivat ako
obytng, pripadne rckreaéné vzemia s novymi stavbami,

2.2.13 V Gzcmnoplanovacej dokumentacii vvznadit hranice pricskumnych tzemi.

22.14 Do uzemi so Styrtym a piatvm stupfiom uzemngj ochrany podla zakona o ochranc prirody
ncumiestiioval’ Ziadne nové funkéné plochy.

2.2.15 Pri stanovovani priorit a cielov rozvoja kraja v oblasti dopravy je potrebné redpektovat’ priority
rozvoja dopravngj infrastruktory a zosuladit' tzemnoplanovaciu dokumentaciu s Programovym
vyhldsenim vlady SR za oblast” dopravy, Koncepciou tzemného rozvoja Slovenska 2001 v zneni
KURS 2011. Operaénym programom Intcgrovana infrastruktiora 2014 - 2020, Stratégiou rozvoja
dopravy SR do roku 2020. Strategickvm planom rozvoja dopravnej infrastruktary SR do roku
2020 Fazala Faza Il

2.2.16 Respcktovat existujucu dopravnu infragtruktioru a joj ochranné pasma, respcktoval’ trasovanic
pripravovanych stavieb dopravne) infrastruktary, véetky dopravné parametre riedit’ v sulade s
aktualne platnymi STN a technickymi predpismi.

2.2.17 Posudit’ pri navrhovanych lokalitach v blizkosti pozemnych komunikacii a Zelezniénych trati
ncpriaznivé vplyvy z dopravy a vyznadil' pasma pripustnych hladin hluku v zmysle vyhlagky
Ministerstva zdravotnictva SR €. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objcktivizaciu hluku, infrazvuku a
vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich zmicn a predpisov.

Posudenie spravy o hodnoteni strategického dokumentu.

Prislusny organ kraja ur€il v zmysle § 13 ods. 4 zakona za spracovatcl'a odborn¢ho posudku strategickcho
dokumentu . Uzemny plan regionu Zilinského kraja™, Ing. Jaroslava Lizaka, odborne spdsobilt osobu
podl'a § 61 zakona, ktory jc zapisany ako fvzicka osoba v zozname odborne spdsobilych os6b Ministerstva
zivotného prostredia Slovenske) republiky pod €. 176/97-0OPV pre tzemny rozvoj a uzemné planovanie
podla vvhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej rcpubliky €. 113/2006 Z. z.. ktorou sa
ustanovuju podrobnosti o odbornej sposobilosti na aéely posudzovania vplyvov na Zivotné prostredic.

Prc dosiahnutic uplnosti spravy o hodnoteni si spracovatel posudku vyziadal a vyhodnotil dopliujuce
informacie od navrhovatel'a k priamym vphyvom strategického dokumentu na zivotné prostredie. Na
splnenic Specifickyvch poziadavick rozsahu hodnotenia prizval, podla § 13 ods. 3 zakona, d’al§iu odbome
sposobilu osobu k vypracovaniu posudku, ktora vvpracovala primcrané hodnotcnic vyznamnosti vplyvvov
strategického dokumentu na dzemia eurdpske) sustavy chranenveh uzemi Natura 2000, Suéastou
vypracovancho posudku je preto aj primerané posudenic stratcgického dokumentu na dzemia sostavy
Natura 2000, Primerané posadenie vypracoval Mgr. Juray Nechaj, autorizovand osoba podla § 28a zakona
¢. 543/2002 Z. z., o ochranc prirody a krajiny, v zneni neskorSich predpisov: islo osvedéema: 03/2022
(platnost’ do 21. (4. 2027).

Spracovatel’ odborn¢ho posudku odstipil od vypracovania odbormcého posudku strategického
dokumentu Uzecmny plan regionu Zilinsk¢ho kraja™ na zakladc oddvodnenia zaslancho v pisomnom
vyhotoveni .

Nasledne prislusny organ uréil za spracovatcla odbomého posudku strategického dokumentu
LUzemny plan regionu Zilinského kraja™, Mgr. Tomasa Cemohousa, odborne spdsobili osobu zo
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zoznamu odbome spdsobilych osdb pre posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie.

Odbomy posudok k stratcgickému dokumentu: ..Uzemny plan regionu Zilinského kraja™ jo
spracovany podla § 13 zakona a v sulade s ,.Mctodickou priruc¢kou pre spracovatcla odborn¢ho posudku™,
ktoru vydala Slovenska agentira Zivotncho prostredia v roku 2020 a slazi ako podklad pre vydanic
zdvereéného stanoviska. Predmetny odborny posudok obsahuje ndvrh zavereéného stanoviska podla § 14
zakona (samostatna priloha odbom¢ho posudku) a Primerané posidenic strategického dokumentu na
uzemia sastavy Natura 2000 (Mgr. Juray Necha), autorizovand osoba podla § 28a zak. NR SR ¢. 343/2002
Z. z.. o ochranc prirody a krajiny v zncni ncskorsich predpisov: €islo osvedéenia: 03/2022 (platnost do
21.04.2027)).

Spracovatcl” odborn¢ho posudku v odbornom posudku vyvhodnotil najma dplnost” spravy o hodnoteni
stratcgick¢ho dokumentu, stanoviska podla § 12 zakona, uplnost’ zistenia kladnych a zapornych vplyvov
stratcgick¢ho dokumentu na Zivotné prostredic vratanc ich vzajomncého pdsobenia, pouZité mcetddy
hodnotcnia a aplnost” vstupnych informacii, varianty ricicnia stratcgick¢ho dokumentu a navrh opatreni
a podmienok na vvluéenie alebo znizenie nepriaznivich vplyvov strategického dokumentu, pri¢om
odporuéil schyvalit’ navrhovany strategicky dokument vo variante | pre navrh §truktury osidlenia a
uzemného rozvoja (konzervativny scendr) a pri navrhu dopravnej a technicke) infradtruktary vychadzat z
variantu 1 doplnencho o prvky vanantu 2 (progresivny scenar), Zarovenl navrhol opatrenia a podmienky
na vyluéenic alebo znizenic nepriaznivych vplvvov strategickéhoe dokumentu vo forme odporucani na
prepracovanie, dopracovanie a upravu navrhu strategického dokumentu.

Stanoviska predlozené k sprave o hodnoteni a ich vyhodnotenie.

Podla § 12 zakona bolo dorudenych 67 stanovisk k sprdve o hodnoteni prislu§nému organu. Stanoviska
zaslalo 17 organov §tainc) spravy. 2 samospravne krajc, 7 micst, 22 obci, 9 organizacii vercjng) spravy a
10 vyjadreni verejnosti. Z vyhodnotenia platnych stanovisk z formalnej stranky podl'a postoja dotknutého
subjcktu k strategickému dokumentu sihlas bez pripomicnok vvjadrilo 14 subjcktoy, 39 sihlasilo s
pripomicnkami a podmienkami a 13 zaslalo stanovisko bez vyjadrenia postoja, resp. na vedomic. Z
hladiska posudzovania vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie su za irelevaning
povazované poziadavky. ktor¢ Ziadaji akceptoval stanoviska vypracované pre pripomicnkové konanic
konceptu uzemného planu regionu podla stavebného zdkona, alebo zapracovat uzemny plan obee alebo
mesta do posudzovancho strategick¢ho dokumentu, pretoze smeruji na obsahovi a rozsahovi stranku
ricsenia strategick¢ho dokumcntu, a vysporiadat sa s nimi je potrcbné v procese obstaravania uzemncho
planu. Posudzovany strategicky dokument sa nczaobera konkrétnymi trasami liniovyeh stavicb, alc ich
koridormi definovanymi v schéme a texte zavazne) ¢asti a nezavizne vo vykresove) €asti. Pre udely
buduceho posudzovania vplyvov €innosti na Zivotné prostredie s v odporudaniach na prepracovanie,
dopracovanic a upravu stratcgick¢ho dokumentu nczavizné koridory z vvkresove) €asti povazovanc za
varianty uzemnych koridorov liniovych stavieb. Poziadavky zapracovat’ konkrétne trasy liniovych stavieb
uvadzand v stanoviskach k sprave o hodnoteni si preto povaZovang za iastoéne akeeptované, Poziadavky
na dopracovanic primcranc¢ho hodnotenia strategického dokumentu na tzemia sistavy Natura 2000 s
akceptované, Primcrané hodnotenic bolo spracované a prerokované ako sucast odborného posudku.
Poziadavky na apravu. doplnenic alcbo vypustenic nicktorvch asti posudzovancho strategického
dokumentu smeruju na obsahovi a rozsahovu stranku riedenia strategického dokumentu a vysporadat’ sa
s nimi je potrebné v procese obstaravania uzemncho planu.

Prisluinému organu boli ku sprave o hodnoteni a navrhu stratcgickcho dokumentu dorugéené nasledujice
stanoviska:

Podla § 12 zakona bolo dorudenych 67 stanovisk k sprave o hodnoteni prislu§nému organu.

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky, inSpektorat kiipel'ov a Zriediel. Limbova 2. 837 52
Bratislava (&. S26450-2022-1KZ z 13. 12, 2022);

informuju, zc z hl'adiska svojej veencj posobnosti nemaju namictky ani pripomicnky.
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Okresny nrad Bytfa, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, asek Statnej vodnej spravy. Zamok
104, 014 01 Bytca (¢. OU-BY-0SZP-2022/001128-002 zo 16. 12. 2022);
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k stratcgickému dokumentu z hlladiska ochrany vodnyvch pomgeroy nemaji pripomicnky.
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Okresny urad Bytfa, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek odpadového hospodarstva,
Zamok 104, 014 01 Bytéa (€. OU-BY-0OSZP-2022/001140-002 z 12, 12, 2022);

k strategickému dokumentu nemaji pripomienky.
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Okresny urad Kysucké Nové Mesto, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, iisek ochrany
ovzdusSia, Litovelska 1218, 024 01 Kysucke Nove Mesto (€. OU-KM-0OS8ZP-2022/001207-002 z 07. 12.
2022);

nemaji pripomicnky,
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Okresny irad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, tisek §tatnej vodnej spravy, Nam.
S. H. Vajanského 1, 036 58 Martin (¢. QU-MT-0SZP-2022/16887-R] z 05. 12. 2022);

k sprave o hodnoteni strategického dokumentu nemaju pripomienky.
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti 0 Zivotné prostredie, usek ochrany ovzdusia, Nam. S. H.
Vajanskcho 1, 036 58 Martin (€. OU-MT-0SZP-2022/016950-002-1Ta z 02. 12. 2022).

k sprave o hodnoteni strategick¢ho dokumentu nemaji pripomicnky.
Pvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Okresny urad Martin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek odpadového hospodarstva,
Nam. S. H. Vajansk¢ho 1, 036 58 Martin (€. OU-MT-0OSZP-2022/017435-La z 13. 12. 2022);

k sprave o hodnoteni strategického dokumentu nemayi pripomicnky.
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, usek §tatnej vodnej spravy, ul.
Miestneho priemyslu 371, 029 01 Namestovo (¢, OU-NO-OSZP-2022/021528 z 13. 12. 2022);

z hl'adiska ochrany vodnych pomerov nemaji ndmietky a pripomienky.
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Okresny urad Namestovo, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, isek ochrany ovzdusia, ul.
Miestncho pricmyslu 571, 029 01 Namestovo (¢. QU-NO-OSZP-2022/021579-002 z 29, 11. 2022);

z hladiska ochrany ovzdudia nemajn ndmietky a pripomienky,
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Okresny nrad iilivna, odbor bytovej politiky, oddelenie izemného planovania. ul. Vvsokodkolakov
8556/33B, 010 08 Zilina (¢, QU-ZA-QVBP/2022/054986-006 z 12, 12. 2022);

k sprave o hodnoteni strategick¢ho dokumentu nemaji pripomicnky.
Pvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.
Hlavny bansky urad, Kammerhofska 25, 969 01 Banska Stiavnica (8. 917-1576/2022-1 z 28. 11. 2022);

oznamili, Ze Ziadost” o vyjadrenie postapili na Obvodny bansky urad v Banskej Bvstrici, ktory je vecne
a micstne oprayvneny vo veci konat'.
Vyhodnotenie: Ziadost o vyjadrenie postipili na Obvodny bansky tirad v Banskej Bystrici, kiory je vecne
a mriestrne opravineny vo veci konat.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor 3titnej spravy ochrany prirody a
krajiny. Namestic Ludovita Stira 35/1, 812 35 Bratislava (¢. 1220:2023-6.3 z 10. 02. 2023 - 5 priloh, s
kopiami stanovisk SOP SR NP Velka Fatra. Tanap. NP Mala Datra. Napant)
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Konstatovalo, zc sprava o hodnoteni dzemného planu regidonu ncvvhodnotila dostatoéne vplyvy
stratcgick¢ho dokumentu na zauymy ochrany prirody a krajiny. Za hlavny nedostatok povazuji absenciu
primcran¢ho hodnotenia vyznamnosti vplyvoy na dzemia curdpskej sustavy chranenych gzemi Natura
2000. Primerané hodnotenic ziadaji dopracovat a predlozil’ na opdtovnd zaujatic stanoviska.

Takticz pozadujii podrobne sa zaoberat” pripomicnkami uvedenymi v jednotlivych stanoviskach Statnej
ochrany prirody Slovenskej republiky &. SOP SR/985-015/2022 zo diia 21. 12. 2022. Spravy NP Velka
Fatra &. NP VF 458-001/2022 zo dia 15. 12. 2022, Spravy TANAP & TANAP-OPK-2022/1113-001 zo
diia 20. 12. 2022, Spravy NP Mala Fatra ¢. NPMF/200-009/2022 zo dida 13. 12, 2022 a Spravy NAPANT
&. NAPANT/408-011/2022 zo diia 09, 02, 2023,

Vvhodnotenie: Primerané hodnotenie vyznamnosti vplyvov na tizemia enrépskef sustavy chranenych
tzemi Notura 2000 bolo spracované ako sucast vdborného posudiu a prevokované s Ministerstvom
Zivoincho prostredia Stovenskef republiky a spravami narodnych parkov diia 30. 11, 2023, Nasledne holo
prevokované o odsihiasend zastupcom Ministerstva Zivotneho prostredia Slovenskej republiky ofia 12,
013, 2024. Vvhodnotenie pripomienok $tainej ochrany prirody v Banskej Bystrici a sprav ndarodnych
parkov (Velka latra. Mala lara. Napant. Tanap) k sprive o hodrnoteni je uvedené pri jednotlivich
stanoviskach.

ﬁrad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky. Tmavska ccsta 52, 826 45 Bratislava (¢
UVZSR/OHZP/6555/37398/2022 z 13.12.2022).

V zdviznom stanovisku uvaddzaju, Zze so spravou o hodnoteni suhlasia.

Vvhodnotenie: Stanovisko suhlasné s pripomienkomi,

Zaroveri pozaduju, aby boli komplexne akeeptované a re§pektované ustanovenia zakona ¢. 335/2007 Z.
z. a zohl'adnené nasledovné poZiadavky:

e Pri navrhu, vystavbc alcbo podstatncj rckonstrukcii dopravnych stavieb a infrastruktury hluk

v siivisiacom vonkaj$om alcbo ynitornom prostredi chraneného tizemia nesmic prekroit pripustné
hodnoty pri predpokladanom dopravnom zataZzeni ustanovené platnym vykonavacim predpisom.

Pvhodnotenie: Pripomienka smerufe k dodriiavaniu vieobecne zdvdznvch pravayeh predpisov pre
realizdacin navrhovanych Cinnosti, pre kioré dava navrhovany sirategicky dokument ramec - nie je
potrebny jej priemert do nzemnoplanovacej dokumenidcie.

» V savislosti s rcalizaciou victkvch usckov D1 v ramei Gzemia ZSK (variant 2) zabezpegit' také
podmienky vystavby, aby nedoflo k narudeniu ochrannych pasiem ani k ovplyvneniu kvality a
kvantity vody z dotknutého vodarcnské¢ho zdroja nachadzajuccho sa v masive Kopy uréencho pre
zasobovanie obvvatel'stva v okrese Martin pitnou vodou.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakcepiovana, PozZiadavka je nad ramec wloh wzemného planovania na
regiondinej rovai,

e Ziadaju zapracovat uzemnd plany obci do posudzovanche stratcgického dokumentu.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a je akceptovand a zahrauta do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravu navrhy strategického dokumentu. tohto zdvereného stanoviska.

¢ Pasma ochrany vietkvch vodarenskych zdrojov a COV,

Vvhodnotenie:  Pripomienka je okceptovand v zdvdznom regulative 8.2.1 naveine strategického
dokumentu. Ochranné pasma COV s nad podrobrost’ rielenia nzemnoplinovacej dokumentdacie
regiondlinef urovne.

¢ Ochranné pasma hospodarskych dvorov.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakcepiovanad. PoZiadavka je nad podrobnosi vieSenia uzemnoplanovacef
dokumentacie regiondlnej tirovae,

*  Respektovat pdsobenic hluku z dopravy (dial'nica, §tatne costy, parkoviska, migstne komunikacic,
zelezniéna doprava, v Liptove letisko Jasnd) na navrhovanu obytnu a rekreadni zastavbu, ktoré je

14



potrcbné preverit’ hlukovou §tudiou a v pripade nepriaznivych vysledkov navrhniut’ protihlukove
opatrenia.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakcepiovand. PoZiadavka je nad podrobrost vieSenia nzemnoplanovacef
dokumentacie regiondalnej irovee. zdaroven ide o povinnost vyplivajicn z platnych vieobecrne zaviznyeh
pravaych predpisov - nie je potrebny fef priemet do nzempnoplanovace) dokumentacie.

e Respcktoval vplyy emisncj zatazc z dopravy a parkovacich pléch na okolitd obytnd a rckreacnd
zastavbu.

Vyhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovanad. PoZiadavka je nad podrobrost rieSenia nizemnoplanovacef
dokumentacie regiondlnef nrovne. ziroved ide o povinnost vyplivajucu z platnych vieobecne zdvéiznych
privayeh predpisov - mie e potrebny jej priemet do nzemnopldanovaces dokumentacie.

¢ Redpektoval mozné negativne ovplyvnenie hlukom v danom tzemi z existujacich a navrhovanych
stavicb (rckrcadng a Sportove zariadenia, obchodné centra, prevadzky drobngj remesclng) vyroby a
sluzieb, vyrobné aredly a vyrobné sluzby) vypracovanim hlukove &tidie, pre konkrétnu stavbu a
lokalitu, v ktorej budi ozrgymené hlukové pomery v danom nzemi a podla vysledkov hodnotenia
navrhnuté protihlukové opatrenia na navrhovanych stavbach tak, aby hlukové pomery v obvtnom a
rckrcaénom prostredi boli v sulade s vvhlaskou €. 549/2007 Z, z.. ktorou sa ustanovuji podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku. infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objcktivizaciu hluku,
infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni vyhlagky MZ SR €. 23772009 Z. z.

Vyhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovanad. PoZiadavka je nad podrobrost rieSenia nizemnoplanovacef
dokumentacie regiondlnef nrovne. ziroved ide o povinnost vyplivajucu z platnych vieobecne zdvéiznych
privayeh predpisov - mie e potrebny jej priemet do nzemnopldanovaces dokumentacie.

¢V pripade variantu 2 bodu 9.8 Letecka dopravy 9.8.1.1 medzinarodné, verejné, civilng letiska, a)
Zilina v k. . Dolny Hri¢ov, predlzenic vzletovej a pristavace) drahy letiska jo potrebné zabezpeéil
ochranu zdravia pred hlukom v zmysle § 3 vyhlasky €. 549/2007 Z. z.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakcepiovand. PoZiadavka je nad podrobrost vieSenia nzemnoplanovacef
dokumentacie regiondalnej irovee. zdaroven ide o povinnost vyplivajicn z platnych vieobecne zdaviznych
pravaych predpisov - nie je potrebny: jef priemet do uzemnoplanovace] dokumenidcie,

¢ Telovychovno-$portové zaradenia umiestiiovat’ tak, aby ich ¢innost’ neovplyviiovala nepriaznivo
okolic, najmé obvini zastavbu hlukom. prachom alcbo svetlom (§ 22 ods. 2 zakona & 355/2007 Z,
z.).

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakcepiovand. PoZiadavka je nad podrobrost vieSenia nzemnoplanovacef

dokumentacie regiondalnej irovee. zdaroven ide o povinnost vyplivajicn z platnych vieobecne zdaviznych

pravaych predpisov - nie je potrebny fef priemet do nzempnoplanovace] dokumentdcie.

eV pripadc budovania vitanych studni, ticto rcalizoval’ az na zaklade posudenia ich vhodnosti po
hydrogeologickom prieskume.

Vyhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovanad. PoZiadavka je nad podrobrost rieSenia nizemnoplanovacef

dokumentacie regiondlnej urovne.

sV lizecmnom planc ncuvaZoval' so zasobovanim objcktov pitnou vodou z povrchovych vodnych
tokov.

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevantng a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI 3. Odporidania na
prepracovanie, dopracovanie, upravi navehu stralegickeho dokumentu. tohto zaveredného sianoviska.

e 7 pohl'adu ochrany, podpory a rozvoja vercjného zdravia je potrcbné komplexne akceptoval” a
redpektovat’ ustanovenia zakona NR SR €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a o zmene a doplneni nicktorvch zakonov v platnom zneni a suvisiacich vykonavacich
predpisov,

Vvhodnotenie: lde o poZiadaviku na dodrZiavanie vieobecne zdvdznich praviveh predpisov - nie je
potrebny jej priemet do uzemnoplanovacef dokumenidcie,
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Dopravny iarad, divizia civilného Ictectva, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava (&
24689/2022/ROP-004-P/57660,59833 z 08. 12, 2022). V zaviznom stanovisku:

V zaviznej textove) Casti su nespravne uvedené, resp. ch¥baji nasledovné skutoénosti: V podkapitole 9.7,
v bodc 9.7.1 (str. 38) a podkapitolc 9.8, v bodc 9.8.1. (str. 50) jc nespravne uvedené, ze je potrebné
respektoval lokalizaciu letisk a stavich v ich ochrannych pasmach definovanveh Dopravnym uradom SR
(spravny nazov organizacie je Dopravny urad /bez SR/). Spravne, tak aby bola obsiahnuta poziadavka
Dopravncho dradu, by mala veta znict nasledovne: .V navrhovom i vyhl'adovom obdobi respektoval
lokalizaciu leteckey infragtruktary, vratane jej ochrannych pasiem,....™,

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning o je akceptovand a zahrnutd do kapitoly VI3, Odporticarnia na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

V bode 9.7.1.1 Mecdzinarodné, verejné, civilng letiska chyba pri Lotisku Zilina predizenic vzletovej a
pristivace) drahy tak, ako je to v bode 9.8.1.1.1 pri variante 2 na str. 50. PredlZenie vzletove) a pristivace)
drahy jc podla prvej vety na str. 345 smernej €asti uvazované v oboch variantoch a takticz v zaviznej

Sasti je predmetné predizenie zaradené v kapitole 11 oboch variantov. v bodoch 1.3., medzi
verenoprospesng stavby,

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanic. dopracovanie, uprave navirh strategického dokumentu. tohto zavereéného stanoviska.,

V bode 9.7.1.2 je nespravne uvedené slovo . Vnlatorné™, verejné, civilné letiska; sprivne ma byt
. Vnitrostatne™, verging, civilng Ietiska,

Vvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a fe akceptovana a zahrnuta do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu strategického dokumentu. tohio ziveredného stanoviska.

V bode 9.7.1.3 je nespravne uvedené Osobitné letisko Dubrava. V katastrdlnom tzemi Dubrava sa
nachadza Ien Letisko Jasna (nic . Jasna™). ktoré¢ vzniklo z plochy byvalého Letiska pre letecke prace v
polnohospodarstve Gotovany.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng o je akceptovand o zahrauta do kapitoly VI3, Odportcarnia na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navrhu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

V bode 9.5.1.4 (spravnc malo byt 9.7.1.4) na stranc 38 chvba Heliport Ustrednej vojenskej nemocnice
SNP- Fakultnd nemocnica. RuZomberok (v bode 9.8.1.4 vo variante 2 heliport uvedeny je). Riesenie
heliportu variantne nic je mozné, nakolko sa jedna uz o cxistujuei schvileny heliport. Zarovei
upozoriujeme. Z¢ Heliport Ustrednej vojenskej nemocnice SNP- Fakultna nemocnica. Ruzomberok je
vojenskvm, nic civilnym heliportom, ako je to v bode 9.8.1.4 variantu 2 nespravne uvedené a na tomto
heliporte je povolena zmicSana — vojenska aj civilna prevadzka. Ochranné pasma st na ochranu tohto
heliportu uréené podla ustanoveni leteckého zakona Dopravnym dradom.

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanic. dopracovanie, uprave navirh strategického dokumentu. tohio zaverecného stanoviska.,

V bode 9.7.1 a 98.1. absentujec zoznam leteckych pozemnych zariadeni, ktoré boli uvedené v liste
Doprayného uradu k oznameniu o zadati obstaravania tzemnoplanovace) dokumentacic a aj ku zadaniu
na jej spracovanic. Idc o sucast’ Ictcckej infradtruktary s uréenymi ochrannymi pasmami, ktor¢ jc potrcbné
re§pektovat’

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

V smerngj textovej Sasti st nespravne uvedend, resp. chybaji nasledovné skutocnosti: V podkapitolc 9.1.1
Ochranné a bezpednostné pasma dopravy, v éasti Letecka doprava (strana 143) je uvedend len skutoénost,
z¢ ochrann¢ pasma zabezpecuju bezpeénost' letocke) prevadzky na Ictiskach a spolahlivi Cinnost
leteckyeh pozemnych zariadeni, ako aj vytvorenie podmienok na ich d’al$i rozvo), pri¢om text odkazuje
na graficku ¢ast’, kde si ochranné pasma znazornené (upozomujeme. Zc veta jo gramaticky nespravne
naformulovana).

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng o je akceptovand o zahrauta do kapitoly VI3, Odportcarnia na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

V podkapitole chyba zoznam lctisk. heliportoy, osobitnych letisk a leteckyeh pozemnych zariadeni, pre
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ktoré su ochranné pasma uréené a druhy ochrannych pasiem Ictecke) dopravy a obmedzenia z nich
vyplyvajiuce. Vicobeene uvedena veta v tomto odscku, s odvolavkou na graficka ¢ast. j¢ nepostadujica.
V odscku Letecka doprava je potrebné uvicst vietky informacic o ochrannych pasmach, ich druhoch a
obmcedzeniach z nich vvplyvajucich.

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akeeptovand a zahrnuta do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie navehn strategického dokumentu, tohio zaveredného stanoviska.

V Tabul'ke 90 Prchiad o ricieni poziadavick Zadania UPN R ZK za Dopravu a doprayné vybavenic je v
riadku 10.5 Infrastruktura lcteckej dopravy, v bode 1. nespravne uvedeny pojem letiska uréeng pre letecks
prace. Ticto saod 01, 01, 2021 povazuju za osobitné lctiska.

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto ziveredného stanoviska.

V Tabulke 90 Prehl'ad o riegeni poziadaviek Zadania UPN R ZK za Dopravu a dopravné vybavenie je v
riadku 10.5 Infrastruktira leteckej dopravy, v bode 2. j¢ potrebné aktualizoval’ zoznam pléch vergjncho
zaujmu pre vrtulniky vrtulnikovej zachrannej zdravotnej sluzby. Ticto sa aktualnc nachadzaji v mestach
Dolny Kubin. Liptovsky Mikulag, Martin, Cadca a Namestovo.

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akceptovana a zahrnuida do kapitoly VI.3. Odporiéania na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

Rovnako ako uz bolo uvedené v pripomicnke 3) k zavidzne] textovej €asti uzcmnoplanovacc)
dokumentacic upozoriiujeme, Z¢ v podkapitole 16.5. Letecka doprava mic je mozné ricdi” Letisko Jasna
ani Heliport Ustrednej vojenskej nemocnice SNP- Fakultna nemocnica, Ruzomberok variantne. ked’ze sa
jedna o existujuce schvalené letisko a heliport.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng o je akceptovand o zahrauta do kapitoly VI3, Odportcarnia na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

1) Vo vykresoch €. 2 Komplexny vykres pricstoroveého usporiadania a funkéncho vyuzivania dzemia a

¢. 3 Konecepcia verginého dopravného vvbavenia pri variante 1:

a) chyba zakres ochrannych pasicm Heliportu Ustrednej vojenskej nemocnice SNP Ruzomberok -
Fakultnd nemocnica, resp. oznadenie existujiaceho heliportu s uréenymi ochrannymi pasmami;
ide o existujict schvaleny heliport, preto ho nic je mozné nesit variantne: ochranné pasma jc
potrebné zakreshit’ v rozsahu, aké boli uréené rozhodnutim Dopravného ochrannyvch pasiem (nie
v rozsahu, aké su znazomeng vo variante 2),

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu strategického dokumentu. tohio ziveredného stanoviska.

b) Letisko Jasnid je oznadené ako osobitné letisko, spravne ma byt pouzita znacka verejného,
medzinarodného Ictiska — schvaleny a plamy Statat letiska nic jo mozZné nesit variantne, tzn, ako
osobitn¢ letisko vo variantc | a nasledne ako vercjné, medzinarodné ako vo variante 2; ide o
platny stav, ktory ma byt do vzemnoplanovacej dokumentacic prevzaty,

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI.3. Odpornéania na

prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu strategického dokumentu. tohio ziveredného stanoviska.

¢) chyba zakres kritického ochranného pasma proti laserovému Ziareniu pri Letisku Zilina (kruznica
s polomerom 18 500 m),

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu strategického dokumentu. tohio ziveredného stanoviska.

d) chyba zakres ochrannych pasiem leteckych pozemnych zariadeni — nesmerového radiomajika
NDB L Z 1. km v k. 0. KotcSova, ncsmerového radiomajaka NDB ZLA 7. km v k. 0. Hvozdnica
a ncsmeroveho radiomajaka NDB DBV v k. (1. Dubov¢ (v suéasnosti platngj uzemnoplanovacej
dokumentacic regionu si letecke pozemné zanadenia zakreslend),

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanic. dopracovanie, uprave navirh strategického dokumentu. tohio zaveredného stanoviska.
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¢) v zakrese ochrannych pasicm Lctiska RuZomberok chyba lima oznadujica hormi hranu
ochrann¢ho pasma prechodovej plochy, ktord vymedzuje cclkovy obryvs ochrannych pasicm s
vy§kovym obmedzenim objektov,

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu strategického dokumentu. tohio ziveredného stanoviska.

f) v lcgende jo potrebné nazov ,.Ochranné pasma letisk™ upravit na ., Ochrann¢ pasma lctisk,
osobitnych letisk, heliportov a leteckych pozemnyceh zariadeni™, resp. ..Ochranné pasma Ictecke)
dopravy™,

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akeeptovand a zahrnuta do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie navein strategického dokumentu, tohto zdveredného stanoviska,

i) potrebné je vvkonal' zmeny ohladom aktualizicic ploch vergného zaujmu pre vrtulniky
vrtul'nikove] zachranng) zdravotngj sluzby v zmyslc pripomicnky 3) k smemgj textove &asti
uzemnoplanovace] dokumentacic, tzn. aktualne sa plochy nachadzaji v mestich Dolny Kubin,
Liptovsky Mikulas, Martin. Cadca a Namestovo.

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akeeptovand a zahrnuta do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie navein strategického dokumentu, tohto zdveredného stanoviska,

2) Vo vykresoch a ¢. 2 Komplexny vykres pricstorového usporiadania a funkéného vvuzivama tzemia
a <. 3 Koncepeia vercjného dopravncho vybavenia pri variante 2:
a) chyba zakres kritického ochranného pasma proti laserovému Ziareniu pri Letisku Zilina (kruznica
s polomerom 18 500 m),

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akeeptovand a zahrnuta do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie navein strategického dokumentu, fohio zaveredného stanoviska.,

b) chyba zakres ochrannych pasiem leteckyvch pozemnych zaradeni — nesmerového radiomajika
NDB L Z 1. km v k. 0. Kotcsova, ncsmerového radiomajaka NDB ZLA 7. km v k.i. Hvozdnica
a nesmerového radiomajaka NDB DBV v k. 0. Dubové (v sadasnosti platney uzemnoplanovace
dokumentacic regionu si letecke pozemné zanadenia zakreslend),

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akeeptovand a zahrnuta do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanic. dopracovanie, uprave navirh strategického dokumentu. tohto zavereCného stanoviska.,

¢) v zakrese ochrannych pasiem Letiska Ruzomberok chyba linia oznadujaca hornu hranu
ochrann¢ho pasma prechodovej plochy, ktord vymedzuje cclkovy obryvs ochrannych pasicm s
vyikovym obmedzenim objektov,

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng o je akceptovand o zahrauta do kapitoly VI3, Odportcarnia na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

d) v lcgende jo potrebné nazov ,.Ochranné pasma lctisk™ upravit na .,Ochrann¢ pasma lctisk,
osobitnych letisk. heliportov a leteckych pozemnych zanadeni™, resp. ..Ochranné pasma letecke)
dopravy™,

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akeeptovand a zahrnuta do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravi navehu stralegickeho dokumentu. tohto zaveredného sianoviska.

¢) potrebné je vykonat zmenv ohladom aktuahizicie ploch verejného zauymu pre vriulniky
vrtul'nikove] zachranng) zdravotngj sluzby v zmyslc pripomicnky 3) k smemgj textove &asti
uzemnoplanovace) dokumentacie, tzn. aktualne sa plochy nachadzaja v mestich Dolny Kubin,
Liptovsky Mikulas, Martin, Cadca a Namestovo.

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanie, dopracovanie, upravi navehu stralegickeho dokumentu. tohto zaveredného sianoviska.

H OV ploénom priemete ochrannych pasiem Letiska Zilina:

a) jo nespravne zakresleny rozsah navrhovych ploch obytncho uzemia, ktory mal byt provzaty z
Uzemného planu obce Hvozdnica. Ziadame upravit hranicu plochy tak, aby nezasahovala do
scktoru B ochrann¢ho pasma lcteckého pozemncého zanadenia - nesmerového radiomajaka ZLA
7. km (do vzdialenosti 100 m od zariadcnia). Lokalita bola v ramci prerokovania navrhu
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uzemnoplanovacej dokumentacic obee upravena, zakresleny jo pévodny navrh hranic lokality.

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akceptovana a zahrnuid do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu strategického dokumentu. tohio ziveredného stanoviska.

b) je nespravne zakresleny rozsah navrhovych pldch rekreaéného tizemia a Gzemia vyroby. Plochy
st zakreslené tak, Z¢ pokryvaju aj samotnu plochu ochranného pasma pasu vzlctovej a pristavace)
drahy, v pricstorc ktor¢ho jc zakazan¢ umiecstiioval’ akékol'vek objckty a zasahuju aj do
ochrann¢ho pasma prechodovej plochy, kde obmedzujice vysky ncumoZiujn vystavbu
uvedeného charakteru. Uvedeny rozsah nic jo v sulade s navrhovymi plochami ricenymi v
Uzemnom plane obce Dolny Hricov.

Vyhodnotenie Pripomienka je relevaning a je akceptovanda a zahrnuia do kapitoly VI. 3. Odporucania na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 1ohto zaverecného stanoviska.

¢) pri {azbc lozisk ncvyhradenych ncrastov nachadzajiucich sa vo vnitornom ornitologickom
ochrannom pasme nic j¢ mozZné vvtvorenic vodngj plochy.

Vyhodnotenie: V ramei navrhovaného strategického dokumenin nie sit navrhované vodné plochy vo
vimitornom ornitologickom ochrannom pasme Letiska Zilina,

4) V¥V plosnom pricmete ochrannvch pasicm Letiska Ruzomberok:

a) sl nespravne zakreslené hranice loZiska ncvvhradenveh ncrastov nachadzajiccho sa v k. 1.
Liskova. Hranicc zasahuju az do ochrann¢ho pasma prevadzkovych ploch Ictiska, kde nic je
povolené umiestiovanie objektov ani znizovanie alebo zvySovanie terénu. V pripade tazby tohto
loziska nic¢ jc mozné vvtvorenic vodngj plochy.

Vvhodnotenie: LozZisko nevyhradenych nerastov €. 4733 je zo zastavenou tazbou, neviaze sa k nemi Ziadny
dobyvact priestor. Ide o informaciu o mozrom konfliktu zaujmov.

b) pri navrhu Rychlostng) cesty R1 a paralelne s lou navrhnute) cesty E 77 vo vanante 1 (variant 2
s nimi ncuvazuje) ziadame preveril, &i jo technicky mozné rcalizoval’ rvchlostni cestu a
komunikdciu 1. triedy tak, abv prejazdny profil a vietky suvisiace zariadenia, vratane
informaén¢ho  systému. re$pektovali vvdky uréené ochrannym  pasmom  vzletového a
priblizovacicho priestoru a ochrannym pasmom prechodove) plochy. Uvedené stavby bude
mozn¢ povolit len za predpokladu, Zz¢ nebudi mat” negativny vplvy na bezpeénost letecke)
prevadzky a rozvoj letiska.

Vvhodnotenie: Nevrhovany strategickl dokument nenavrhuje dopravay infraltruktiry na wrovai
projektovych dokumentacii, pricom jeho graficka Cast reflekiuje plainé zaveredné stanovisko navrhovanej
Sinnosti ., Rychlostng cesta R1 RuZomberok JUH  krizovatka D1,

5) V plosnom pricmetc ochrannych pasicm Lctiska Martin:
a) rvchlostna cesta R3 jo navrhnutda v rozporc s ochrannymi pasmom oboch vzlctovych a
priblizovacich pricstorov (v k. 0. Drazkovce a Martin). 8§ navrhom trasy Dopravny urad ncsuhlasil
uz pri prerokovani technickej $tadie Rychlostnej trasy R3 Martin — Homa Stubiia v roku 2009,
nakol'ko by rcalizaciou rvchlostngj costy v navrhovangj trasc by bola obmcdzena sucasna letecka
prevadzka ako ovplyvneny i rozvo) Letiska Martin, Dopravny arad s rieSenim rychlostne) cesty v
rozporc s ochrannymi pasmami Letiska Martin ncsihlasi.

Pvhodnotenie: Navek smeroveho vedenia trasy R3 Martin Rakove v navrhovanom strategickom
dokumente je akceptovate!ny za podmienky. Ze v podrobnef§ich stupfioch projekitovef dokumenicacie bude
technické rieSenie prispdsohené poZiadavkam OP Letiska Martin.

b) pri navrhovom 110 kV vedeni v k. 0. Turéianske Jaseno, Dolny Kalnik, Zaboric, Sklabina a
Suéany bola zo strany Dopravného uradu uplatnena v ramei Zmien a doplnkov ¢é. 4 Uzemného
planu vel'kého Gzemného celku Zilinského kraja, poZiadavka presunu trasy predmetného vedenia
za oxistujuci koridor vedeni v smerc od Ictiska s tym. Ze podperné body novcého vedenia nesma
presahovatl’ uz existujuce vedenie, Vedenic nerespektuje vyskove obmedzenic uréené ochrannym
pasmom vodorovngj roviny a ochrannym pasmom kuzel'ovej plochy.

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akeeptovand a zahrnuta do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.
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PoZiadavka Dopravn¢ho dradu bola zo strany obstaravatcla tzemmnoplanovace] dokumentacic na
prerokovani pripomienok akceptovand, v schvalene) Gzemnoplanovace] dokumenticii je vSak trasa
vedema nezmenend, Dopravny trad nadalej trva na svoje) poziadavke lpravy trasy vedenia a uréenia
regulativu nepresiahnutia vvdky existujucecho vedenia.

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akeeptovand a zahrnuta do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.

6) V plosnom pricmcte ochrannych pasicm Letiska Jasna:
a) nov¢ 110kV vedenic v k. 0. Lubela, Dabrava a Sviity kriz, s ukonéenim v navrhovanc) ES Svity
kriz (Jasnd). j¢ v oboch variantoch navrhnut¢ v rozpore s ochrannymi pasmami Letiska Jasna,
Dopravny urad s navrhom predmetného vedenia nesuhlasi.

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akeeptovand a zahrnuta do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.

7) 'V plosnom priemcte ochrannych pasiem Osobitného letiska Ko§tany:
a) zakresleny rozsah navrhovych pléch obytného tzemia a rekreaéné (zemia je v ¢asti ochrann¢ho
pasma vzletovej roviny (k. 0. Ko$tany nad Turcom) nesuladny so schvalenou izemnoplanovacou
dokumentaciou obcc.

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a je akeeptovand a zahrnuta do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.

Okresny irad ii'lina, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, ul. Vyvsokoskolakov
8556/33B, 010 08 Zilina (¢. OU-ZA-OCDPK-022/055004/2/TED z 09. 12. 2022).

Na ochranu nimi sledovanych zaujmov poslali nasledovné poziadavky:

¢ na ochranu dial'nic. ciest a miestnyvch ciest a premavky na nich mimo zastavaného uzemia obei
dodrzat’ cestné ochranné pasma v zmysle cestn¢ho zakona a vvhlasky €. 35/1984 Zb.. ktorvm sa
vykonava cestny zakon,

» rcipektoval’ umicstnenic. funkein, ochranné pasmo, ako aj rozvojové zamery dotknutvch ciest L,
I1. a I1L. triedy,

e akékolvek zamery vo vziahu k predmetnym cestam povazuji za potrebné konzultovat' s ich
majctkovymi spravcami (Slovenska sprava ciest, Narodnd dialniénd spolocnost. Sprava cicst
Zilinského samospravneho kraja) a regpektovat ich podmienky uvedené v stanoviskach.

Vvhodnotenie: Prva poZiadavka vepivve zo vieobecne zdvdznvch praviveh predpisov - nie je potrebny jef
priemet do nzemnoplanovacej dokumentdacie. V pripade druhej poZiadavky, 1ak navrh strategického
dokumentu ju veSpektuje. Posledna poZiadavka je nad ramec vorby tizemnoplanovace] dokumentacie
regionalnef urovne a Wka sa povolovania fednotlivich stavieb podla osobitnych predpisov.

Okresny urad ii}ina, odbor opravnych prostriedkov, pozemkovy referat, ul. Vvsokoskolakov
8356/33B. 010 08 Zilina (€. OU-ZA-00P6-2022/055715-3/KOZ z 13. 12. 2022).

V stanovisku kondtatuyd, ze variantné rieSenie koordinuje aj zdber chraneng) pol'nohospodarskej pody a aj
celkovy ziber polnohospodarskej pddy ako najvhodngjSic ricsenic v navrhu Uzemny plan regiénu
Zilinského kraja™,

Pri navrhu stavebnych zamerov navrhovanych na polnohospodarske) pode povazuji za potrebné riadit’
sa zasadami ochrany polnohospodarske) pody ustanovenymi v § 12 zakona 220/2004 v platnom zneni.
Vvhodnotenie: PoZiadavia je neakceptovand. PoZiadavka vypliva zo vieobecne zdviznveh praveych
predpisov - rie je potrebny jef priemel do tizemnoplanovacef dokumenticie.

Obvodny bansky arad v Banskej Bystrici, ul. 9. maja 2, 975 90 Banska Bystrica (¢. 2865-4439/2022
z09.12.2022).

Konstatuju, 7o strategicky dokument rici stanovisko OBU z 10. 05. 2021, v ktorom st uvedend §tatom
chranené zayymy podla banskych predpisov. Uvadzaja sapis chranenych loZiskovych tzemi a dobyvacich
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pricstorov v okresoch Martin, Turdianske Teplice, Ruzomberok, Liptovsky Mikulas, Dolny Kubin,
Tvrdosin a Namestovo. K strategickému dokumcntu nemajd namictky, ak tento nijako ncstazi. pripadne
neobmedzi banskd ¢innost’ v uvedenyeh chranenych loziskovych tizemiach a dobvvacich pricstoroy.

Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Banskobystricky samospravny kraj. oddclenic izemncého planovania a zivotné¢ho prostredia, Namcstic
SNP 23, 974 01 Banska Bystrica (€. 10756/2022/0DDUPZP-3 z 12. 12. 2022).

Kondtatuju, ze regulativ 9.6.3.3 k ceste E 77 variantu 2 strategického dokumentu a graficka éast’ v oboch
variantoch nic je v silade s Koncepeiou tizemného rozvoja Slovenska v zneni KURS 2011, Uzemnym
planom velkého uvzemného celku Banskobystrického samospravneho kraja v platnom zneni,
Stratcglck\ m plamom rozvoja dopra\\ do roku 2030 (januar 2017) a prilohou ¢. 2 zakona &. 135/1961 Zb.
v ktorgj je trasovanic R1 definované v trase Trnava — Nitra — Zamovica — Ziar nad Hronom — Zvolen —
Banska Bystrica — RuZomberok.

Nesuhlasia so spravou o hodnoteni, ktora sa pri vvhodnoteni RIL (kap. 13.1.1) priklania k nulovému
variantu, t j. siéasnému stavu bez respektovania rozvojovyeh zamerov BBSK schvalenych v UPN VUC
BBK. Nesahlasia tiez s vvhodnotenim $pecifickveh poziadaviek 2.2.10 a 2.2.15 rozsahu hodnotenia,
uvcdenych v prilohe €. 2 spravy. pretoze variant 2 strategického dokumentu nercspektuje rozvojove
zamery uvedené v zaviznych regulativoch 6.1.1.4 a 6.2.4 UPN VUC BBSK, neregpektuje priority rozvoja
dopravng) infrastruktiry a nczosuladil stratcgicky dokument s KURS a Strategickym planom rozvoja
dopravy do roku 2030.

Ziadaju v navrhu strategického dokumentu rozpracovat variant 1 s nasledovnymi poziadavkami:

*  Rcspcktovat platni legislativu v oblasti izemného planovania a v zmysle § 25 a § 10 zakona ¢&.
50/1976 Zb.. navrh UPN R ZK vypracovat’ v silade s UPD vy&sicho stupiia a re§pektoval regulativy
zavizne) Castt KURS v oblasti rozvoja nadradeného dopravného vvbavenia (€. 11.7. Redpektovat’
dopravnu infradtruktiru podla dohéd AGR koridory ciest a €. 11.7.6 E 77 Pskov — Riga — GGdansk —
Vargava - Krakov — Trstena — Ruzomberok - Banska Bystrica — Zvolen - Sahy - Budapest.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng a akceptovand a je zahrnuta do kapitoly VI 3. Odporidania na
prepracovanie. dopracovanic, upravie navrhu strategického dokumentu. 1ohio zaverecného stanoviska.

o rcipektoval regulativy Zavaznej &asti UPN VUC BBK v oblasti rozvoja nadradencj dopravig;
infragtruktary:
- 6.1.1.4. re§pektovat’ koridor pre realizdciu rychlostng) cesty R1 v (Gseku Banskd Bystrica -
Ruzomberok (xD1) na uzemi Banskobystrickcho kraja.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakcepiovanda. Navrhovany: strategicky dokument navrhuje iizemny rozvof
na tizemi Zilinského samospravaneho kraja. z hladiska plainveh vieobeone zavdznych pravaveh predpisov
nie je moZné, aby reSpektoval regulativy Zaviznej casti UPN VUC BBK na nizemi BBSK.

- 6.2.4, modemizoval hlavni Zelezniény tral” pre medzindrodni turistickii dopravu Polsko
(Krakov) - Trstenda - Vrotky - Banska Bystrica - Zvolen - Sahy _ Madarsko {(Budapcst)

zlepSovanim uzemnych a stavebnotechnickych paramctrov trate a s vyvhl'adovou clektrifikaciou
tratc a vercjnoprospesné stavby v oblasti cestnej a Zeleznidéngj infrastruktiory

Vvhodnotenie: Poziadavka je neakceptovandg. UPN vyssicho stupfia Zavizndg Gost KURS 2001 v zneni
KURS 201 | newvadza takto ani podobre ozraden Zeleznicmi trat.

- 1.1.2. rychlostna cesta R1 v useku Banska Bystrica vychod — Slovenskd Lupéa — tunel pod
Hiadel'skym scdlom - hranica so Zilinskym samospravnym krajom,

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakcepiovanda. Navrhovany: strategicky dokument navrhuje iizemny rozvof
na tizemi Zilinského samospravaneho kraja. z hladiska plainveh vieobeone zavdznych pravaveh predpisoy
nie je moZné, aby reSpektoval regulativy Zaviznej casti UPN VUC BBK na nizemi BBSK.

- 23, modcmizicia a rckondtrukeia hlavnej Zelezniéng tratc pre medzindrodni turisticku
dopravu (Pol'sko — Vratky - Banska Bystrica - Zvolen - Sahy - Mad'arsko).
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Vyhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovand. Navrhovany strategicky dokument navrhuje vizemny rozvoj
na uzemi Zilinského samaospravieho kraja. z hladiska platnych vieohecne zaviznveh pravaych predpisov
nie je moiné, aby respektoval regulativy Zavdznej Sasti UPN VUC BBK wna tizemi BBSK.

¢ refpektovat platné znenie cestncho zdkona, priloha €. 2, trasovania R1 v koridore: Trnava - Nitra -
Zarmovica - Ziar nad Hronom - Zvolen - Banska Bystrica - Ruzombcrok.

Vvhodnotenie: PoZiadavia je neakceptovand. PoZiadavka vypliva zo vieobecne zdviznveh praveych
predpisov - nie je potrebny jef priemet do uzemnoplanovacef dokumentdcie.

¢ re§pektovat v navrhu UPN R ZK koridor planovanej rychlostnej cesty R1 v zmysle Metodického
usmernenia Ministerstva dopravy a vystavby SR €. 27952/2020/5V-79003 zo diia 15. 10. 2020 vo
veci suladu UPN VUC ZK so zaviiznou ¢astou KURS 2011 vo vztahu k rychlostnej ceste R1.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovand. Zabezpelenie stladu  noavrhovaného  strategického
dokumentu so zavdznou Castou KURS 2011 vypliva zo vieohecne zdvdznych pravaych predpisov - nie je
potrebny jef priemet do tzemnoplarnovacef dokumenidacic.

PreSovsky samospravny kraj, urad Predovského samospravneho kraja, Namestie mieru 2, 080 01 Prefov
(€. 08244/2022/DUPaZP z 30. 11. 2022);

pri zapracovani navrhovanych opatreni na prevenciu, climinaciv. minimalizaciu a kompenzaciu
negativnych vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie do zavizne) ¢asti uzemného planu regionu nemaji
priponiicnky.

Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.
Mesto Cadca. Namestic slobody 30, 022 01 Cadca (. ZP-1133-20/2022 zo 14. 12. 2022);

odporuca variant 2 z dovodu ricsenia dlhodobe) neunosnej situacic oblasti dopravy (ncdobudovana
dial'nica D3 a ncdokonéena komplexna modernizacia Zelezniéng trate uscéku Krasno nad Kysucou -
Cadca CR/PR).

V pripade schvalenia variantu | Ziadaju v kapitole Doprava doplunit’ z variantu 2 realizaciu usckov DI a
D3 na uizemi ZSK a moderniziciu zelezniénej trate Zilina - Vratky - Liptovsky Mikulag - Poprad, Krasno
nad Kysucou — Cadca - CR/PR, regionalnych trati. zclezniénych stanic a terminalov.

Vvhodrotenic: Stanovisko fe suhlasné, s preferencion variantn 2. Noa zaklade zdverov posudenia
strategického dokumentu: . Uzemny plan regionu Zilinského kraja, koncept” sa odporica pre ndvri
Strukinry osidlenia a nzemného rozvoja prijot variant | (konzervativey scendar) a pri navrbu dopraveef
infrastrnktiry vechadzal z varianin 1 doplneného o prvky variantu 2 (progresivay scendr).

Mesto Dolny Kubin, mestsk¥ rad, odbor vystavby a Zivotného prostredia. Hviezdoslavovo namestie
1651/2, 026 01 Dolny Kubin (&. TS09 7414/2022-2 z 12. 12. 2022).

Pozaduju, aby boli zohl'adnen¢ pripomienky. ktor¢ boli zaslan¢ k navrhovanému konceptu Uzemného
planu regionu Zilinského kraja, a to v jeho graficke) aj textove) Casti.

Na ziklade prestudovania a posudenia navrhovaného Konceptu UPN-R ZK (dalej Koncept) Mesto Dolny
Kubin pozadujc:

v grafickej ¢asti:
o v ramei uzemia mesta Dolny Kubin zosuladit” Koncept so schvalenym Uzemnym planom mesta
Dolny Kubin

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrmula do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, uprave navrine strategického dokumentu, tohto zaveredného stanoviska
a 1o vo vieobecnej rovine, aby boli relpektované v ramci navrhovaného sirategického dokumentu
schvdlené tizemnopldnovacie dokumentdcic obct a miest na tizemi Zilinského samosprdvacho kraja.

e trasovanic rychlostncj komunikacie R3 na uzemi mesta Dolny Kubin poncchat’ iba v navrhovanom
stave (tunclovy variant, pripadne jcho tunclovy subvariant), bez d’alsich varianmych ricseni v inych
¢astiach uzemia mesta

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a akceptovana a je zahrnutc do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie, tipravu navrehu strategického dokumentu. 10hto zavereCného stanoviska,
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Tunelovy variant R3 na vizemi mesta Dolny Kubin v navehovanom strategickom dokumente bude potrebné
uvadzat v trase projektu "RYCHLOSTNA CESTA R3 DOLNY KUBIN - DIALNICA D1 ZAVERECNIE
STANOVISKO ¢ 417:2011 -3.4/ml, 02. (}3. 201 2.

o v rimei uzemia mesta Dolny Kubin nenavrhovat Ziadne nové chranené tzemia a ochranné pasma,
ktor¢ mdézu negativane ovplvvnil sicasné schvalené aktivity, alcbo budice rozvojove aktivity na
uzemi mesta

Vvhodnotenie: PoZiadavka je meakceptovand. Navehovany strategicky dokument nerozfiruje a ani
nenavrhje nové chranené tizemia. lde o &innost orgdanov ochrany prirodv v kompetencii MZP SR,
Navrhovany strategicky dolument musi reSpektovat’ pristusné pravae predpisy v oblasti ochrany prirody
a whidsené chranené nizemia. Stanovenie ochrannych pasiem a ich Sivka vplyva z osobitnych pravaych
preapisov, ktoré musi Noavrhovany: strategick): dokument reSpektovat.

* do grafickyvch podkladov tykajicich sa zasobovania vodou. odkanalizovania a {istenia odpadovych
vod doplnit lokality mesta, ktor¢ doposiall nedisponujio predmetnou technickou infrastruktirou
(Sriiacic a in¢)

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakcepiovana. PoZiadavka je nad podrobrost vieSenia nzemnoplanovacef
dokumentacie regiondlnef urovee,

e v ramci izemia Dolngj Oravy doplnil’ nové rozvojove tizemia uréené pre vvrobu

V} hodnotenie: Pofiadavka je neakeeprovandg. Ulohou nzemnoplanovacej dokumentdcic regrona]m’
irovae nie je navrhovat tizemny rozvoj na lokdinej trovai v UPN obce. pricom doplfiat nové rozvojové
plochy v tomto Stadiu obstardvania navrhovaného strategického dokumentu nie je mozné.

v textove) Casti:
e v bodc 2.3.6 Konceptu doplnit’ do kooperaénych vizieb sidlo Dolny Kubin

Pvhodnotenie: Do kapitoly VI3, Odporucania na prepracovanie. dopracovanie, tipravy wnavrhu
strategickeho dokumentu. 1ohto zaverecného stanoviska je zahrnuia vieohecna pofiadavka na pripravu
strategického dokumentu. ahy sa komplexne preverili kooperacné vizhy a naveh polveentrického rozvoja
centier osidlenia.

» do bodu 3.5.6 Konceptu doplnit” Kubinska Hola

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akcepiovand a je zahrnutda do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

* v bodc 3.3.7 Konceptu detailngjsic Specifikoval pojem zjazdovych trati v suvislosti s ich vyuZivanim
aj v letnom obdobi pre iné volnoéasové aktivity

Vvhodnotenie: PoZiadavka je nedkceptovanda. Pojem ziozdové frate je vieobecne zrozumitelny.
Navehovany regulativ sa venuje zimnym strediskam a problému umiestiovania zjazdovyeh trari a nie ich
viuzivanin mimo zimného obdohia.

o v bode 3.5.15 Konceptu upravit’ text tvkajici sa nerozSirovania cestnej siete na rozsirovanie iba
necpostacujiice] cestngej sicte

Fyvhodnotenie: Sloveé spojenie . neroziiroval cestmi siet’ je navrhované vvpustit' zo zavdzného
regulativie 3.5.15 (zahrnuté do kapitole VI3, Odporticania na prepracovanie. dopracovanie, upravi
navrhu strategického dokumenin. (ohto zavereného stanoviska), nakolko by mohlo byt opozimé alebo
kontraproduktivne vo vziahu k obsahu uvedencho zavizncého regulative a ulelu jeho formuldcic a
VyZRam.

s v bodc 3.6.1.6 Konceptu doplnit altcrnativa Dolny Kubin — Istebné

Vyhodnotenie: Do kapitoly VI3, Odporucania wna prepracovanie. dopracovanic. ipravu ndvrhu
strategického dokumentu. tohio zavereéného stanoviska je zahrmuld vicobecnd poZiadavka na pripravu
strategického dokumentu. ahy sa preveril systém vymedzenia viznamnych rozvojovych priestorov a nizemi
Specidalnych zdufmov.

e vo variante | bode 9.5.2.3 Konceptu doplnit’ Dolny Kubin
Vvhodnotenie: Pogiadavka je neakceptovend. Koncept vo variante 1 preberd rext visicho stupiia UPN
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KURS 2001 v zneni KURS 201 1. Chyvba v oznaleni zdvdzrdho regulativie, spravee ma byt 9.3.3.3,
¢ vo variante | bode 9.5.4.3 Konceptu v pism. a) zmenit’ Hubova na Likavka

Vyhodnotenie: PoZiadavka je neakcepiovand. Zasienie "Medzinarodného koridoru" cesinej siete Trstend
- Dolny Kubin - dialnica 11 do kriZovatky na lokalite Hubovd je rieSené v sulade s Koncepeion tizemného
rozvoja Slovenska 2001 v zneni Zmien a doplnkov €1 (dalej ajf KURS 2011). Zaustenie rychlosinef cesty
R3 lokalizovanej v linii .. Medzinarodného koridory ™ KURS 20001 v zreni KURS 2011 a v linii Stihrnnef
siete TEN-T je odporulené Zaverecnim stanoviskom procesu LIA & 4172001 -3.4/ml k projektu
~RYCHLOSINA CESTA R3 DOLNY KUBIN - DIALNICA D1 ",

e vo variantc | bode 9.5.4.3 Konceptu v pism. b) zmenit’ vvhl'adov¢ obdobic na navrhované obdobic

Pvhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovand. Cesiny tah cesta 139 §t. hr. SR/PR - Trstena  Dolny Kubin
a 170 Dolny Kubin — Kralovany je sucastou Sthrnnej siete TINN-T pre &tovy je plamym Naviadenim 1K
a EP stanoveny termin realizdacie k roku 2050.

¢ vo variante | bode 9.5.4.3 Konceptu v pism. ¢) zmenit’ Hubova na Likavka

Pvhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovana. Zatstenic "Medzindrodného koridoru” cestnef siete Trstend
- Dolny Kubin - dialnica D1 do krizovatky na lokalite Hubova je riesSené v sttlade s Koncepeiou nzemného
rozvoja Slovenska 2001 v zneni Zmicn a doplnkov ¢.1 (dalef aj KURS 2011). Zaustenic rychlostnej cesty
R3 lokalizovanej v linii .. Medzindrodného kovidory™ KURS 20001 v zrent KURS 201 T a v linii Stthramef
siete TEN-T je schvdlené Zdaverecnym stanoviskom procesu FEIA ¢ 417:2011 -3.4/ml k projekitu
~RYCHLOSTNA CESTA R3 DOLNY KURBIN - DIALNICA D1

e vo variante | bode 9.6 Konceptu zvazit' moznost zclezni¢ného prepojenia Oravy s PR

Vvhodnotenie: PoZiadavka fe neakceptovana, Navehovany strategicky dokument preberd cezhranicng
rieSenia Zeleznicnef infrafiruktitry KURS 2001 v zneni KURS 201 1.

e vo variante | bode 9.9 Konceptu je potrebné opravit bod 9.2.1 nabod 9.9.2.

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahraia do kapitoly VI.3. Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska
a 10 vo vicobecne] rovine potreby opravy v Sislovani jednoilivich zavdznych regulativov navrhovaného
strategického dokumenti.

e vo variante | bode 9.9 Konceptu chyba bod 9.9.2.3

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrmatd do kapitoly VI3, Odporticarnia na
prepracovanie. dopracovanie, wpravu navrl sirategického dokument. 1ohio zdaverecného stanoviska
a to vo v§eohecnej rovine potreby opravy v Cislovani jednotliviich zdavdznveh regulativov navrhovaného
strategickeého dokumentu,

o vo vanante | bode 9.2.1 Konceptu chyba v texte pism. f)

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahraia do kapitoly VI.3. Odporicania na

prepracovanic. dopracovanie, upravy navehu strategického dokumentu. 1ohio zaverecného stanoviska
a to vo vieobecnej rovine potreby opravy v dislovani jednotlivich zavdzvch regulativov navrhovaného
strategického dokumeni,

e vo variante | bode 9.5.5 Konceptu sii od bodu 9.5.5.2 chybne uvadzané dalsic body

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrmula do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska
a 10 vo vicobecne] rovine potreby opravy v Sislovani jednoilivich zavdznych regulativov navrhovaného
straregickeého dokumerntu,

o vo variante 2 bode 9.4.1.1 Konceptu v pism. a) zmenit’ Hubova na Likavka

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovand. Zavstenie "Medzindrodného koridoru” cesinef siete Trstena
- Dolny Kubin - dialnica DI do kriZovatky na lokalite Hubovd je rieSené v silade s Koncepceiow nzemného
rozvoja Slovenska 2001 v zneni Zmien o dopinkov & T (dalej af KURS 201 1). Zaustenie richiostnef cesty
R3 lokalizovanef v linii . Medzindrodrého koridoru™ KURS 20001 v zneni KURS 2011 a v linii Suhranej
siete TEN-T je schvdlené Zdiverefnym stanoviskom procesu 1A ¢ 4172011 -3.4/ml & projektu
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~RYCHLOSTNA CESTA R3 DOLNY KUBIN - DIALNICA D1,
e vo variantc 2 bode 9.4, 1.1 Konceptu v pism. b) zmenil’ vyhI'adové obdobic na navrhované obdobic

Vyhodnotenie: PoZiadavka je neakcepiovana. Cesiny tah cesta 139 $i. hr. SR/PR - Trstend  Dolny Kubin
a 170 Dolny Kubin — Kralovany je sucastou Sthrnnej siete TINN-T pre &tovy je plamym Naviadenim 1K
a i stanoveny fermin vealizdcie k roku 2050,

¢ vo variantc 2 bode 9.4.1.1 Konceptu v pism. ¢) zmenil” Hubova na Likavka

Vyhodnotenie: PoZiadavka je neakcepiovand. Zasienie "Medzinarodného koridorn" cesinej siete Trstend
- Dolny Kuhin - dialrica D1 do kriZovatky na lokalite Hubovd je rie§ené v sulade s Koncepeiou tizemného
rozvoja Slovenska 2001 v zreni Zmien a doplnkov & 1 (dalej aj KURS 2011). Zaustenie rychlostnef cesty
R3 lokalizovanej v linii .. Medzinarodného koridory ™ KURS 20001 v zneni KURS 2011 a v linii Stthronef
siete TEN-T je schvdlené Zaverecnvm stanoviskom procesu tIA & 417°2011 -3.4/ml k projektu
~RYCHLOSTNA CESTA R3 DOLNY KUBIN - DIALNICA D1 ",

s vo variante 2 bodc 9.6.3.3 Konceptu zmenit’ Hubova na Likavka

Pvhodnotenie: PoZiadavka fe akceptovand. V zmvsle zrenia dohody AGR ma byt trasovanie koridoru
cesty 177 do kriZzovatky Likavka RuZomberok s D1,

o vo vanante 2 bode 9.6.4 Konceptu chybaji body 9.6.4.2 a7z 9.6 4.4

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akcepiovand a je zahrnuida do kapitoly V1.3, Odpornéania na

prepracovanie. dopracovanie, upravu ndvrhy strategického dokumentu. (ohto zdverelného stanoviska v
a to vo vieobecnej rovine potreby opravy v dislovani jednotlivich zavdzvch regulativov navrhovaného
strategického dokumeniu,

e vo variante 2 bode 9.6.4 Konceptu je chvbne uvedeny bod 9.7.4.8

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrmula do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy ndvrhu strafegického dokumentu. tohto zdverecného stanoviska
a 10 vo vicobecne] rovine potreby opravy v Sislovani jednoilivich zavdznych regulativov navrhovaného
straregickeého dokumerntu,

e vo variante 2 bode 9.7 Konceptu zvazit’ moznost zclezni¢ného prepojenia Oravy s PR

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovana. Navrhovany strategicky dofument preberd cezhraniéné
ricsenia Zelezniéng) infradtruktiry KURS 2001 v zneni KURS 2011.

e vo variante 2 bodc 9.9 Konceptu je potrebng opravit bod 9.2.1 nabod 99.2.1

Vvhodnotenie: Pripomienka fe relevaning a akceptovana a je zahrmula do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska
a 10 vo vicobecne] rovine potreby opravy v Sislovani jednoilivich zavdznych regulativov navrhovaného
straregickeého dokumerntu,

o vo vanante 2 bode 9.9 Konceptu ch¥ba bod 9.9.2.3

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrmatd do kapitoly VI3, Odporticarnia na
prepracovanie. dopracovanie, wpravu navel strategického dokumentu. 10hio zdaveredného sianoviska
a to vo vieobecnej rovine potreby opravy v dislovani jednotlivich zavdzvch regulativov navrhovaného
strategickeého dokumentu,

s vo variantc 2 bodc 9.2.1 Konceptu chyba v texte pism. f)

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akcepiovand a je zahrnuida do kapitoly V1.3, Odpornéania na

prepracovanic. dopracovanie, upravy navehu strategického dokumentu. 1ohio zaverecného stanoviska
a 10 vo vieobecnej rovine potreby opravy v Cislovani zavdznyeh regulativov navrhovaného sirategického
dokumentu.

e vbode 10.3.1.1 Konceptu doplnit” Dolny Kubin (Sriacic a iné)

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakceprovanda. PoZiadavka je nad podrobrost' rieSenia nizemnoplanovacef
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dokumentacie regiondlnef urovee,
e v bodc 10.3.1 Konceptu je potrebné upravit ¢islovanic bodov od bodu 10.3.1.3

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akcepiovand a je zahrnutda do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska
a 10 vo vicobecne] rovine potreby opravy v Sislovani jednoilivich zavdznych regulativov navrhovaného
straregickeého dokumerntu,

e bod 10.3.2.12 Konceptu je potrebn¢ upravit na 10.3.2.2

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrmula do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie, wpravu navrl sirategického dokumenti. 1ohio zaverecného stanoviska
a to vo v§eohecnej rovine potreby opravy v Cislovani jednotliviich zdavdznveh regulativov navrhovaného
strategickeého dokumentu,

o v bode 10.3.4.3 Konceptu doplnit’ Dolny Kubin
Vvhodnotenie: PoZadované fe potrebné preverit v rdmci pripravy naviln strategického dokumentu,
o v bode 10.4.9.1 Konceptu doplnit’ Dolny Kubin (Sriiacie a iné)

Vyhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovana. Rozvoj verejnyeh kanalizacii je navrhovany v silade s
vecnymi poZiadavkami smernice 91271 1HS (trasponovanymi do zakona ¢ 364/2004 Z. z. o voddch a o

zmene zdakona Slovenskej narodnej rady ¢ 3721990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
{vodny zakon)) a planu rozvoja verejnyeh vodovodov a verejnvch kanalizacii.

* v bodc 10.5.1 Konceptu doplnit’ potoky na uzemi mesta Dolny Kubin

Vvhodnotenie: Pozadované je na vieobecnej nrovnl uz akceprovand v ramei zavdzného regulativu ¢

10.5.3.

e bod 10.5 Konceptu V oblasti zdsobovania energetickou energiou zmenit na bod 10.6, nakol'ko bod
10.5 by mala byt ochrana tzemia pred povodnami, naslcdne upravit aj d’alsic body

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrmula do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravu novrhu strategického dokumentu. iohto zaveredného stanoviska
a to vo v§eohecnej rovine potreby opravy v Cislovani jednotliviich zdavdznveh regulativov navrhovaného
straregickeého dokumerntu,

o v bode 10.5 Konceptu zmenit’ text energetickou na elektrickou

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrmatd do kapitoly VI3, Odporticarnia na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

e v kapitolc 11 Konceptu je upravena struktira dokumentu, body st uz bez Eisclného oznaéenia 11

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrmula do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska
a 10 vo vicobecne] rovine potreby opravy v Sislovani jednoilivich zavdznych regulativov navrhovaného
straregickeého dokumerntu,

o v kapitole 11 Konceptu bod 2.1 chybaji ostatné energeticke stavby (VN a NN vedenia)

Vvhodnoterie: Pripomienka je Ciastodne relevaning a akceptovana o je Ciastodne zahrnuia do kapitoly
VI 3. Odporidania na prepracovanie. dopracovanic. upravi navrhu sirategického dokumentu. (ohto
zaverecného stanoviska a to na wrovai VN vedeni.

e v kapitole 11 Konceptu bed 2.5 doplnif” potoky na izemi mesta Dolny Kubin

Vvhodnotenie: PozZiadavka je neakceptovana. Rielenie uprav potokov na wzemi mesia Dolny Kubin ako
VPS je potrehné stanovil v izemmoplanovacef dokumentdcii miesinej iirovae.

* v kapitole 11 Konceptu bod 2.6 doplnii” Dolny Kubin (Sriacic a in¢)

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakceprovanda. PoZiadavka je nad podrobrost' rieSenia nizemnoplanovacef
dokumentacie regiondlnej urovne.
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o v kapitole 11 Konceptu bod 2.7 doplnit’ Dolny Kubin (Sriacie a iné)

Vyhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovana. Rozvoj verejnyeh kanalizacii je navrhovany v silade s
vecnymi poZiadavkami smernice 91271 1HS (trasponovanymi do zakona ¢ 364/2004 Z. z. o voddch a o

zmene zdakona Slovenskej narodnej rady ¢ 3721990 Zh. o priestupkoch v zrneni neskorSich predpisov
{vodny zakon)) a planu rozvoja verejnych vodovodov a verejnych kanalizacii.

o v kapitole 11 Konceptu zvazit' doplnenic vercjnoprospesnych stavich obéianskej vybavenosti
nadregiondlneho a regionalneho charakteru

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrmatd do kapitoly VI3, Odporticarnia na
prepracovanie, dopracovanie. upravie navriu sirategického dokumentu. 1ohio zaverecného stanoviska.

* v toxtovej Casti Konceptu upravil’ text tak. aby bolo jednoznaéné, Zc trasovanic rychlostng
komunikacie R3 na :0zemi mesta Dolny Kubin bude iba v navrhovanom stave (tunelovy variant,
pripadne jcho tunclovy subvariant). bez dalSich variantnych neeni v inych ¢astiach uzemia mesta v
textove] asti Konceptu upravit’ text tak, aby v ramei tzemia mesta Dolny Kubin neboli navrhovane
Ziadne nové chranené vzemia a ochranné pasma, ktoré by mohli negativne ovplyvnit' sicasné
schvaleng aktivity, alecbo buduce rozvojove aktivity na izemi mcsta

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng a akceptovand o je zahrnuid do kapitoly VI 3. Odporucanio na
prepracovanie. dopracovanie, ipravu navrhu strategického dokumentu. (ohto zaverecného stanoviska.
Tunelovy variant {3 na tizemi mesta Dolny: Kubin v navrhovanom strategickom dokumenie bude potrehné
uvddzat v trase projektn "RYCHLOSTNA CESTA R3 DOLNY KUBIN - DIALNICA D1, ZAVERECNE
STANOVISKO & 4172011 -3.4/ml. 02. 03, 2012.

e v ramci uzcmia Dolngj Oravy doplnif’ do Konceptu nové rozvojove tizcmia uréeng pre vvrobu

PozZiadavka je neakceptovanda. Ulohou izemnoplanovacej dokumentdcie regionalnef urovie nic je
navrhovat uzemny rozvoj na lokalnef urovni v UPN obee, pricom dopliat nové rozvojové plochy v tomto
Sradin obstardvania navrhovaného strategického dokumentu nie je mo2né.

¢ zdovodu viaceryeh chyb v ¢islovani jednotlivych bodov Konceptu. odporicame jeho kontrolu

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrauta do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska
a to vo v§eohecnej rovine potreby opravy v Cislovani jednotliviich zdavdznveh regulativov navrhovaného
strategickeho dokumenti,

Mesto Dolny Kubin sthlasi s predloZzenym Konceptom Uzemného planu regionu Zilinského kraja za
podmicnky, Z¢ budu splnené vy§sic poziadavky.

Pozaduju na stranc €. 2 spravy o hodnoteni zmenit text .,Uzemny plan rcgionu Nitrianskeho kraja™ na
<Uzemny plan regionu Zilinského kraja™,

Vvhodnotenie: Pripomienka fe relevaming, aviok v sudasnom Stadiv procesu posudzovania vplyvov
navrhovancho strategického dokumentu na Zivoiné prostredie uZ nie fe moiné menil' lext spravy o
hodnotenl,

Mesto Liptovsky Mikulas, Starova 1989/41, 031 42 Liptovsky Mikulag (¢. MsU/RHA 2022/7869-02-
Be, MsU/ZP-2022/7588-02-Ju z 12. 12. 2022),

Na str. 201 opatrenia a poziadavky na rozvoj sidelncj Struktiry:

Chybaju a ziadame doplnit:

1. opatrenia ricenia radonoveho rizika, tak ako je to uvedené na str. 57 _.Vvskyt radénovcho rizika v
vzemi predstavuje jeden zo zavainych rozvojovvch limitov, ktory je potrebné pri v
uzemnoplanovace] dokumentacii repcktovat’. Pri tvorbe izemnoplanovace) dokumentacic micst a
obci je potrebné vvkonavat' geologicky prieskum na navrhovanych lokalitich na eliminaciu
negativnych vplyvov priredne radioaktivity."

Vvhodroitenic: Pripomienka sa (Vka doplnenia spravy o hodnoreni. Zarovei navrhovany strategicky

dokument v primeranej podrobnosti rieXi problematiku radonového rvizika v smernef § zavdznej Sasti (zav.

regulativ & 4.1.5 navrhovaného sirategického dokument),
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2, opatrema na ochranu pred povoditami tak ako je to uvedené na st. 192, 193 | Pri priprave projcktov
je potrcbng prihliadat” k aktualnym Planom manazmcentu povodiovych rizik a vvhodnotit mozng
dopady vo vztahu k cxistencii pripadnc¢ho povodiového rizika a povodiiového ohrozenia v
dotknutych uzemiach. Pri vvstavbe bude potrebné respektoval’ podmienky povodiiove) ochrany v
salade s ustanoveniami zakona €. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiami v zneni neskordich
predpisoy, Jednotlivé stavebné objekty bude potrebné navrhnat tak. aby sa v dotknutych Uzemiach
nezmenili odtokové pomery a nebola ovplyvnena povodiiova ochrana tzemia. Navrhované prvky
nesmu vytvaral prekazky prechodu velkveh vod. Pocas ich vystavby bude potrebné vypracovatl
povodiovy plan zabezpccovacich prac v zmysle § 10 zakona ¢ 7/2010 Z. z. o ochranc pred
povodiiami "

Vvhodnotenie: Pripomienka sa (yka doplnenia spravy o hodnoteni. Zdarovei navrhovany strategicky
dokument v primeranef podrobrosti ricli ochramu pred povodfami v smernej | grafickej Casti
navrhovaného sirategického dokumentu. Zaroveh poZiadavka smeruje na dodriiavanie vieobecne
zavdzaych pravaych predpisov v eblasti ochrany pred povodiami a 1o pri realizacii konkrétnvech
nervrhovanveh cinnosti,

Na str. 204; opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych véd:
Ziadame doplnit’ opatrenia;

1. Sledovat chemické zloZenic banskych vod - napr. Dibrava _ antimén.
Vvhodnorenie: PoZiadavka je nad ramec nloh nizemného planovania.

2. Prc aglomeracic viac ako 10 000 EO: bod d) doplnit’ a vybudovanic kanalizaéngj sictc v obciach
leziacich na severnom updti Nizkvch Tatier od Pavéinej Lehoty po Partizansku Lupéu. A tiez na str.
195 | Liptovsky Mikulas, dostavba kanalizicic v meste Liptovsky Mikulas™ v obci Beriadikova,
Bobrovee, Jalovee. Trstené, Zavazna Poruba rckonstrukcia kanalizacic v Deminovske) Doline a v
obciach Icziacich na scvernom upéti Nizkvch Taticr od Pavéing Lehoty po Partizansku Lupéu.

Vyhodnotenie: PoZiadavka sa (yka doplnenia spravy o hodnoteni. Z hiadiska navrhovaného strategického

dokumentue ma byt problematika rozvoja verefnich vodovodov o ich zdrojov a verejnvch kanalizicii
riesena v silade s Planom rozvoja verejnych vodovodov a verejnych kanalizdcii Zilinského kraja (vid.
kapitola VI3, Odporicania na prepracovanie, dopracovanic. wpravu navrhu stralegického dokumentu.
tohio zaverecného stanoviska).

3. Vybudovanic vodncho zdroja pre obee Bukovina, Huty a Velké Borové,

Vyhodnotenie: PoZiadavka sa (yka doplnenia spravy o hodnoteni. Z hiadiska navrhovaného strategického

dokumentu ma byt problematika rozvoja verefnich vodovodov o ich zdrojov a verejnvch kanalizicii
rieSend v sidade s Pldnom rozvoja verejnych vodovodov a verejnyeh kanalizacit Zilinského kraja (vid.,
kapitola VI3, Odporicania na prepracovanie, dopracovanic. wpravu navrhu stralegického dokumentu.
tohio zaverecného stanoviska).

Dale) pozadujeme :
na str, 203: opatrcnia na ochranu ovzdu$ia doplnit’;
1. Zabezpedit informovanost’ obyvatelov o stave ovzdu$ia.

Pvhodnotenie: PoZiadavka je mimo wloh uzemncho planovania o vyplyva z zo vieobecne zivdzaych

pravayeh predpisov.,

2. Podporovat’ cyklodopravu budovanim cyklotras s prisluSnym servisom - nabijanie, odkladanie,
oprava.

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a akcepiovanda a je zahrnuid do kapitoly VI 3. Odporidania na

prepracovanic. dopracovanie, upravu navrhu straregického dokumenin., 10hlo zdavereéného stanoviska.
aby sa v zavdznef Casti navehovandho strategického dokumeniu tbkafticef sa eyklistickef dopravy dopinilo
podporovanie budovania zazemia pre cyklisticki dopravu.

Na str. 206: opatrenia na ochranu prirody a krajiny doplnit:

1. opatrenia na zanmedzenic Uniku odpadu z odkaliska napr. ich pravidelnou kontrolou. monitorovanim.
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Vvhodnotenie: PoZiadavka je nad ramec tloh uzemného planovania.
2, Zabezpedil revitalizaciu nevvhradeného loziska §trkopicskoy zaélenenim do okolitého prostredia,

Pvhodnotenie: PoZiaduvka je na vieobecnef urovai akceptovand v ramei zdvdizanef Casti v ramei zavdzného
regulative 7.8,

str. 210: opatrenia v oblasti odpadového hospodarstyva:
1. Nastr. 46 v zozname spal'ovni chyba spaloviia na zdravotnicky odpad Liptovsky Mikulas.

Vvhodrotenic: PoZiadavka je relevantndg. Vrdamel navehu straregického dokumentu je poZadované
uvedene v smernef Cast.

2.V kap. odpady doplnit’ zoznam vietkvch existujucich zariadeni na nakladanie s komunalnym
odpadom. Uvcden¢ su len skladky a spal'ovne odpadov.

Vyhodnotenie: Uvedenie kompletného zoznamu zariadeni na nakladanie s komundlnym odpadom na
uzemi Zilinského samospravacho krajo nema relevanciu z hladiska posudenia vplwov na Zivotné
prostredie.

3.V bode 4. na str. 210 konkretizovat’ pojem ,.sukromnej zelene” a zosuladit’ ho so zdkonom o
odpadoch.

Vvhodnotenie: Definovanie pojmov nema refevanciu z hladiska postlenia vplyvov na Zivotné prostredie.

4, Doplnit’ opatrenia na ricsenic cnvirommentalnych zatazi a na prechodnotenic kapacit zariadeni na
nakladanie s komunalnymi odpadmi v Zilinskom kraji

Vyvhodnotenie: PoZiadavka na prehodnotenie kapacit zariadeni na nakladanie s komundlnymi odpadmi v
Zilinskom kraji je z pohladu tizemného planovania irelevaning, uvedend poZiadavia by mala byt riesend
v rdmct programov odpadoveho hospoddrstva.

Mcsto Liptovsky Mikula§ - Mestsky drad sa vvjadrilo listom & sU/RHA/202215903-02-Bc zo dia 12.
09. 2022 zmysle § 21 zakona €. 50/1976 Zb. zakona v zneni neskorSich predpisov o uzemnom planovani
a stavebnom poriadku ku konceptu Uzemného planu regidnu Zilinského kraja.

K Zadaniu tizemného planu regiénu Zilinského kraja sa Mesto Liptovsky Mikulas - Mestsky trad, uitvar
hlavnc¢ho architckta v zmysle § 20 ods.2 zakona ¢. 50/1976 Zb. o tzcmnom planovani a stavcbnom
poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorich predpisov vyjadril listom €. MsU/UHA 021/731-02-B¢ zo
dia 19. 01. 2021, ktorvm Ziadal reSpektovat platny dzemny plan mesta Liptovsky Mikulas v zneni zmicn
a doplnkov &. 1 - 6. Koncept UPN R ZK ani v jednom variante nerespektuje platny uzemny plan mesta
Liptovsky Mikulas,

Ziada komplexny vykres priestorovcho usporiadania a funkéncho vyuzivania uzemia dopracovat’ pedl'a
variantu 2 konceptu UPN R ZK s tvm, Ze bude v celom rozsahu repektovat’ platny Gzemny mesta
Liptovsky Mikulas, ktory bol schvaleny uzncsenim mestského zastupitelstva Liptovsky Mikulas &
11572010 dia 16.12.2010 a jeho zaviznd €ast’ bola vyhlasend VZN mesta Liptovsky Mikulad ¢
7/2010/VZN dija 16.12.2010 s i¢innostou diia 1.1.2011 v zneni zmicn a doplnkov.

Uzemny plan mesta Liptovsky Mikulas jc zvercineny na www.mikulas.sk.

Link na text zaviznej ¢asti izemncho planu mesta Liptovsky Mikulas v platnom zneni:
https://www.mikulas.sk/filcs/File/vzn/vzn(072010_po072020.pdf

Link na graficki ¢ast’ izemncho planu mesta Liptovsky Mikulas v platnom zneni:

https://www.mikulas.sk/filcsll/prilohy/UPN_LM_v_zneni_ZaD_1_6__ Komplexny%e20vykres_10000.p
df

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a akceptovand a je zahrauida do kapitoly VI 3. Odpornidania na

prepracovanic. dopracovanie, upravu navrhn strategického dokumenin. (ohto zaveredncho stanoviska. o
to aby sa do navrhu strategického dokumeniu v primeranej podrobnosii premietli platné vzemné plany
obci a miest.

V zmysle zakona ¢. 369/1990 Zb. v zncni neskorSich predpisov (zakon o obecnom zriadeni) podla § 4

29


http://www.mikulas.sk
https://www.mikulas.sk/files/File/vzn/vzn072010_po072020.pdf
https://www.mikulas.sk/filesII/prilohy/UPN_LM_v_zneni_ZaD_1_6

ods. 3 pism. j) obce pri vykone samospravy obstarava a schvaluje izemnoplanovaciu dokumentaciu obei
a zon, koncepeiu rozvoja jednotlivych oblasti Zivota obcc, obstarava a schvalujc programy rozvoja
byvania a spolupdsobi pri utvarani vhodnych podmicnok na byvanic v obci.

Podla § 11 ods. 4 pism. ¢) zakona &. 369/1990 Zb.: Obcené zastupitel'stvo rozhoduje o zakladnych
otazkach Zivota obce, nayma mu j¢ vyhradeng:
¢) schval'ovat uzemny plan obee alebo jej Casti a koncepeie rozvoja jednotlivych oblasti Zivota obee,

Zakon &, 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom ponadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich
predpisov ustanovuje v § 11 ods. 5: ..Uzemny plan obce ustanovuje najmé:

a) zasady a regulativy priestorového usporiadania a funkéného vyvuZivania uzemia obee v nadviznosti na
okolité uzemie.

¢) hranice medzi suvisle zastavan¥ym tzemim obce alebo uzemim uréenym na zastavanie (zastavané
Uzemic) a ostatnym gzemim obce.™

Podla § 18 ods. 4: . Uzecmnoplanovaciu dokumcntaciu obci a zon obstaravaju obce.

Podla § 27 ods. 6: “Schvalcna uzemnoplanovacia dokumentacia je v uréenom rozsahu zavaznym alcbo
smemym podkladom pre vvpracovanie a schvalovanie dalfej uzemnoplanovace) dokumentacie, na
tzcmné rozhodovanic a na vypracovanic dokumentacic stavich.”™

Obstaravanic a schval'ovanic tzemnoplanovaccj dokumentacic obci a zon patri medzi samospravne
pdsobnosti jednotlivich obei, pridom sa jedna o zloZity a komplexny postup, ktorého vysledkom je
schvalcnic uzecmngcho planu obec. alcbo tzemncho planu zony. Schvalenic izcmného planu obce, alcbo
uzemného planu zény je vo vyluéng] kompetencii obeeného zastupitel' stva ako najvy&§icho organu obee,
ktor¢ v zmysle ust. § 27 ods. 3 zakona ¢ 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavcbny zakon) schvaluje uzcmnoplanovaciu dokumcntaciu obce a o zavdzn¢ casti vyhlasuje
vicobeene zaviznym nariadenim. Zilinsky samospravny kraj je v zmysle platnej pravngj Gpravy pri tvorbe
konceptu Uzemného planu regionu Zilinského kraja povinny prevzial platné dzemné plany obei a ticto
pri tvorbe konceptu redpektovat.

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a akcepiovanda a je zahrnuid do kapitoly VI 3. Odporidania na

prepracovanic. dopracovanie, upravu navrhn strategického dokumenin. (ohto zaveredncho stanoviska. o
fo aby sa do navrhu strategického dokumenty v primeranej podrobrosti premietli plammé sizemmé plany
obci a miest.

Navrhované rcgulativy v koncepte Uzemného planu Zilinského kraja kompetenéne zasahuji do
pravomoci obcl, realizovanveh prostrednictvom obeenyveh zastupitel'stiev, ktoré si v zakonnom postupe
schvalili svoje platné nzemnoplanovacic dokumentacic. S v rozpore s ustanoveniami zakona &, 369/1990
Zb. 0 obecnom zriadeni v zneni neskordich predpisov a zakona €. 30/1976 Zb. o nzemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov a pésobia ,retroaktivne™. Podl'a Cl.
| ods. | Ustavy SR: “Slovenska republika je zvrchovany, demokraticky a pravny §tat™. K definujicim
znakom pravncho §tatu patri aj zakaz rctroaktivity pravnych noriem, ktory j¢ vyznamnou demokratickou
zarukou ochrany prav a pravngj istoty.

Pvhodnotenie: Do kapitoly VI3, Odporucania na prepracovanie. dopracovanie, tipravy wnavrhu
strategickeho dokumennu. 10hio zaverecného stanoviska je zahrauta poZiadavka, aby sa do ndvrhu
strategickeho dokumentu v primeranej podrobrosti premicili plainé uzemné plany obci a miest.

Vzhl'adom na vys8ic uvedené. nesohlasime s . vvgumovanim™ funkénveh pléch v plathom Gzemnom
plane mesta Liptovsky Mikulas v zmvsle _variantu 1 a variantu 2 konceptu UPN R ZK™ a ziadame v plnej
miicre respektovatl’ platny tzemny plan mesta Liptovsky Mikulas, ktory bol v zmysle platnvch pravnych
predpisov vergjne prerokovany, odsthlaseny dotknutymi orgdnmi a schvaleny mestsk¥m zastupitel'stvom
v Liptovskom Mikulasi.

Vvhodnotenie: Pripomicnka je relevantng a akceptovana a je zahrmiia do kapirely VI 3. Odporicanic na
prepracovanie, dopracovanie, upravie navrhu strategického dokumentu. tohto zavereného stanoviska, o
to aby sa do navrhu strategického dokumenin v primeranej podrobnosti premietli plainé nzemné plany
ohci a miest.

Prirodny potencidl prostredia preduréuje mesto Liptovsky Mikula$ na centrum turizmu celodtatneho a
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medzinarodného vyznamu, z ¢oho vyplyva aj zvyseny zaujem o vystavbu, Fyzické a pravnické osoby sa
spolupodiclali na ahrade nakladov aktualizacic tzemncho planu mesta Liptovsky Mikulas v sulade s §
19 zakona ¢. 50/1976 Zb. (stavcbny zakon) v zneni neskorich prepisov a v zmysle schvaleného tizemného
planu mesta Liptovsky Mikulas pripravuji svoje investiéné zamery, na ktoré uz vynalozili znaéné
finanéné prostriedky vo .variantoch | a 2 konceptu UPN R ZK* st vynechané aj funkéné plochy
cxistujice) zastavby s povolenymi stavbami. urbanistické bloky su premenované a ich funkéné vyvuZitic
nezodpoveda funkénému vyuzitiu podla platného uzemného planu mesta Liptovsky Mikulad, o
pozadujeme zosiladit’ s platnym gzemnym planom mcsta Liptovsky Mikulas,

Vyhodnotenie: Do kapitoly VI3, Odporucania wna prepracovanie. dopracovanic. ipravu ndvrhu
strategického dokumentu. fohto zdveredného stanoviska je zohrautd poZiadavka, aby sa do wavrbu
strategického dokumentu v primeranef podrobnosti premietli platmé tizemmé pldny obei a miest.

Poziadavka uvedena v koncepte UPN R ZK na .prehodnotenic™ (..vygumovanic™) uz schvalenych
rozvojovyeh tzemi v platnyeh vzemnych planoch obei “pre medzisidelné priestory navrhnuté vzemnym
planom obcc na uplné zrastenic: Demanovska Dolina - Liptovsky Mikulas. Liptovsky Mikulag -
Liptovsky Trnovec a na ¢iastoéné zrastenic Liptovsky Mikulas - Benadikova - Uhorska Ves™ ¢ v rozpore
s platnymi gzemnymi planmi tychto obci a bola by spojend s moZnou nahradou §kody, nakol'ko pozemky
by stali .nestavebnymi™. Vlastnici pozcmkov usmemiujd svojc investiéné zamery podla schvalenych
pravoplatnych tzemnych planov miest a obei, v predmetnych dzemiach s vz aj zrealizované stavby,
ktor¢ by vytvarali ncziadice solitéry v tzemi.

Pvhodnotenie: Do kapitoly VI3, Odporucania na prepracovanie. dopracovanie, tipravy wnavrhu
strategického dokumentu. tohto zdvereéného stanoviska je zahrmutd poZiadavka., aby sa do navrhu
strategického dokumentu v primeranef podrobnosii premictli plainé uzemné plany obci a miest,

V oboch variantoch konceptu UPN R ZK*. v komplexnom vykrese pricstorového usporiadania a
funkéného vyvuZivania tzemia teda aj v pozadovanom . vanante 27, chybaji viaceré funkéné plochy,
schvalené¢ v platnom tzemnom plane mesta Liptovsky Mikulas, plochy urbanistickych blokoy
zmieSaného uzemia s prevahou zaradeni pre Sport a rekreaciu®™ sa uvadzaja ako obviné tzemia™,
navrhované .,izemia yvyroby™ nic su v stilade s platnym vzemnym planom mesta Liptovsky Mikulas, ¢ast’
.uzemia vyroby® juznc od dial'nice DI je vo ,vvhlade™ v platnom Uzcmnom plane mesta Liptovsky
Mikulas, rozsah plochy pricmyscln¢ho parku je potrebné zmensit' podla platn¢ho dzemného planu mesta
Liptovsky Mikulas. ako obytn¢ uzemia si oznacené aj plochy rckrcaéncho tizemia v k. 1. Raztoky,
Liptovska OndraSova, Bodice. kde chyba aj €ast’ uzemia, chybaju plochy b¥vania a rekreacie napr. v k.
0. Benice, Liptovska Ondrasova. cxistujice plochy byvania v k. 0. Liptovsky Mikulas. .....atd")

Pvhodnotenie: Do kapitoly VI3, Odporucania na prepracovanie. dopracovanie, tipravy wnavrhu
strategického dokumentu. fohto zdveredného stanoviska je zohrautd poZiadavka. aby sa do navrhu
strategického dokumentu v primeranef podrobrosti premictli plainé uzemné plany obci a miest,

Vzhl'adom na vy8Sic uveden¢. pozadujeme doplnit a prevziat vietky plochy a ich funkéné vyuzitic podla
platného tzemného planu mesta Liptovsky Mikulag a pred zverejnenim navrhu UPN R ZK pozadujeme
pricmet platn¢ho tzemného planu mesta Liptovsky Mikula§ odkonzultovat.

Pvhodnotenie: Do kapitoly VI3, Odporucania na prepracovanie. dopracovanie, tipravy wnavrhu
strategického dokumentu. fohto zdveredného stanoviska je zohrautd poZiadavka. aby sa do navrhu
strategického dokumentu v primeranef podrobnosii premictli plainé uzemné plany obci a miest,

Vvkres koncepeie verejného dopravného vyvbavenia pozadujeme dopracoval’ podla vanantu 2 s
doplnenim cyklotras popn ceste €. [1/584 v smere Liptovsky Mikula§ - Liptovsky Trmovec v zmysle
platného dzemného planu mesta Liptovskom Mikulas. Variant 2 - nayrhuje prelozku Zelezniéng trate
vratanc novej Zzelezniénej stanice Liptovsky Mikulas, prelozku autobusovej stanice pozadujeme v toxte
zavézngj Casti doplnit, navrhuje prelozku cesty & 1/18 Liptovsky Mikulas /Benice - Liptovsky Mikulas/
Paludzka - pcaz s prelozkou cesty €. 11 /584 Liptovsky Mikulas/Demanova krizovatka s 11 /584 Liptovsky
Mikulag/Stofice v kategorii MZ 14,0/60, sibeznad cesta s pripravovanou prelozkou zelezniénej trate,
prelozku cesty €. II /584 Liptovsky Mikula§ / Deminova, preloZzku cesty & I /584 Liptovsky
Mikulag/Liptovska Ondraova - prelozka v trase premiestnene) Zelezméng) trate  Liptovsky
Mikulas/Paluidzka - peaz s prelozkou cesty €. 1/18 Liptovsky Mikulas /Deménova.
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Vyhodnotenie: Do kapitoly VI3, Odporucania wna prepracovanie. dopracovanic. ipravu ndvrhu
strategického dokumentu. 1ohto zaveredného stanoviska je zahrmula poZiadavia, aby sa do ndvrhuy
strategickéeho dokumentu v primeranej podrobrosti premicili plané tizemné plany obei a miest.
Zaradenie, resp. nezaradenie prelozky I:18 bude v naveine UPN R ZK riesené v zmysle programu vistavhy
SSC. Prelozka I384 je akceptovana v oboch variantoch navrhovaného strategického dokumenty.

Variant 1 konceptu UPN R ZK neredpektuje platny tizemny plan mesta Liptovsky Mikulag, podotykame,
z¢ na prclozku Zelezniéngj trate €. 180 bolo vydan¢ uzemn¢ rozhodnutic a navrhovana modcrnizacia
zeleznidne) trate v existujace) trase na rychlost’ 160 km/h nie je realizovatelna. Zmena dlhodobo -
planove) prelozky Zelezniéng trate by znamenala zasadni zmenu v urbanisticke) koncepeii rozvoja mesta
Liptovsky Mikulas s dopadom na zasadni zmenu dopravného ricdenia celého mesta.

Vvhodnoterie: Do fkapitoly VI3, Odporidania na prepracovanie. dopracovanie, apravi navrbu
strategickeho dokumennu. 10hio zaverecného stanoviska je zahrauta poZiadavka, aby sa do ndvrhu
strategického dokumentu v primeranef podrobrosti premictli platné iizemné plany: ohci a miest,

V koncepte . Uzemného planu regionu Zilinského kraja™ sa uvadza: .Stratégia CR vychadza z
predpokladu. Ze do roku 2016 sa bude cestovny ruch podiclat na tvorbe HDP vo vyvske 2.8 % (v sii¢asnosti
jo to 2,45 %) a v roku 2020 3.2 %. Strategicky cicl' mozno dcfinovatl’ ako potrebu zvySovania
konkurencicschopnosti cestovného ruchu pri lep§om vvuzivani jeho potencialu, vvtvaral nové pracovné
prilczitosti. Idc o takmer identicky strategicky cicl’, aky stanovila Nova stratégia cestovného ruchu SR do
roku 2013, Je potrebné nielen pokradovat v zafatveh aktualnveh procesoch, ale na zaklade novych
poznatkov a vychodisk definovat’ nové ¢iastkove cicle: sustredit’ pozornost’ na inovacic cxistujucich
produktov cestovného ruchu na ziklade trendov v dopyte po cestovnom ruchu, lepdie vyuZivat prirodny
a kultimohistoricky potencidl Slovenska podporou ciclovyeh micst, kde uz cxistuje stabilizovany dopyt
kl'icovych trhov ...

Z pohladu regionalnej diferencie je zrejmé, Ze tato dominantni poziciu zabezpetuje pre Zilinsky
samospravny kraj hlavne Liptovsky rcgion. V roku 2019 tvoril Liptov vvsc 48 % podicl na ubvtovacich
zariadeniach v ZSK. Liptov predstavuje vyrazného lidra turizmu v ZSK. V ostatnych rokoch sa Liptov
zmenil na intenzivae vvuzivany turisticky regidn, Region ako celok sa stiva znackou kvality so Sirokym
spcktrom atrakcii. Cast z nich je turisticky intenzivne vyuzivana.

Uvedene skutoénosti len potvrdzuju potrebu individualneho pn,hodnotcma navrhovanych regulativov
konceptom _ Uzemného planu regionu Zilinského kraja™ pre rogion L1pt0\ a, vzhl'adom na jcho yynimodné
prirodn¢ danosti, ktor¢ ho preduréuju na to, aby bol lidrom v rozvoji cestovncho ruchu, ¢omu jo potrebné
prispdsobit’ aj regulativy. aby tieto ciele mohli byt naplnené s repektovanim platnych pravoveh
predpisov v oblasti ochrany prirody a krajiny. Navrhované regulativy v koncepte UPN R ZK si urdené
paudalne na cely kray a ani v jednom variante nezohladiujn $pecifické podmienky Liptova, ¢o nie je v
suladc so schvalenym Zadanim pre spracovanic UPN R ZK.

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a akcepiovand a je zahrnuida do kapitoly VI.3. Odpornéania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie navrhu strategického dokumentu. tohto zavereného stanoviska, o
to uby sa v ramci navrhu straregického dokumenin navrhli zavdzné regulativy zohladiivjice v ramei
rozvafa cestovacho ruchu Specifika jednotlivich subregionov krajar,

V bode 6.1 Zadania st definované poziadavky v bode 2.; ..doplnit’ Strukturu osidlenia o regionalny rozmer
a to najma identifikaciou regionalne vvznamnych centicr a regionalne délezitych rozvojovych osi™, v bode
3.: “ldentifikovatl rozhranic dominantnych celkov sidcln¢ho a prirodncho prostredia a stanovil $pecificke
podmienky rozvoja *, v bode 8. "Regionalne poly rozvoja (vyplyvajuce z KURS 2001 v zneni ZaD ¢.1)
podrobngjsic rozpracoval’ na droven regionu so zretelom na Specifické podmienky uzemia kraja®.
Pozadujeme upravit navrhované regulativy v koncepte UPN R ZK vzhl'adom na $pecificky charakter a
podmicnky rozvoja Liptova so zohl'adnenim ,genius loci™ tohto prostredia a jeho rekreaéného potencialu
vratane okolia Liptovske] Mary.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng a akceptovand o je zahrnuid do kapitoly VI 3. Odporucanio na
prepracovanie. dopracovanie, upravie navrhu strategického dokumentu. tohto zavereEného sianoviska, a
to aby sa v ramci navehu strategického dokumentn navrhli zavizné regularivy zohladiufiice v ramci
rozvofa cestovaého ruchu Specifilar jednotlivich subregionov kraja.

V zavazng) Casti ,Konceptu Uzemncho planu regionu Zilinsk¢ho kraja™ sa uvadza: V bode 2.1.3
Zamedzil' vyvtvaraniu samostatnych sidlenych cclkov a rozvojovych zemi vo vol'ngj krajine a zamedzit’
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retazeniu sidel formou liniove) zastavby™ - navrhovany regulativ nerespektuje schvaleng a platné izemné
plany okolitvch obei suscdiacich katastralnych Gzemi, ma _retroaktivou posobnost™ a je v rozpore so
zakonom ¢, 369/1990 Zb, ( zakon o obcenom zriadeni) v zneni neskorsich predpisov § 4 ods. 3 pism. j ).
Pozujeme ho Specificky upravil’ na podmicnky mesta Liptovsky Mikulag a jcho nadvizujuccho okolia a
zosuladit' s bodom 3.5.1 zavéiznej &asti ..Konceptu Uzemného planu regionu Zilinského kraja™. kde sa
uvadza: “Respcktovat jedineénost prirodného prostredia kraja ako nevvhnumi podmicnku optimalncho
fungovania rozvoja cestovného ruchu,...”, s bodom 3.53 . pri rozvoji rekredcie a cestovného ruchu
vvuzival’ komparativne a konkurenéné vvhody jcho historickych regionov Liptoy,...hlavnc v oblasti
prirodn¢ho a kultiurncho dediéstva®™, s bodom 3.5.5: _ Vytvoritl” funkéno-pricstorovy systém rckredcic a
cestovného ruchu v izemnom ¢leneni so zameranim sa na najvyznaéngj§ic zemia rckreacic a cestovncho
ruchu...* s bodom. 3.5.6. _Zohladiioval’ poziadavky na kratkodobl rckreaciu obyvatclov regionu.
Dobudovat” jestvujiice primestské rekreaéné zony a zalozit’ nové primestské rekreadné zony....s cielom
znizit' tlak na najatraktivocjSic turistické centra (Deminovska Dolina pri Liptovskom Mikulasi)”, s
bodom, 3.5.10:" Pri rozvoji  rekredacie a cestovného ruchu pri vodnych nadrziach (Liptovska
Mara).....Zabezpedit' vereny (rekreadny) cclospolodensky zaujem vyuZitia tizemia™, s bodom 3.5.13;
“Zariadenia cestovncho ruchu a poskytovanic sluzich prioritne umicstiioval v zastavanych tzemiach
cxistujucich stredisk cestovného ruchu...™ a s bodom, 3.5.16; “VyuzZival potencial geotermalngj cnergic
na baze termalnvch véd pre rckreaciu a cestovny ruch.. Liptovske) kotliny pri redpcktovani zaujmov
ochrany prirody....”

Upravou regulativov pre region Liptova bude mozné vyi§ic uvedend cicle, stanovend v zdvizngj &asti
..Konceptu Uzemného planu regionu Zilinského kraja™ splnit.

Pausalne navrhnut regulativy pre cely Zilinsky kraj nczohl'adiiuju $pecifické danosti regionu Liptova, st
v rozpore § vv§Sie uvedenymi bodmi ako aj s poziadavkou, uvedenou v bode 3.5.9, kde sa uvadza. ze
umicstiiovanic rckrca¢no- portovych arcalov a stavieb j¢ mozné . len v hraniciach zastavancho vzecmia
obce podla schvalenych UPN O™,

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng a akceptovand o je zahrnuid do kapitoly VI 3. Odporucanio na

prepracovanic. dopracovanie, upravu navrein strategického dokumentu. (ohto zdavereéného stanoviska, a
fo abv sa v ramel ndvrine strategického dokument novrhli zavdzné regulativy zohladfujace v ramci
rozvoja cestovného ruchu Specifika jedrnotlivich subregionov kraja.

Pripomicnky k jednotlivim bodom zaviznej Gasti ., Konceptu Uzemného planu regiénu Zilinského kraja™
K bodu 2.3.2

.Podporoval rozvoj centicr osidlenia. ktoré tvoria podl'a KURS vybrané centra 1. skupiny: Zilina. Martin
a Liptovsky Mikulds, Ruzomberok (Varant 2) a ktoré je potrebné rozvijat' ako najddlezitejie
koncentraéné centra aglomeracii a tazisk osidlenia narodného vyznamu: ™ pozadujemce tento variant 2.3.2
nie variant uvedeny v bode 2.3.3.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovand, aviak do kapitoly VI3, Odporidania na prepracovanie,
dopracovanic. upravi navrhu stralegického dokumenitu. (ohio zdveredného stanoviska je zahriuld
poziadavka na preformulovanic uvedeného zavizného regularivi v zmysie zavdznef Casti KURS 2011,

K bodu 2.3.4.6
.Liptovsky Mikulas: Liptovska Tcpla — Ivachnova — Besciova, Vychodna.
PoZadujemc opravit a doplnit: Spravne je: okres Liptovsky Mikulas: Vychodna

Ostatn¢ obee patria do okresu Ruzomberok Doplnit’: obce Pribvlina - tradi¢na kultura, zvvky a micsine
obv¢aje.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovana a je zahrauid do kapitoly V1.3, Odportiéania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.

K bodu23.6
..Podporoval’ koopcraén¢ vazby a polvcentricky rozvoj centicr osidlenia v rozsahu:™
Pozadujcme variant 2 : bod 2.3.6.3 RuZomberok — Liptovsky Mikulas — Liptovsky Hradok

Pvhodnotenie: Do kapitoly VI3, Odporucania na prepracovanie. dopracovanie, tipravy wnavrhu
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strategického dokumentu. 1ohto zavereCného stanoviska je zahrmita vieobecna poZiadavka na pripravu
strategického dokumentu. ahy sa komplexne preverili kooperacné vizhy a naveh polveentrického rozvoja
centier vsidlenia.

K bodu 2.4.3

.Podporovat osi treticho stupfia podla KURS, ktor¢ prepajaju identifikovang centra osidlenia na suscdné
regiony Trenéianskeho a Banskobystrického kraja na uzemi Zilinského kraja:

pozadujeme doplnit: prepojenie na Popradsky kraj

Vvhodnotenie: PoZiadavka fe neakceptovana, Popradsky kraf neexistuje. Uvedené rozvojové osi 3. stuptia
v KURS 2001 v platnom zneni nesmeruji na Prefovsky kraj.

Kbodu2.4.4

.Podporovat’ rozvoj sidcInych rozvojovych osi stvrtcho stupiia ktoré zabezpecuju rozvoj komunikaényvch
a sidlenych vztahov a vazicb subregionalncho vyznamu™

pozadujeme doplnit rozvojové osi Stvrtého stupria:  Liptovsky Hradok — Vysoké Tatry,
Partizanska Cupéa — Liptovsky Mikula$ (Juzné Opétic svahov Nizkych Taticr)

Vvhodnotenie: Pofiadavku je potrebné na zdklade sianovenych kritérii preverit’ pri priprave navrhu
strategickeého dokumentu,

Kbodu25.12
.. liptovskomikulagsko-ruzombersko-dolnokubinske tazisko osidlenia - druha Grovei:™
pism. a) do jadrovcho pasma doplnit’ obee Liptovsky Trnovee a dopracovat’ vanant 2

Vvhodnotenie: Pofiadavku je potrebné na zdklade sianovenych kritérii preverit’ pri priprave navrhu
straregického dokumentu.

K bodu 3.1.2.:

*S podporou koncentraéno urbanistickyvch tendencii kompaktného rozvoja uzemia zamedzit zrastaniu
sidicl v medzisidelnom prcstore...” uvedené minimalne vzdialenosti medzi najbliz§imi zastavanyimi
tzemiami obci t.j. body 3.1.2 - 3.1.3 pozadujemc v navrhu UPN R ZK zo zavézncj asti vypustit, nakolko
s v rozpore so schvalenymi izemnym planmi obci, v ktorvch vvhradnej kompetencii je obstaravanic a
schval'ovania UPD obci a zon a koncepeii, rozvoja jednotlivych oblasti Zivota obce a obstaravanic a
schvalovanie programov rozvoja byvania v zmysle vyddie uvedeného zakona o obecnom zriadeni a
platnych pravnvch predpisov. V pripade potreby v smerngj ¢asti doplnit $pecificke poziadavky, viazuce
sa ku konkrétnym lokalitam.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zohrnuid do kapitoly VI 3. Odporucanio na
prepracovanie. dopracovanie, upravie navrhu strategického dokumentu. tohto zavereEného sianoviska, a
fo aby sa v ramet naveb strategického dokumentu navehli vieobecné zavdizné regulativy limitfujice
zrasianie doposial izemne neprepojenych obei a obmedzujiice Zivelny nizemny rozvoj. pricom konkréine
vzdialenosti a % roziirenia budit uvedené v smernej Casti. Zavdzné regulativy sa majn formuloval tak.
aby bolo jednoznacne zrejmé. Ze reSpekiuji platmi nzemnoplanovacin dokumentacin obei a miest a
nemajit retroakiivay charakier.

K bodu 3.2.5

re§pektovatl’ zakon €. 343/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a
nestanovoval’ poZiadavky nad jcho ramec, zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochranc prirody a krajiny presne
upravuje. za akych podmicnok a ak¥ym spdsobom jc mozn¢ uskutociioval’ vystavbu v jednotlivych
chranenvch uzemiach a ich ochrannych pasmach. Z uvedeného dévodu pozadujeme vypustt bod 3.2.3
zaviizng] €asti, uvedené poziadavky ncre$pektuju ani rozhodnutia dotknutych organov Statagj spravy v
oblasti ochrany prirody vvdané v minulosti.

Vvhodnotenie: Pripomicnka je relevantng, akceptovama a potreba upravy zavdzného regulativie 3.2.5
podla zikona & 5432002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov je zahrnutd do
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kapitoly VI 3. Odporidania na prepracovanie, dopracovanie. iipravu navrhu strategického dokumentu.
lohto ziveredniého stanoviska.

K bodu 3.3.4

Podporovat’ nové energetické koncepcie zamerané na tspory energie a vvuZivanie obnovitelnych
zdrojov cnergic a nove technologic, ktoré znizuyi emisic. s ciclom dosiahnut klimatick( neutralitu v roku
2050~

Medzi obnovitel'né zdroje energie patria a) malé vodné elektrame, pozadujeme stanovit podmienku napr.
dodrzania prislusnych noriem pri vyrobe vodngj encrgic, nakol'ko ich vystavba a prevadzka jc spojena s
mnohymi rizikami.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovana, Zavdzny regulativ ma vieobecny chavakier bez konkrétnyeh
vimenovani. Zaroved v sucasnosti je wmiestiovanic MVE poirebné vEdy individudlne posudit.

K bodu3.s.1

.Redpcktoval’ jedincénost’ prirodncho prostredia kraja ako ncvyvhnutni podmicnku optimalncho
fungovania rozvoja cestovného ruchu, ktors sa v rozhodujice] miere viaze na prirodné prostredie kraja.
Podporovatl’ aktivity suvisiace so starostlivostou o krajinu a s aktivnym spésobom j¢j ochrany. V
navrhovanvch a cxistujucich chranenych dzemiach s 5. stupfiom ochrany, v zonach A respektovatl
bezzasahovy rezim ochrany ako aj zénach B so 4. stupiiom ochrany.™

Zosuladit so zikonom o ochranc prirody a krajiny.

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovana a potreba ipravy zavdzného regulative 3.5.1
podla zakona & 5432002 Z. z. o ochrane privody o krajing v zneni neskorsich predpisov je zahrautd do
kapitoly VI.3. Odporiidania na prepracovanie, dopracovanie, ipravu navrhu strategického dokumentu.
lohto ziveredniého stanoviska.

K bodu 3.5.4

LLvySovat kvalitativou uroved existujacich stredisk cestovného ruchu. lokalizovanych na uzemi
Narodnych parkov, ochrannych pasmach narodnych parkov a chranenych krajinnych oblastiach, bez
vyraznc¢ho plosncho rozdirovania s dérazom na cnvironmentalnu a ckologicku tinosnost uzemia.™

pozadujeme upresnit’ pojem ,.bez vvrazného plodného rozdirovania™

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng, akcepfovana a potreba upravy zavizného regulative 3.5.4
podla zdkona & 5432002 Z. z. o ochrane privody a krajiny v zneni neskor§ich predpisov je zahrmuid do
kapitoly VI 3. Odporidania na prepracovanie, dopracovanie. upravie navrhu strategického dokumenin.
lohto zdveredného stanoviska.

K bodu 3.5.7

P zameroch budovania novych a roz§irovania existujucich zjazdovych trati a suvisiace) infradtruktiry
re§pektoval’ ako Limitujuct faktor désledky klimaticke) zmeny, najmi v nizdie poloZenych zimnych
strediskach pod 1 000 m n. m., a limity vyplyvajice z tzemi zaradenveh v curdpske) sicti NATURA 2000
a z osobitne chrancnych ¢asti prirody a krajiny. Vystavbu zjazdovych trati a suvisiacej infrastruktiry
uskutoéioval’ mimo navrhovanych a existujicich chrancnych tzemi s 5. stupfiom ochrany a
navrhovanych a cxistujocich zén A narodnych parkov a zon B so 4. stupiiom ochrany. Vyludujc sa
vystavba krvty¥ch zjazdovyceh trati a komplexov.™ .a navrhovanych a existujicich zon A ndrodnvch parkov
a zon B so 4. stupiiom ochrany * je nad ramec zakona o ochrane prirody a krajiny, navrhované zony sa
nemusia zhodovat’ so schvalenymi, pozadujeme vvpustit.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng, akceptovama a potreba upravy zavizného regulativie 3.5.7
podla zdkona & 5432002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov je zahrinuid do
kapitoly VI 3. Odporidania na prepracovanie, dopracovanie, upravie navrhu strategického dokumenin.
lohto zdveredného stanoviska.

K bodu 3.5.9

..V obciach nachadzajicich sa v chranenvch dzcmiach prirody narodnej a curopskej sicte, umicstiiovat’
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rckreacno- §portové arcaly a stavby len v hraniciach zastavancho tizemia obce podla schvalenych UPN
0O - pozadujemc pro jednoznaénost’ doplnif” toxt .,za zastavané uzemic sa povazujc uzemic v zmysle §
139a) ods. 8. zakona ¢&. 50/1976 Zb. (stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov .

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a akcepiovand a je zahrnuida do kapitoly VI.3. Odpornéania na

prepracovanic. dopracovanie, upravu navrhn strategického dokumenin. (ohto zaveredncho stanoviska. o
fo aby sa v ramct ndvrhu strategického dokumentuy v zavdznom regulative 3.3.9 doplnila definicia
zastavancho nzemia.

K bodu 3.5.12

..Rcépektoval obec leziace vo vnutornych uzomiach pohori napr. Oravska Vrchovina (Oravske Vesclé,
Mitne, Beriadovo), Zapadné Tatry (Zuberee), Krivanska Fatra (Zazriva), Nizke Tatry (Liptovska Osada,
Liptovska Luzna. Maluzina. Nizna a Vvina Boca), ako obce so $pecifickou rekrcaénou funkciou a zaroveil
ddsledne chrinit’ krajinny raz tvchto obei.™

PoZadujeme doplnit’ obee Deménovska Dolinu

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaninag a akcepiovand a je zahrata do kapitoly VI.3. Odporicania na

prepracovanic. dopracovanie, upravu navrhn strategického dokumenin. (ohto zaveredncho stanoviska. o
fo aby sa v ramci zavdzného regulative 3.3.12 navein strategického dokumentu dopinila do zdtvorky
uvedencef pre Nizke Tatry obec Demdnovsikd Dolina.

K bodu 3.5.13
Zamedzit vyvtvaraniu ,turistickych get™ v uzemi - uvedeny pojem nic je definovany v stavebnom zakonc

ani suvisiacich predpisoch, regulacia vystavby podla ncho nic je jednoznaénd, pripustné a nepripustné
funkéné vyuzitic jc dané platnym Gzemnymi planmi micst a obci,

pojem _ turistickych get™ pozadujcme vyvpustit’ zo zaviizngj Casti

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning o akceptovana o je zahrma do kapitoly VI 3. Odporuconia na
prepracovanie. dopracovanie, upravie navrhm strategického dokumentu. 1ohto zaverecného stanoviska, a
o aby sa pojem . uristickych get” vvpustil zo zavdznef casti,

K bodu 3.5.17

Podporovat’ aktivity suvisiace s rozvojom vidieckeho turizmu v podhorskych oblastiach naymi na
Kvsuciach, Orave a v Turci.™ PoZadujeme doplnit Liptov.

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrauta do kapitoly VI 3. Odporiéania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie ndvrhu strategického dokumentu. tohto zdverecného stanoviska a
to aby sa do zavdzného regulative 3.5, 17 doplnil Liptov,

K bodu 3.5.20.1

-dobudoval’ a modernizovat prirodné licécbné kupele medzinarodnc¢ho a cclodtatncho vyznamu Rajecké
Teplice, Turéianske Teplice, Lucky a Liptovsky Jan.

Pozadujeme doplnit’ Korytnicu.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng a akceptovand a je zahrnuta do kapitoly VI 3. Odporidania na
prepracovanie. dopracovanic, wpravi navrhu strategického dokumentu. tohto zaveredného stanoviska a
to aby sa do zavizného regulativie 3.5.20.1 dopinila Korvitnica.

K bodu 4.1.5

.Bytovil vystavbu situoval’ mimo Uzemi s vysokym radénovym nzikom: pripadne zabezpedit' opatrenia
na zamedzenic prenikania radonu z podloZia stavby do obytnych pricstorov.

Doplnit’ mapu vyskytu radénu.

Vvhodnotenie: PoZadované je akeepiované ako schéma v smernef ¢asti navrhu stralegickeho dokumentu.,
pridom wmiesthovanic bytovej vistavby v nizemi obci je rieSené v nzemnych planoch obci a je nad
podrobrost rieSenia uzemrnopldnovacef dokumenidcie regiondalnef iirovnae.

K bodu 7.5
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.Chranit’ polnohospodarsku podu a lesni podu ako limitujiel faktor rozpoja urbanizacic™ potrebné je
upresnil’ pojem, nakol'ko pol'nohospodarskou pddou su aj zahrady pri rodinnych domoch.... pozadujcme
doplnit” text:,, - minimalizoval’ mozné zabery polnohospodarske) pddy s reSpektovanim platnych
tzemnych planov micst a obei*.

Vvhodrotenic: Pripomicnka fe Ciastone akceprovand a je zahrnuta do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska
d to tak, aby sa preformuloval zavdzny regulativ 7.5 na text . PovaZovat ochranu polnohospodarske] pédy
a lesnej pddy za rozhodujuct faktor pri usmeriovani urbanizacie. ™

K bodu 7.8

~Podital’ s moZnvm vvuzitim opustenych banskych tzemi formou ich revitalizicic a postupncho
prinavratenia do krajinn¢ho prostredia a mozncého vyuzitia pre cestovny ruch pri revitalizacii trkovni
uprednostnit’ ponechanie otvorenej vodnej hladiny s réznou hibkou dna. .pri revitalizacii strkovni
uprednostnit’ poncchanic otvorencj vodnej hladiny s réznou hibkou dna.” Pozadujemc doplnil: za
podmienky, Ze bude stanoveny Géel jej vvuzivania.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovand. Konkrétne veuzitie opustench banskych tzemi fe potrebné
individualne posidit’ a stanovit’ funkcin v izemmyeh planoch obel,

K bodu 7.9 . Potencialne zatopové Gizemia povazoval za ncvhodné z hl'adiska umicstiiovania buducich
investicii.™ poZadujeme doplnit’ text: s re$pektovanim ustanoveni zakona ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred
povodiami v zneni neskor§ich predpisov™

Pvhodnotenie: PoZiadavka je neakceprovand., Novrhované doplnenie textn vipliva zo vieobecrne
zavdiznych praveveh predpisov a nie je potrebné uvddzal presné Cisla pravayeh predpisov.

K bodu 10.1.6.

..Podporovat’ a presadzovat’ v regidnoch s podhorskymi obcami vyuzitie miestnyeh energetickvch zdrojov
(biomasa, gcotermalna a solama cnergia. mal¢ vodné clcktrame a pod.) prc potrcby obyvatelstva i
sluzieb.” K obnovitel'nym zdrojom patria aj malé vodné elektrarme. Pre energetiku st prinosom, ale v
invch oblastiach Zivotnc¢ho prostredia maji negativny vplyvy. PoZadujeme doplnit’ podmicnky prevadzky,

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovana. Poziadaovia stanovenia podmicnok prevadzky pre MVE je
nad podrobrost riefenia tzemmopldnovacej dokumentacie regiondlnef trovee, pricom je potrebné
individudine posiidenie.

K bodu 10.4.6

..Podmicnil’ novy uzemny rozvoj mesta napojenim na existujucu rcsp. navrhovanu verejnia kanalizaénd
siet’ s naslednym &istenim komundalnych odpadovych vod v COV™ - poZzadujeme znenie zosaladit” so
znenim § 36 ods. 2 zakona o vodach €. 364/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov, nic vEctky mestské
¢asti v Liptovskom Mikulasi maji vvbudovana vereymi kanalizaciu.

zostladit’ so znenim § 36 ods. 2 zakona o vodach ¢ 364/2004 Z. z. v zneni neskordich predpisov

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zohrnuid do kapitoly VI 3, Odporucanio na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navehu strategického dokumentu. 1ohio zaverecného stanoviska
a to tak, abv bol zavdzny regulattv 10.4.6 zositladeny so znenim zdkona & 3642004 Z, z. o vodach a o

zmene zdakona Slovenskej narodnej rady ¢ 3721990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
fvodny zdkon).

S bodom [0.4.9.1 pism. d)

prednostna dostavba kanalizacie v meste Liptovsky Mikulas - suhlasime.

Vvhodnotenie: Berie sa na vedomie.

K bodu 10.6.2

Zvysil pereento plynofikacic obei v kraji v ckonomicky cfcktivnych oblastiach a v uzemiach so
zvysenymi poziadavkami na ochranu Zivotncho a prirodncého prostredia (Narodné parky, ich OP, CHKO
a pod.) Prchodnotit’ na vzhl'adom medzindrodnu situaciu so zidsobovanim plynom.

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrauta do kapitoly VI 3. Odporiéania na
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prepracovanie, dopracovanie, ipravie navrhu strategického dokumentu. 1ohto zaverecného stanoviska,
K bodu 10.8.3

SVytvaral v sidlach dzemnotechnické podmicnky pre zhodnocovanic biologicky rozlozitel'n¢ho
komunalneho odpadu.™ Pozadujeme nahradit’ .pre  zhodnocovanie biologicky rozlozZitelného
komunalncho * slovami ., na nakladanic s jednotlivemi zloZkami komunalncho odpadu v sulade s
hicrarchiou odpadovcho hospodarstva.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovand. Regulativ rielt iba biologicky rozloZitelny kownmdiny
odpad, iné druhy komundlneho odpadu s v dalSich zdavédznych regularivoch.

K bodu 10.8.4

..Podporoval zariadenia na cnergetické zhodnocovanic odpadu, ¢innosti obchoveho hospodarstva. ako aj
centrd cirkulame) ekonomiky. zalozené na technologicky modernom a ekologicky prijatelnom
zhodnocovani odpadov.

Pozadujcme vypustit’ slova: .zariadenia na cnergetické zhodnocovanic odpadu™. Je to ricsené v bode
10.8.5.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zohrnuid do kapitoly VI 3, Odporucanio na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

V graficke) Casti pozadujeme prepracoval’ legendy chranenych vzemi najma legendu pre 1. a 11 stupen
ochrany. Su vel'mi podobné a v mape vel'mi tazko rozlidite[né. Odpora¢ame UPN R ZK doplnit’ 0 mapu
s vvznaéenim existujicich zanadeni na nakladanic s komunalnymi odpadmi.

Vvhodnotenie: Pripomienka je Ciastolne akceplovand a je zahrmud do kapitoly V193, Odportcania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska
a 1o tak. Ze je potrebné v grafickej Casti prepracoval legendy chranenyeh tizemi najmd legendu pre Il a
HI stupei ochrany. ahy boli lahiie odlifitelné. Vzhladom na velké mnoZsivo a rézne typy zariadeni na
nakladanie na nakladanic s komundlnymi odpadmi v Zilinskom samospraveom kraji sa nenavehuje
doplnenic grafickej Casti o mapu 5 vvzralenim existujiicich zariadeni na naklodanic s komundlnymi
odpadmi.

PoZadujeme uvicst zoznam zaviznych javov a vvznaéit' ich graficke) ¢asti UPN R ZK.

Vyhodnotenie: PoZiadavka je neakceptovand. Graficka Cast navrhovaného strategického dokumentu je
Smernd. zavdzne nzemné rozvojove javy su premietnuté v schéme zavedznych casti. kiord je sucastou
zavéiznef casli.

PoZadujeme re$pektovat vvjadrenic AUREX spol. s. 1. o.. Bratislava, spracovatcla platn¢ho vzemného
planu mesta Liptovsky Mikulag - pripomicnky ku konceptu ..Uzemného planu regionu Zilinského kraja™
v prilohe.

Vyhodnotenie: Stanovisko spolocnosti AUREX spol. s. r. 0., Bratislava je vyvhodnotené v dalsom iexie.
Navrhované opatrenia na provenciu, climindciu, minimaliziciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné
rostredic a zdravie, uvedené v sprave o hednoteni strategického dokumentu . Uzemny plan regionu

Zilinsk¢ho kraja. spracovanc) ENVICONSULT spol. s 1. 0., Zilina v novembri 2022, Ziadame upravit’ tak,
aby boli respcktovang vvssic uvedené poziadavky.

Na str. |8 v8eobecne zdvereéného zhrnutia pozadujeme vvpustit' 1.- 3. odsek oznadeny bodkou, nakolko
nerespektuje schvalenu a platni vzemnoplanovaciu dokumentaciu micst a obei a kompetenéne zasahuje
do ich pravomoci.

Pvhodnotenie: PoZiadoavka je neakceptovand. Vo osucasnom Stadiv procesu posudzovania vplyvov
navrhovaného strategického dokumentu na Zivoiné prosiredie uZ nie je moZné menit' text spravy o
hodroten.

Mesto Rajecké Teplice. Namestic SNP 29/1, 013 13 Rajecké Teplice (8. MSURT-$2022/00721-3-ZP
z21.12.2022);

k sprave o hodnoteni strategického dokumentu nemayi pripomicnky.
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Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Mesto Trsteni. mestsky vrad v Trstenc), oddelenic vystavby a Zivotn¢ho prostredia, Bemolakova 96/8,
028 01 Trstena (zn. 16674/2517/2022/9 z 09. 12. 2022);

informacia o zvergjneni verejného prerokovania spravy o hodnoteni strategického dokumentu.
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Mesto Turzovka, Stred 178, 023 54 Turzovka (&. 865/2022 R12977/2022 2z 12. 12, 2022);
informacia o zvergneni spravy o hodnoteni stratcgick¢ho dokumentu,

Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Obec Bobrovnik. Bobrovnik 37, 032 23 Liptovska Siclnica (zn. 634/2022 z 01. 12. 2022);

informuju o prebichajicom procesc obstaravania zmeny tzemncého planu obee a Ziadaji navrhované
zmeny zohladnit” pri tvorbe strategického dokumentu.

Vvhodnoterie: Do fkapitoly VI3, Odporidania na prepracovanie. dopracovanie. upravu navehi
strategického dokumentu. 1ohto zaveredného stanoviska je zahrmula poZiadavka. aby sa do navehu
strategického dokumentu v primeranef podrobnosti premietli platmé izemmé pldny obei a miest.

Obec Bziny. Brezovecka ulica 96/8, 026 01 Bziny (€. OcU - 227/2022 zo 14. 12.2022);

nesuhlasia s tunelovym variantom rychlostne) cesty R3 cez abec Bziny (variant €. 1). Podporwu trasu R3
podla variantu ¢. 2.

Vvhodnotenie: Na zdklade zaverov postidenia strategického dokumenns: . Uzemnb plan  regionu
Zilinského kraja. koncept” sa odporica pre naveh Struktiry osidlenia a tizemného rozvoia prijat variant
I tkonzervativny: scendr) a pri navrhu dopravief infra$irukiiry vychadzat z variantu | dopineného o prvky
varianty 2 (progresivay scenar).

Obec Demidnovska Dolina, Deminovska Dolina 258, 031 01 Liptovsky Mikulds (spis. €. S2022/00315,
cv. €.2309 z 13, 12, 2022),

Po komplexnom prcitudovani Spravy o hodnoteni strategického dokumentu UPN-R ZSK, obec
kondtatuje, ze dokument je nevvvazeny, posadeny v teoreticke) rovine, na zaklade ¢oho posudenie
strategick¢ho dokumcentu nemdze byvt' povazovany za objcktivny, a to hlayne, ale niclen. z uvedenych
dévodov:

- v procese posidenia stratcgického dokumentu j¢ zohladneny .len” materidl vychodiskove)
dokumcntacic konceptu, posudenic prcbehlo pred vyvhodnotenim a zapracovanim akcecptovanych
pripomicnok dotknutych obei, organov $tatnej spravy a dotknutvch pravnickvch osdb, ticZ ostatng
dotknutej verejnosti predloZenych v ramei pripomicnkovania konceptu;

- podklad pre posiadenie strategického dokumentu nezobrazoval a neboli v fom premietnuté platné
nizemné plany obci a micst Zilinského samospravncho kraja (teda ani obee DD), z dovodu &oho jo
kumulativne posudenie vplyva na zivotné prostredie v teoreticke) rovine, ktord v porovnani s
podkladom poskytujicim niclen uz vzemné ¢Elenene a urbanizované lzemia, ale aj zohladiujicim
zavdzné &asti stavajucich vzcmnych planov obci a micst ako skutkového stavu v zosuladeni s
prognozou zmicn a rozvoja ZSK do roku 2040 sa méze (ale nemusi) diamctralne odlisovat’,

Vyhodnotenie: Pripomienka je CiastoCre relevaning, pri¢om sprava o hodnoieni strategického dokumentu
bola spracovand podla prifohy ¢ 5 zdkona. Do kapitoly VIS5 Odporiicaniao na prepracovanie,
dopracovanie. upravi ndavrhu strategického dokumentu. tohio zaverecného stanoviska je zahrmuid
poziadavka, aby sa do navrhu stralegického dokumentu v primerancf podrobnaosti premictli platné iizemné
plany obel a miest,

V zmysle predlozene) spravy. mdzeme vo vieobecnosti kondtatovat’ uprednostnenie Variantu 2 riedenia.
Z pohl'adu obce DD a jej uzemného élencnia v ramei uzemia Narodného parku Nizke Tatry (dalej ako
NAPANT™) a v sucasnosti platného vzemného planu obee (dalej ako .,UPN-O DD”) v nadviznosti na
novy UPN-R ZDK a predlozend spravu o hodnoteni stratcgického dokumentu predkladame navrh na
vypustenie, resp. preformulovanie nicktorych regulativov vyplyvajicich zo spravy:

Strana 201)
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Opatrenia a poziadavky na rozvoj sidelnej infrastruktiry

- 8 podporou koncentraéno urbanistickvch tendencii a zabezpecenia koncktivity krajiny  podla
stanovenych minimalnveh vzdialenosti medzi najbliz§imi zastavanymi tzemiami dvoch alcbo
viaceryveh obci (Cervenym vyznaceny text .moze byt v rozpore s uz schvalenymi UPN-Q, navrhujeme
upustenie od stanovenia minimalnych vzdialenosti a predtylizovanie vsunutim textu ...ak je to mozné
pri re§pektovani platnej UPN-O..., + uréenic vzdialenosti Variant 1 a Variant 2 poncchaf’ len pre pripad,
ze¢ abce nemaju v ¢ase schvalenia UPN-R platny UPN-Q";

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand o je zahrmtd do kapitoly V1.3, Odporadania na
prepracovanie, dopracovanic, upravi navrhu strategického dokumentu. 1ohto zavereéného stanoviska.
Do zaviznej Casti ndvrie UPN R ZK bude navrhnuty vieoheeny zaviizny regulativ limitufiici zrastanie
doposial’ uzemne neprepojenvch obcei, konkréine vzdialenosti budit uvedené v smernef Casti ako
adporicanic.

- Pri izemnych planoch obei podporovat’ priestorovo rozvazny a kompaktny tizemny rozvoj sidiel,.....
podla stanovenych maximalnych percentualnych zmicn (roz$irenia) zastavanveh tzemi obei za dve
desatrodia (od schvalenia UPN-Q): (&crvenym vyznadeny text detto ako v predchadzajicom bode
moéze byt' v rozpore s uz schvalenymi UPN-0, max. percentudlne roz$irenie zastavanych tzemi obci
navrhujemc prc Variant | aj pre Variant 2 ponechat’ len prc rozvojove Gzemia obci. ktoré nemaji
platny UPN-QO):

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand o je zahrmtd do kapitoly V1.3, Odporadania na
prepracovanic. dopracovanie, npravy navrhi strategického dokumeni. 10hto zaverecného stanoviske.
Do zavdznef dasti navrhu UPN R ZK navibnid vieobecny zavdzny regulatty limitujuci % rozrastanie
doposial obel. konkréine % budi uvedené v smernef Casti ako odporidanie,

Strana 202)

Zamedzit na izemi narodnych parkov a ich ochrannych pasicm

- umiestiovanie uplne novych rozvojovyeh Gzemi (uvedeny regulativ by znamenal vyznamné
obmcdzenic pre rozvoj liptovského regionu, hlavne Mesta Liptovsky Mikula§ a jcho okolia:
pozadujeme, aby uvedené (i) v ochrannyeh pasmach neplatilo vobece, (i) priamo v tizemi NP bolo na-
viazané na vz platn¢ dzemndé plany. prip. na rcgulacin v ramel pripravovang) zonacic narodnych
parkov);

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand o je zahrmtd do kapitoly V1.3, Odporadania na
prepracovanie. dopracovanie, wpravu navrl sirategického dokumenti. 1ohio zaverecného stanoviska
(Upravit' zavdzny regulativ & 3.2.5.2 podla zdkona ¢ 5432002 Z. z. 0 ochranc prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov),

- mozné¢ len roz§ircnic cxistujicich obvtnvch a rekrcaénych dzemi v priamcj, bezprostredng)
pricstorovej nadviznosti s maximalnym rozsirenim zastavancho tizemia do 2 ha za dve desat’ro€ia

(navrhujeme Oplné vypustenic predmetného regulativu. s odévodnenim, Zo realizacia vacSiny ¢innosti v
suvislosti s rozsirovanim obyvtnych a rekreaénych ploch na izemi narodnych parkov podlicha povinnému
posudzovaniu vplyvov na zivotn¢ prostredic v sulade so zakonom ¢, 24/2006 Z. z. v znp; V dancj veci je:
cit.: treba vzdy prihliadat’ na konkrétnu obee. ako aj na §truktiru a vyuZivanie krajiny v bezprostrednom
okoli),

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantnd. akceprovand a je zahrnulc do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska
(Upravit zavazny regulativ & 3.2.5.2 podia zakona & 3432002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov),

V &asti ,.opatrenia a poZiadavky na rozvoj rekreacie, cestovného ruchu a kopelnictva”

- Redpektovat jedineénost prirodného prostredia kraja dale) text podla spravy (navrhujeme vypustenie
Casti textu respektovania bezzasahoveho rezimu ochrany prirody v navrhovanych a existujucich
uzemiach s 5. st. ochrany (zéna A) a 4. st. ochrany (zona B), ktoré vyplyvaju zo samostatného pravneho
predpisu zakona €. 543/2002 Z, z. o ochrane prirody a krajiny v znp.):

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceprovanad a je zahrmuta do kapitoly VI3, Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska
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(Upravit' zavdzny regulativ ¢ 3.5.1 podla zakona & 5432002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni
neskor§ich predpisov).

ZvvSovat’ kvalitativau urovein existujucich stredisk cestovného ruchu, lokalizovanych na uzemi
ndrodnych parkov ochrannvch pasicm NP a CHKO, bez vyrazného plodného roz§irovania s dérazom na
cnvironmentalnu a ckologickd unosnost’ tzemia. (zvyrazneny toxt ako écrvené preskrtnuté pismo
navrhuyjeme uplne z bodu vypustit):

- Pn zameroch budovania novych a rozSirovania existujucich zjazdovych trati a suivisiacc) Infrastruktiry
d'alej toxt podla spravy (navrhujeme vypustenic ¢asti znenia textu ..."limity vyplyvajice z tzemi
zaradenych v sieti Natura2000 a z osobitne chranenych asti prirody a krajiny.... "z dévodu nejasnosti
formulacic + vvpustenic poslednej vety odscku - limity st stanovené samostatnym pravnym predpisom
- zakon &, 54372002 Z. z. v Znp);

Vvhodnotenie: Pripomicnka je relevantng, akceptovama a potreba upravy zdvéizneho regulativu 3.5.4
podla zikona & 5432002 Z. z. 0 ochrane prirody o krajiny v zneni neskorSich predpisov je zahrruid do
kapitolvy V1.3, Odporudania na prepracovanie, dopracovanie, upravie navehu strategického dokumenti.
lohto zdveredného stanoviska.

Strana 203)

- Chrancné uzemic narodngj sicte ... vyvuzival v pripustnej micre pre zimng¢ Sporty a letné vodné Sporty,
len ak si v stlade so schvalenymi a platnymi dokumentamu starostlivosti o tieto uzemia. (navrhujeme
vsunut’ doplnenic textu - tu doplnené Eervenym pismom);

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceprovand a potreha upravy zdvdzného regulativu 3.5.7
podla zakona & 53432002 Z. z. o ochrane prirody o krajing v zrent neskorSich predpisov je zohrautd do
kapitoly VI.3. Odporiidania na prepracovanie, dopracovanie, ipravu navrhu strategického dokumentu.
lohto ziveredniého stanoviska.

-V obeiach nachadzajucich sa v chranenych tzemiach prirody narodnej a eurdpske) siete, umiestiiovat’
nové a rozdiroval jestvujice rckrcaéno-§portové arcaly a stavby len v hraniciach zastavaného uzemia
obce v sulade s § 139a ods. 8 zakona &. 50/1976 Zb. o tzcmnom planovani a stavebnom poriadku v
znp (stavebny zakon) podla schvalenych UPN-O: (navrhujeme doplnenic dikeic stavebného zakona -
tu: platn¢ho v ¢asc pripomicnkovania - z dovodu objasncnia zastavanosti tzemia. ktoré¢ ma odlidnd
nalezitosti ako zastavané uzemie v savislosti s uréenim zastavaného nzemia podla katastralneho
zakona €. 162/1995 Z. z. v znp a vyhlagkou €. 46172009 Z. z. v znp. ktorou sa vykonava katastralny
zakon) :

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand a je zahrmid do kapitoly VI 3, Odporadania na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navrhu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

- Redpcktoval’ obee Icziace vo vnutornvch dzemiach pohori napr., Nizke Tatry (Liptovska Osada,
Liptovska Lazna, Maluzind, Nizna a Vvina Boca. Deminovska Dolina), ako obce so Specifickou
fumkeciou a zarovein dosledne chrani( krajinny raz tychto obci.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahrnutc do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.

Strana 206)

V Casti ,.opatrenia na ochranu prirody a krajiny"

- V chrancenych tizemiach, najmé kde je predpoklad zvvsene) tunsticke) nav§tevnosti, minimalizovat
dopad dvnamickej a statickc) dopravy s potrcbou zohl'adncnia pravnych predpisov..... (navrhujeme
doplnit’ text vyvipecifikovanim a spresnenim poziadaviek, resp. bod aplne vypustit®, nakol'ko aktivity
suvisiace s dopravou sa musia rcalizoval” v sulade s legislativou vo vEctkych dotknutvch oblastiach,
nielen predpismi na useku posudzovania vplyvov na ZP a ochrany prirody):

+ navrhujeme prehodnotenie vyvpustenia obsahove duplicitnych opatreni uvedenych na str.206

Vyhodnotenie: Pripomienka je Ciastocne relevaning a akceptovana, pricdom uvedené opairenie 2o spravy
o hodnoteni strategického dokumentu sa nepremietlo do kapitoly VI3, Odporiidania na prepracovanie.
dopracovanie. upravy ndvrhu strafegického dokumenty. fohio zdveredného stanoviska aviak vipustenie
obsahovo duplicitnich opatreni zo spravy o hodnoieni strategického dokumentu nie je v tomto Stadiu
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posudzovania vplyvov na Zivoiné prostredie mogné podia zdkona. Relevantné a nedupliciiné opatrenia zo
spravy o hodnoteni strategického dokumentu holi zahrnuté zo spravy o hodnoteni strategického
dokumentu.

Strana 207)

Zamedzit umicstiiovanic novych obvtnych, rckreaénvch, vyrobnveh a zmicanveh tzemi alebo ich
rozSirenic v izemiach ochrany prirody a Natura 2000 so 4. a 5. stuptiom ochrany vratanc ich ochrannych
pasicm,

(navrhujeme prestylizovat a konkretizovat . uizemic ochrany prirody”. nakolko znenic nevystihuje
konkrétnost iizemia ochrany prirody / napr. CHKO, NP, PR._, ¢im jc ncapln¢ a zmétodnc),

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovand a je zahrmutd do kapitoly VI3, Odporticarnia na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

Obec Divina, 013 31 Divina 50 (¢, 1218/2022-1 zo 07. 12. 2022);

k spravc o hodnoteni stratcgického dokumentu nemaji pripomicnky a informovali 0 zverejneni spravy
o hodnoteni strategického dokumentu.

Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Obec Horny Vadifov, Vadicov 160, 023 45 Hormy Vadi¢ov (zn. QclU-314/2022-0005 2 20.12.2022);
infonmovali o zvergineni spravy o hodnoteni strategického dokumentu.

Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Obec Jakubovany. Jakubovany 21. 032 04 Liptovsky Ondre) (¢ 1/0°2022 zo 14.12.2022). Posudzovany
koncept ani v jednom variante nepoéita s prekladkou zelezniéngj trate v dseku Paludza - Liptovsky Hradok
a zaroven ani so sOvisiacimi stavbami cestng) infragtruktiury. Konstatuji, Ze vvpustemie prekladky
zelezniéngj trate a dalSic sivisiacc stavby spdsobia v okrese Liptovsky Mikulas zhordenic Zivotncho
prostredia pre cely stredny Liptov, ktoré rozsiahlo zdovodiiuju.

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a akcepiovanda a je zahrnuid do kapitoly VI 3. Odporidania na

prepracovanic. dopracovanie, npravy navrhu straregického dokumeni. 10hto zaverecného stanoviske,
pricom v Névrhy UPN R sa bude zaoheral rieSenim prekladky 2eleznicnej trate v tiseku Paludza -
Liptovsky: Hridok a v primeranej podrobrosti UPN R aj rieSenim ostane; cesinej infrastrukniry, kiord je
§ modernizacion Zeleznice spojend v zmysle platnef uzemmopldanovacej dokumentidacie dotinutveh obct.

Obec Jakubovany poZaduje, aby posudzovanic vplyvov na Zzivotné prostredic vvhodnotilo i vplyy
vypustenia zamerov prckladky Zelezniénej trate v Gscku Paludza - Liptovsky Hradok a ostatnych stavich
cestne) infrastruktury s tvym spojenvch. Kde prebehli posudzovania vplyvov na Zivotne prostredie.

Tiez Ziadame vyhodnotit vplyvy z dovodu zmeny vvuZitia malého letiska Liptovsky Ondrej na Sportové
letecke aécly. Rovnako aj posudit vplyy ak sa ncbude pokracoval v odkanalizovani micst a obci. Ticz
vyhodnotit' vplyv odpadového hospodarstva v ramci kraja. Nizdie uvadzame detailnejdic nase
priponiicnky.

Pvhodnotenie: Pripomicnka je relevaning o akceptovana o je zahrma do kapitoly VI 3. Odporuconia na
prepracovanie, dopracovanie, upravi ndvrhu strategického dokumentu. fokio zaveredného stanoviska.
pricom v Navrehu UPN R sa bude v primeranej podrobnosti rieSic osobiiné letisko Lipiovsky Ondrej. Ide
o oficidlne zriadené osobitné letisko. ktoré je evidované Dopravavm Uradom SR, jeho ochranné pasma
st uréené rozhodnutim Stinej leteckej InSpekcie zn. 1-69/87 zo dia 22. 06. 1987,

Uzemny plan Zilinského regiénu ani v jednej ani v druhcj variante nepoéita v nasledujucich desatrodiach
s prekladkou Zelezniéngj trate v iscku Paludza - Liptovsky Hradok. A zarovefi ani so suvisiacimi stavbami
cestngj infrastruktiry.

Ak mame hovoril’ o vplyvoch na Zivotné prostredic, tak treba potom povedat’, Ze vvpustenie prekladky
zelezniéng) tratc a d'alic suvisiace stavby spdsobia v okrcse Liptovsky Mikulag pringsic zhorscnic
Zivotn¢ho prostredia pre cely stredny Liptov.

PoZadujeme preto, aby sa hodnotenic vplyvov na Zivotné prostredic zameralo aj na nasledky toho ak sa
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nebude v plane zameru prekladky Zelezniéng trate (kde sa uz vvkupuji nickol'ko rokov pozemky a vvdalo
aj stavebn¢ povolenic) pokracovat’,

Pre obce na severng) strane Zeleznice bude narastat’ problém prejazdu cez Zelezniéné priecestia. z ddvodu
narastu prepravy po zelezniéng) trati a zvvSovania jazdnych rychlosti. Bude sa predlzovat doba statia na
selezniénych priccostiach. Costy 111, triedy nadvézujuce na cestu /18 maji po Zeleznicu kratke dizky a
vozidla budu blokovat aj jazdné pruhy cesty /18,

Zvygovanic hluénosti Zeleznice zvv§ovanim jazdnvch rvchlosti a poétom vlakovveh siprav- uz teraz
pocujeme jazdy vlakov ccz 4 km od trasy. Nova trasa Zclczniénej trasy by ricsila aj protihlukové steny.

Zhorsenic dopravnych problémov - zvviovanic nakladngj a osobncj motorovej dopravy, ktor¢ postihne
mesto Liptovsky hradok, obcec Podtureii. obee Uhorski Ves a Liptovsky Jan, mesto Liptovsky Mikulas s
okrajovymi ¢astami mesta, obec Zavazni Porubu. Okrajovce aj obce Liptovsky Peter, Jamnik, Liptovsky
Ondrej, Konsku, Jakubovany a Benadikovi.

Mcsto Liptoysky Hradok ma len jeden Zclezniény nadjazd a v pripade. Ze neprebehne jeho rekonstrukeia
a d’alsia stavba podjazdu a nadjazdu, jc riziko — motorov¢ vozidla. ktoré ncbudid méet ist” po dialnici D1,
budu mat” obchadzku cez obce Liptovsky Peter, Liptovsky Jamnik, Liptovsky Ondrej, Benadikova
(ovplyynia aj obee Jakubovany a Konska). A potom budc opit problém na Zelezniénom priceesti pri obel
Bernadikova. Vo vlastnom meste Liptovsky Hradok nebude mozné cez Zelezniéné priecestie smer
Liptovska Porubka presmerovat’ celi osobnil motorovi dopravu. Je potrebné budovat podjazd zo sidliska
Belanska pre osobnua dopravu a ticz nadjazdu cesty pre napojcenic na 1/18 v k. 0. Liptovska Porabka. Toto
je potrebné vyhodnotit’ z hl'adiska vplyvov na Zivotné prostredic,

Mcsto Liptovsky Mikula§ ma problémy s tym, Z¢ cesta 1/18 vedic stredom mesta a z ngj (na fiu) sa
pripajaju micstne komunikacic a cesty 111 tricdy. UZ teraz su v uréité hodiny a plus pocas zimngj a letngj
turisticke] sezdny kolony v oboch smeroch cez celé mesto. Je potrebné odklomit” cestu 1/18 na zacdiatku
mesta (pri smerc od Lipt. Hradku) a napojit’ ju na trasu za Liptovsky Mikulasom, kde j¢ podjazd popod
dialnicu D1 a zelezniénn trat’. To zaroven vyvriesi problém nakladne) dopravy z priemyselne) zony mesta.

Pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie sa nezohladnila zmena, ktora sa objavila v navrhu
tzcmncho planu. Zze malé Ictisko nad obcou Jakubovany je okrem pol'nohospodarskych uéclov — na &o
bolo budované a k tomu boli v dobe pred 1980 posudzované podmienky s ochrannymi pasmami. teraz
navrhované aj pre §portové letecké uely. Co by si asi vvZiadalo aj stavby objcktov na tomto zemi. Pre
obéanov obei Jakubovany, Liptovsky Ondrej, Konska je zmena vyuZivania malého letiska nepryjatelny
stav. Ochrann¢ pasma lctiska okrem casti extravilanu obee Jakubovany zasahuju aj cely intravilan obee
Jakubovany a Cast katastra z obce Liptovsky Ondrej. Obec Jamnik j¢ dostatoéne vzdialena od malcho
letiska a tak im pouzivanie malého letiska nerobi problém. Pritom ochranné pasma malého letiska
prichadzaju do kolizic aj s izemim chrancncho vtadicho uzemia NATURA 2000. Okrem vyuZitia lctiska
na $portové ncely lietania, by nardstol pohyvb po miestnych komunikaciach, ktoré nie su konstrukéne
postavené na narast premavky motorovych vozidicl, Bol by ohrozeny aj pramei pitng) vody, ktory j¢ pri
letisku.

Pri posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie sa venuje len nizka pozomost tomu, ze vel'ké percento
obei nema odkanalizované domacnosti. Pri novych lokalitdich vystavby sa uvadza povinnosi™ ricsil
napojenie na existwjuce €isticky, ale treba riedit’ a) otazku odkanalizovania véetkych obei kraja aj za cenu
mensich &istidick (nic budovat dlhé trasy a velkokapacitné isticky).

Velkym problémom pre dalic roky su skladky komunalnych odpadov. ked' existujiice by sa mali
uzatvarat. ale nikdc v oblasti odpadov¢ho hospodarstva sa nericsi otazka ako sa vyvsporiadat’ v ramei kraja
s odpadmi, Nikto ncchee spalovne, nikto nechee skladku komunalncho odpadu vo svojom katastralnom
tzcmi. Alc kde budu konéit komunalne odpady? Ak ma narastal’ poéct IBV a KBV v mestach a obciach,
podet navitevnikov v lokalitich Kvsuc. Oravy a Liptova, musi byt rieSend aj tato oblast aj s
posudzovanim vplyvu na Zivotng prostredic.

Ziadame preto posuditl’ aj ticto vplyvy na Zivotné prostredic. Ako ovplyvnia Zivot I'udi a ochranu prirody
a krajiny v nami uvadzanych savislostiach.

Vvhodnotenie: Posudzovanie vplyvov na Zivoind prostredie pre konkrétne navrhované Sinnosti je osobitny
proces hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie a nie je moZné, ahy ho posudzovanic navrhovaného
strategickeho dokumentu nahradilo. UPN R ZK riesi spdsob odkanalizovania Zilinského krajo v stlade s
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Planom rozvoja verejnych vodovodov a verejnyeh kanalizacii pre tizemie Zilinského kraja na roky 2021

2027 a s rozvojovymi zamermi jednotlivich vodarenskych spolocrosti. Riefenic nakladarnia s odpadmi
v UPN R ZK vychddza z platného Programu odpadového hospoddrstva SR ako af Zilinského kraja na
roky 2010 - 2020, priemetu zdkona ¢ 7972013 Z. z. o odpadoch a clapy Prieskumov a rozborov
spracovanyeh v ramci riesenia UPN R ZK

Obec Jamnik, Jamnik 192, 033 01 Liptovsky Hradok (¢. 1189/2022 z 13. 12. 2022).

Ziadaju o dodrzanic poziadavick a pripomicnok zaslanvch dita 19. 09. 2022 listom ¢&. 964/2022 ku
konceptu uzemného planu regionu. Ziadaju o striktné dodrzanic aktualne platného Uzemncho planu obee
Jamnik a jeho doplnkov.

Z prilohy:
Ziadame dodrzat platny Uzemny plén obee Jamnik a jecho doplnky .

Doplnit moZnosti chatovej vystavby a moznosti turistick¢ho rozvoja v izemi dolin - Jamnicka a Rackova
dolina.

V chatovych oblastiach a odsadenych nzemiach a chranenych tzemiach moznost’ vystavby s povolenim
domovych gisticick a zimp.

Obcec uz 4 roky pracuje na majetkovopravnom vyspornadani mckolkych lokalit, ktoré by mali sluZit pre
buducu IBV, ked’Ze obec aktudlne eviduje enormny zaujem o vystavbu rodinnych domov, Ziadame preto
o doplncnic tychto nzemi (vid priloha ¢. 1),

Doplnit a spresmit’ neaplnn legendu pre komplexny vykres a tento zaslat” skompletizovany na opétovngé
pripomienkovanie.

Zrufit regulativy, ktoré su stanované paudalne na cely kraj nad ramec zakonov a ich znenie zosaladit so
zakonom.

Uzemic vojenského objektu ,,Mokrad™ prehodnotit” s prislugnymi organmi a spravcami tohto objcktu.
Aktualne sa objekt obnovuje a v UPN je toto uzemie vedené ako ..priemyselna v¥roba™. TaktieZ tu nie s
prencsené ochranné pasma letiska . .Mokrad™.

Pozadujecme redpektovat zakon €. 343/2002 Z. z. o ochranc prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov
a nestanovovat poziadavky nad jeho ramec.

Podporujeme dopravny variant &.2 - stuhlasime s prelozkou vlakovej trate v Liptovskom Mikulasi,

Vypustit’ minimalne vzdialenosti medzi najbliz§imi zastavanymi zemiami, obee si ticto vzdialenosti
vedia v zmysle zakona uréit” vo svojich uzemnych planoch.

K bodu 7.5 pozadujcmc doplnit’ text:., - minimalizoval’ mozné zabery polnohospodarske) pody s
re§pektovanim  platnych vzemnvch pldnov obcei, kedze len uréenie polnohospodarske) pody je
nepostadujuce a takmer victky zahrady, pri rodinnych domoch su pol'nohospodarskou podou.

Vvhodroienic: Plarndg nizemnoplanovacia dokumentacia ehce Jamnik bude v primeranej podrobnosti
premietruia do UPN R ZK. V etape navrh UPN R ZK budhi naformdovand nové zavdzneé regulativy, kioré
hudii zohladviovat Specificky charatkter a podmienky rozvoja jednotlivich subregionov ZSK. Do zdvézne/
Gasti navene UPN R ZK bude navirkmuly vieobecny zavdzny regulativ limitujuci zrastanie doposial
uzemne neprepojenyeh obhel, konkréine vzdialenosti, kioré je odporidané zachovar’ medzi obcami uviest’
do smernej Casti ko odporudonie. Navehovany strategicky dokument bude  schvileny v sttlade
8 poZiadavkami zakona ¢ 343:2002 Z. z. 0 ochrane privody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.
{vedené je zahrnuie do kapitoly VI3, Odporicania na prepracovanic. dopracovanie, upravu navihu
strategického dokumenty. tohto zdveredného stamoviska. Pripomienka k zivdznému regulativi 7.3 je
Ciastodne akceprovand o je zahrmuta do kapitoly VI3, Odporicania na prepracovanic, dopracovanie,
wpravy navrin strategického dokumentu, tohto zaveredného stanoviska,

Obec Konska4, Skolska ulica 410/2, 013 13 Konska (8. OCUKON-52022/00719 z 15. 12. 2022);

infonmnovali o zvergineni spravy o hodnoteni strategického dokumentu,
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Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Obec Lietava, 013 18 Lictava 146 (&. OcU-S 2022/00 z 28. 11. 2022):

k sprave o hodnoteni strategick¢ho dokumcentu nemaji pripomicnky.
Pvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Obec Lietavska Svinna — Babkov, 013 11 Lictavska Svinna 160 (z 28. 11. 2022);

k sprave o hodnoteni stratcgického dokumentu nemaji pripomicnky a informovali o zverejneni spravy
0 hodnoteni strategického dokumentu,

Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.
Obec Liptovské MatiaSovce, 032 23 Liptovska Siclnica (¢. R2022/0927-Bo zo 15, 12, 2022).

Trvaji na stanovisku zo diia 4. 09. 2022 ku konceptu Gzemného planu regionu. Ziadaju akceptoval
platny tzemny plan obee a pripravovany Gzemny plan obee.

Obec Liptovské Matiagovee Ziada, aby obchvat obce Liptovské Matiasovee bol zahmuty do Uzemného
planu regionu Zilinsk¢ho kraja. Ziadame. aby bol zahmuty ako verejnoprospesna stavba v navrhu, nic vo
vyhlade.

Vvhodnotenie: Neakceptuje sa. ZataZenie Liptovskych Matiasoviec coa 2000 vozidiel-delt (vez vikend 2
300 vozidiel: defi) s minimalnym podielom tazkyeh vozidiel neukazuje nutnost budovania obchvatu v
kratkodobom horizonte, Zisteny podiel tranzitnef dopravy. kiord je v najzatazenejsom smere viae ako 70
% a vy$§ie vikendove zataZenie potvrdzujit rekreadny charakter dopravy. pre kiory tvori cesta spojnicu
dvoch zaujmovych oblasii. fntenzity dopravy nevyvoldvaji potrebu budovania obchvatu. . aviak no
zaklade vy$Sie uvedenyeh skutocnosii a sucasného stavebného stavu komunikdcie je odporuceny na
vistavhu po roku 2028 ako vihlod.

Obec Liptovské Matiasovee a obCania obee nesuhlasia, aby voda zo Suchej doliny. vrtov a Such¢ho
potoka a blizkeho okolia v usti bola z lokality odvedend. Je potrebné ju nechat’ prirode, ako uz aj z nazvu
vyplyva, je to Sucha dolina. Obec nesuhlasi s vystavbou liniovej stavby vodovodu zo Suchej doliny a
nesahlasime, aby bola vedend po parcelach vo vlastnictve obce Liptovské Matiadovee a taktiez po
cxistujuee) lesne) komunikacii, ktorc) sme ako obece vlastnik a spoluvlastnik.

Uvedena lokalita je su¢astou Narodngj prirodncj rezervacic Sucha Dolina. je suc¢astou chrancnych uzemi
curdpskeho veznamu Natura 2000 a Chranené vtadie uzemie Vvsoké Tatry; velka ¢ast” Suche) Doliny je
takticZ ochrannym pasmom 2. stupiia prirodnych licéivych zdrojov Lucky.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahrnutc do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.

Obec Liptovské MatiaSovee nesuhlasi, aby bola obmedzovana vo vystavbe rodinnych domov a vo svojom
rozvoji. 0 ktorom rozhodujui a rozhodni poslanci obceného zastupitel'stva obee Liptovské MatiaSovee,
obec Liptovské Matiagovee nevytvara turisticke getd, neumoZziuje Zivelny rozvoj, ale podporuje vystavbu
rodinnych domov a polnohospodarskyveh usadlosti s intenzivnou rastlinnou a Zivoéisnou vyrobou. Obcc
Liptovské Matiafovee v zasadach a regulativoch priestoroveho usporiadania a funkénche vyuzivania (z
hladiska rozvoja urbanizacic) podporujc variantu ¢islo 2, alc Ziadamg, aby to nebolo zahrnuté v zaviizng
Zasti Konceptu Uzemndho planu regionu Zilinského kraja - Zavizna ast.

Vvhodnotenie: UPN R ZK v zdvdznej casti nastavije v primeranej podrobrosti vyvdzeni, urbanistick
koncepcin rozvoja nzemia kraja s cielom dosiahnutia ekologickef stability. Do zavdznej Casti navrhu UPN
R ZK budii navrhauté vieohecné zdvizné regulativy liminytice zrastanie doposial tizemne neprepojenych
obot a Zivelny izemny: rozvoej, Konkréine vzdialenosti, kforé je odporicané zachovat medzi obcami resp,
navrh vhodnej percentudlnej zastavanosti za urlité obdobie bude premieimué do 1extovej smernej Casti a
bude mat len odportiCact charakter. Konkrétne plochy uréené na rozvoj napr. funkcie byvania budt
dohodnmué v ramei procesu iizemného planovania na miesinej urovni na zaklade dohody s organmi Statnej
spravy a s Eo najiirsim zohladnenim poZiadavick a pripomienck dotknutych praveickyeh a fuzickych oséb.
Zavazny regulativ & 3.5.13 zaoberajiici sa problematikou . turistickych get™ bude v navrhu UPN R ZK
preformulovany: —  sucaston zavdzeej Casti budi definicie pouZityeh pojmov. v kiorveh bude pojem
Lfuristicke geto™ podrobne vvsvetleny, Uvedend je zohrnuié do kapitoly VI3, Odporudania na
prepracovanie. dopracovanie, upravy navrhu strategického dokumenti. 1ohto zavereéného stanoviska.
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Na zdklade zdaverov posudenia strategického dokumenin: | Uzemny plan regionu Zilinského kraja.
koncept” sa odporuda pre naveh Strikiiry osidienia a tizemncho rozvoja prijat variant 1 (konzervativay
scendr) a pri navrhu dopraviej infraftrukiiry vvchdadzal' z variantu | doplneného o prvky variantu 2
(progresivay scencir).

Obec Liptovske Matiasovee Ziada akceptoval jestvujuci, novo navrhovany a v siéasnosti spracovavany
Uzemny plan obee Liptovské Matiafovee,

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovanad a je zahrnuida do kapitoly VI 3. Qdporicania na

prepracovanic. dopracovanie, npravy navrhi strategického dokumenin. 10hto zaverecného stanoviske.
Platna tizemnoplanovacia dokumentacia obee Liptovské Matia¥ovee bude v primeranej podrobrosti
premietmud do UPN R 7K,

Nakol'ko v obci Liptovské Matiasovcec nic je vvbudovana vergjna kanalizacia a Cistiarcii odpadovych vod
ziadame do Konceptu Uzemného planu regionu Zilinského kraja jasne uviest moznost vystavby
vlastnych zomp, popripadec malych &istiarni odpadovych véd. V Koncepte Uzemného planu regiénu
Zilinského kraja je na zaciatku obee Liptovské Matiagovee zakreslena Cistiaredt odpadovych vod. stav,
alc tato stavba nikdy ncexistovala.

V Koncepte Uzemného planu regionu Zilinsk¢ho kraja nic je zakresleny existujict vereny vodovod z
obce Liptovské MatiaSovee do obee Liptovsky Trnovec.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand o je zahrmtd do kapitoly V1.3, Odporadania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu strategického dokumentu. tohio ziveredného stanoviska.

Obec Liptovske MatiaSovee nesuhlasi s takymi navehmi v Koncepte Uzemného planu regionu Zilinského
kraja. ktoré s nad ramec zakonov Slovenskej republiky.

Vvhodnotenie: Berie sa na vedomie.

Obec Liptovsky Trnovec, Liptovsky Trnovee 160, 031 01 Liptovsky Mikula§ 01 (¢, 2022/1933 zo 14.
12.2022).

V stanovisku informuju, Ze ku konceptu dzemného planu regionu zaslali pripomicnky, ktoré pozaduju pri
spracovani navrhu izemnc¢ho planu regionu akeeptovat’,

V plnom rozsahu re§pcktovar platny Uzemny plan sidelného utvaru Liptovsky Trnovee , tj. v zneni jeho
- zmicn a doplnkov a teda aj Doplnok &.1 UPN SU  Liptovsky Trnovec, ktory bol schvaleny uznesenim
obcencho zastupitel'stva Liptovsky Trmovee & 16/2002/0Z diia 6. 9. 2002 a ktor¢ho zavizna dast’ bola
vyhlasena vEcobeene zaviznym nariadenim obce Liptovsky Trnovee €. 3/2002/VZN dna 9. 9. 2002 s
uéinnost'ou dilom 24. 9.2002, ktory riedi plochy individudlng] bytove) vystavby v lokalite "SELCOVIE
SEVER."

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahrnulc do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravi ndvrhu strategického dokumentu. fokio zdveredného stanoviska,
Platna uzemnoplanovacia dokumentdcia obee Liptovsky Trrnovee bude v primeranej podrobnosti
premietnuld do UPN R ZK.

V zmysle zakona &, 369/1990 Zb. v zneni neskordich predpisov (zakon ¢ obecnom zriadeni) podla § 4
o0ds.3 pism. j) obee pri vyvkone samospravy obstarava a schvalujc uzemnoplanovaciu dokumentaciu obci
a zon, koncepeiu rozvoja jednotlivych oblasti Zivota obee, obstarava a schvalila programy rozvoja b¥vania
a spolupdsobi pri utvarani vhodnych podmicnok na bvvanic v obci.

Podl'a § 11 ods. 4 pism. ¢) zdkona ¢. 369/1990 Zb.: obcené zastupitel'stvo rozhoduje o zakladnych
otazkach Zivota obce, najmi mu je vvhradené: schval'oval’ Uzemny plan obce alebo jej Gasti a koncepeic
rozvoja jednotlivych oblasti Zivota obcc.

Zakon &, 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom ponadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich
predpisov  ustanovujc v § llods3 : "Uzemny plan obcc  ustanovuje  najmi

a) zasady a rcgulativy pricstorového usporiadania a funkéncho vyvuzivania uizemia obce v nadviznosti na
okolité zemic.

¢) hranice, mcdzi suvisle zastavanym uzemim obec alcbo uzemim uréenym na zastavanic (zastavand
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zemic) a ostatnym (zemim obee."
- Podl'a § 18 ods 4. ..Uzcmnoplanovaciu dokumentaciu obei a zon obstaravaju obee."

Podla § 27 ods.6: "Schvalena UPD jc v urécnom rozsahu zaviznym alcbo smernvm podkladom pro
vypracovanie a schvalovanie dalfe) vzemnoplanovace) dokumenticie, na tzemné rozhodovanie a na
vypracovanic dokumentacic stavich." Navrhované rogulativy v koncepte UPNR ZK zasahujii do
kompectencii obce, su v rozpore s plathymi pravnymi predpismi a pdsobia "retroaktivne.”

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng a akceptovand o je zahrnuid do kapitoly VI 3. Odporucanio na
prepracovanie. dopracovanie, upravie navrhu strategického dokumentu. tohto zavereEného sianoviska, a
o aby sa do navrhu strategického dokumentn v primerane) podrobrosti premietli plamwmé iizemné plany
obci a miest. Plang nzemnoplanovacia dokumenidcia ohce Liptovsky Trnovee bude v primeranej
podrobrosti premietnutd do UPN R 7K.

- Poziadavka uvedena v koncepte UPN R ZK na "prchodnotenic ("vygumovanic”) uz schvalenych
rozvojovyeh vizemi v platnych Gzemnych planoch obei pre medzisidelné pricstory navrhnuté tzemnym
planom na zrastanic: Liptovsky Mikulas - Liptovsky Trnovee jo v rozpore s platnym tzecmnym planom
obce Liptovsky Tmovee a vvstavila by obec riziku naslednych sidnych sporov s vlastnikmi dotknutych
tzemi, spojenyeh s moZnou nahradou $kody. nakolko pozemky by sa stali "nestavebnymi.” Vlastnici
pozemkov pripravuju svoje investiéng zamery, na ktoré uz vynalozili znaéné finanéné prostriedky v
zmysle platného Uzemného planu sidelného utvaru Liptovsky Tmovee.

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a akcepiovanda a je zahrnuid do kapitoly VI 3. Odporidania na
prepracovanie, dopracovanie. upravie navrhu strafegického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska, o
to aby sa do navrhu strategického dokumeniu v primeranej podrobnosii premietli plainé uzemné plany
ohci a miest. Pland nzemnoplanovacia dokumentacia ohce Liptovsky Trrovee bude v primerancf
podrobnosti premietnutd do UPN R ZK.

- Vzhl'adom na vy§§ic uvedené obece nesihlasi s navrhovanym prehodnotenim "vygumovanim” funkénych
ploch v lokalite "Sclcovie SEVER", ktor¢ su v platnom (izemnom plane obee Liptovsky Trnovec a Ziadam
v plnej miere redpektovat platny Uzemny plan sidelného utvaru Liptovsky Trnovee, ktory bol v zmysle
platnych pravnvch predpisov vergjne prerokovany, odsuhlascny dotknutymi organmi a schvaleny
obecnym zastupitelstvom v Liptovskom Tmovei. Uvedeny regulativ obee poZaduje vvpustit' z navrhu
UPN R ZK. nakolko j¢ v rozpore s platnym Uzemnym planom  sidcIného utvaru Liptovsky Tmovee a
splatnymi predpismi.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng a akceptovand o je zahrnuid do kapitoly VI 3. Odporucanio na
prepracovanie. dopracovanie, upravie navrhu strategického dokumentu. tohto zavereEného sianoviska, a
o aby sa do navrhu strategického dokumentu v primerane) podrobrosti premietli plarné nzemné plany
obci a miest. Platna nzemnoplanovacia dokumenidcia obce Liptovsky Trnovee bude v primerancy
podrobrosti premietnutd do UPN R 7K.

- Navrhovan¢ regulativy v koncepte Uzemného planu Zilinského kraja zasahujuc do kompctencic obei.
St uréené pausalne na cely kraj a ani v jednom vanante nezohl'adiiuy $pecificke podmicnky Liptova,

Obce pozaduje upravit' navrhované regulativy v konceptc UPN R ZK vzhI'adom na §pecificks charakter
a podmicnky rozvoja Liptova a obce Liptovsky Trnovee so zohl'adnenim "genius loci” tohto prostredia a
jcho rekreaéného potencidlu vratanc okolia Liptovskej Mary.

Vyhodnotenie: Pripomienka je Ciastocne relevantng o akceptovand a je zahrmita do kapitoly VI3,
Odporncania na prepracovanie,  dopracovanie. upravi navrhu  sirategického  dokumeniu.  1ohio
zdveredneho stanoviska. o fo aby sa do ndvrim strategického dokumentu v primeranej podrobrosti
premietli plainé tizemné pliny obci a miest. V naveine UPN R ZK budi prishusné zdvizné regulativy
reflektovat SpecifickV charakter o podmienky rozvoja jednotlivich vegionov kraja. RieSit samostatne
postavenie obce Liptovsky Trnovec z hladiska Specifického charaktern podmienok rozvoja obce Liptovsky
Trnovec je nad podrobrost’ [ IPN R ZK.

-V zaviznej asti . Konceptu Uzemného planu regidnu Zilinského kraja™ sa uvadza:
V bode 2.1.3

LLamedzit vvtvdraniu samostatnyeh sidlenyvch celkov a rozvojovych Gzemi vo vol'nej krajine a zamedzit’
retazeniu sidel formou liniove] zastavby™ - navrhovany rcgulativ nere$pcktujc schvaleny a platny
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Uzemny plany obee Liptovsky Tmovee, ma retroaktiviiu pdsobnost” a je v rozpore s platnymi predpismi.
obce ho pozaduje vypustit' resp. Specificky upravit na podmicnky obce Liptovsky Trnovee a zosuladit' s
bodom 2.4.4 zav azncj casti "Konccptu Uzemného planu regiénu Zilinského kraja”, kde sa uvadza;
"Podporoval rozvoj sidclnych rozvojovych osi stvrtcho stupiia. ktoré zabezpeéuji rozvoj komunikaénych
a sidelnych vztahov a vazieb subregionalneho vyznamu bod 2.4.4.4: lvachnova - Liptovskd. Tepla -
Beseilova - scverna strana Liptovske) Mary- Liptovsky Mikulas”,

Vvhodnotenie: Pripomienka je Ciastocne relevantng a akceplovand a je zahrmlc do kapitoly V193
Odporacania na  prepracovanie.  dopracovanie, upravi wndvrbu strategického  dokumentu.  tohto
zaverecného stanoviska. a (o aby sa do navrhu sirategického dokumenin v primeranej podrobnosii
premietli platné vzemné plany obet o miest, Platmy UPN O Liptovsky Traovee bude v primeranef
podrobrosii premietnuny do UPN R ZK. Zdaroven bude zavizny regulativ upraveny tak, aby holo
Jedrnozradne zrejmé. Ze nemd retroaktiviy charakier (vid. kapitola V193, Odporucania na prepracovanie.
dopmcovame npravu navrhu strategického dokumeniu. 1ohio zaverecného stanoviska). PoZiadavka
upravy uvedencho regulativi Specificky na podmienky ohce Liptovsky Trnovec je nad podrobnost rieSenia
UPN R ZK.

- Pripomienky k jednotlivim bodom zaviznej &asti ..Konceptu Uzemného planu regionu Zilinského
kraja”:

K bodu 2.5.1.2:

Pism. a) do . jadrovcho pasma™ obec pozaduje doplnit’ obee | Liptovsky Trnovec™ resp. do pridruzeného
centra. nakolko je vyznamnym strediskom cestovného ruchu pri brehu vodne) nadrze ..subregiénu CR
Liptovska Mara" v blizkosti ., Aquaparku Tatralandia, v blizkosti mesta Liptovsky Mikulas a na hlavngj
dopravnej trase — cesta &. [1 /384 v smere Liptovsky Mikula$ - Pol'sko.

Vvhodnotenie: Uvedenii poZiadavku bude na zdklade stanovenveh kritéril preverend v etape naveh UPN
R ZK (vid. kapitela V1.3, Odporiicania na prepracovanie, dopracovanic, upravi navrhu sirategického
dokumentu. tohto zaveredného stanoviska).

-Kbodu3.1.2.a3.1.3

"S podporou koncentraéno urbanistickyvch tendencii kompaktného rozvoja dzemia zamedzit' zrastaniu
sidicl v medzisidelnom pricstore...' uvedené minimalne vzdialenosti medzi najbliz§imi zastavanymi
tzemiami obec pozaduje vyvpustit zo zdviznej asti navrhu UPN R ZK. tj. vypustit cely bod 3.1.2. a
3.1.3. .nakolko su v rozporc so schvalenym Gzemnym planom obce Liptovsky Trnovec a platnymi
pravoymi predpismi,

Vvhodnotenie: Pripomienka je diastolne relevaning o akeeptovana o je zohrautd do kapitoly VI3,
Odporicania na prepracovanic. dopracovanie. uprave navrim strategického  dokumenin.  1ohto
zdveredneho stanoviska. o fo aby sa do ndvrim strategického dokumentu v primeranej podrobrosti
premietli plané tizemné plany obei a miest. Platny UPN O Liptovsky Trrovee bude v primerane;
podrobrosti premictruy do UPN R ZK. Zdroven bude zavizny regulativ upraveny tak. aby boio
Jedrnozracne zrejmé. Ze nema retroakiivay charakter (vid. kapitola VI.3. Odporncania na prepracovanie,
dopracovanic. upravi navri strategického dokumentu. 10hio zdvereného stanoviska).

- Respektoval zakon ¢, 543/2002 Z. z. o ochranc prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov a
nestanovoval’ poZiadavky nad jcho ramee.

Vvhodnorenie: Navrhovany strategicky dokument musi-reSpektoval’ zakon ¢ 5432002 Z. z. 0 ochrane
privody a krajiny v zreni neskoriich predpisov a nebude stanovoval pozZiadavky nad jeho ramec (vid.
kapitola V1.3, Odporidania na prepracovanie. dopracovanie, tipravu navrhu strategického dokument.
tohio ziiverecncho stanoviska).

- obee pozaduje navrh ,Uzemného planu regionu Zilinského kraja” dopracovat podla .VARIANTU 2~
vykresu koncepeie verejncho dopravncho vybavenia konceptu UPN R ZK. ktory navrhuje prelozku
zelezniéngj trate vratanc novej Zclczniéng) stanice a autobusovej stanice Liptovsky Mikulas a prelozku
cesty & 1/18.

Vvhodnotenie: Cliastocne akceptované. Na zdklade zaverov postidenia strategického dokumentu.
Uzemny plan regionu Zilinského kraja, koncept” sa odporiéa pre navrh Strukniry osidlenia a nzemného
rozvoja prifal variant | (konzervativny scenar) a pri ndvrhu dopravaef infraftruktury vychddzat' z
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variantu { doplneného o prvky variantu 2 (progresivay scendr).

Obec Liskova, 031 81 Liskova 366 (zn. 3172/2022 z 20. 12. 2022);
informovali o zverejneni spravy o hodnoteni stratcgického dokumentu.
Pvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Obec Lucky. 034 82 Lucky 141 (€. 443/2022 zo 07. 12. 2022).

Ad 1/ Obec Lucky pri $tudovani jednotlivvch konceptov dospela k zaveru. ze tzemic nascj obee jc podla
Upru-r-zk-k-4-100-ti-yn (koncept) zaradené do ochranného pasma prirodnych lic&ivych mincralnych
zdrojov v OP 1. stupna a ¢ast’ uzemia v OP 1. stupia. Cel¢ toto tizemic je zakonmi, konkrétne zakonom
¢. 53872005 pre obec nevvuzitelIné « ked’ je podielnikom v 1/1.

Tvmto ohrani¢enim je obmedzeny, ba priam znemozZneny rozvoj obee, o ktory sa obee snazi v ramci
svojich pozcmkov. Ako priklad uvadzame stanovisko MZ SR, inspcktoratu kapelov a Zricdel (priloha ¢.
1). Zamer a snaha o Doplnok UPN &. 2 na vystavbu nijomnych bytov j¢ zmarena citovanym zakonom a
uréenymi hranicami kipcl'ného pasma.

Pvhodnotenie: Berie sa na vedomie.

Obcc. ako dotknuty organ, navrhujc prehodnotit” dané tzemia MZ SR, resp. Statnej kapel'nej komisii, s
tym, aby ncgativny dopad pre rozvo) nase) obee bol ¢o naymensi. Respektive navrhujeme v zakone
¢.538/2005 zrugit § 35 pism. h), alcbo uréit’ podmicnky, za ktorvch by bola mozna vystavba byvtovych
domov. Z toho nam vychadza, Ze ak je mozné stavat’ hotely a ubvtovne vaddich rozmerov a na viése)
ploche, ako by boli byvtové domy, Ze citovany zakon jo v tomto smere uplne nezmysclny a pre mesta a
obce obmedzujuei.

Vvhodnotenie: Neakceptuje sa. UPN R ZK riesi priemet plamého ochranného pasma prirodnvch liecivich
zdrojov. Ich prehodnorenie je nlohou MZ SR.

Ad 2/ Na zaklade konceptu UP Zilinského samospravacho kraja podl'a UPN-r-zk-k-6-100-opk je tzemic
oznadené ako chranené vtddie uzemie” a je nepripustné zasahovat’ do tohto Gzemia. Tu by nastal problém
obdobny ako pri ostatnych chrancnyeh tzemiach. Dalej si dovolujome poukézal' na na§ UPN-O Doplnok
& 1. z roku 2012. Tento dokument je ,.zasadnvm" dokumentom obce a preto Ziadame V ..Uzemny plan
regionu Zilinského kraja" o zmenu, kde by Gizemia uvedené v Doplnku é.1 UPN-O obce boli vyiiaté z
chrancného vtacdicho uzemia. Pozemky v dancj oblasti pozemky si v sukromnom vlastnictve a
nezapracovanim zmeny v Uzemny plan regionu Zilinského kraja" by boli obmedzené, ba priam
potlageng prava vlastnikov.

Vvhodnotenie: Neakceptuje sa. UPN R 'Z'K Fesi priemet platného SKCHVU 030 Choéské Vichy. Jeho
prehodnotenie je wlohou prishisného OU.

Ad 3/ UP regionu ZK, koncept . Zaviznd ast™. V kapitole 3. v podkapitolc 3.5 a nisledne

v podkapitole 3.5.9 uvedenej podkapitoly Ziadame o zapracovanic ICHR Holica, Pod Holicou, Pragivic v
zmysle UPN-O Doplnku €. 1 obee Lacky.

Vvhodnotenie: Neakceptuje sa. fde o resulativ bez uvedenia konkvétitvch rozvojovveh pidch.

V podkapitole 3.5.20.4 koniec vety ,.za saéasného repektovania vautomych dzemi" doplnit’ o ,.a tieto
aktualizovat na zaklade poziadavick obci”.

Pvhodnotenie: Neakceptuje sa. Znenie zavizného regulativie koncepru ¢ 3.5.20.4 veplyva z platnef
legislativy. kedZe v zmysle Zakong 5382005 Z. z. v platnom zneni rozsah kupelné tizemie je urdené v
Sranite kipelnych miest (kiory prediladd Statnef kipelnef komisii pristusnd obec). Z navrhu regulativi
Je viak potrebné vypustil' stovo . vantorny” | v zdkone 3382005 so uZ nepouziva (vid. kapitola VI.3.
Odporicania na prepracovanic. dopracovanie. uprave navrim strategického  dokumenin.  1ohto
zaverecneho stanoviska),

V Kapitole 7 podkapitolc 7.3 doplnit ,,za koordinacic MZ SR. SKK a obce".

Vvhodnotenie: Neakceptuje sa. lde o zhvtoiné doplnenie vieobecného zavdzného  rvegulativi
wvplyvajnceho z plamej legislativy.
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V kapitole 10 podkapitole 10.4 a nasledne v podkapitole 104.9.2 ods. ¢) ,,Umoznit’ obci Kalameny
napojcnic na jestvujucu kanalizaciu v obei Lucky" doplnit’ o rckonstrukciu kanalizacic a COV obce
Lucky, pre pripad poZiadavky dotacii z curofondov, resp. envirofondov.,

Vyvhodnorenie: PoZiadavka bude preverena v etape naveh UPN R ZK (vid. kapitola VI.3. Odporicania na
prepracovanic. dopracovanie, uprave navirh strategického dokumentu. tohio zaveredného stanoviska).

Obec Makov, 023 56 Makov 60 (&. S193/R2878/2022 zo 19. 12. 2022);

informovali o zverejneni spravy o hodnoteni strategického dokumentu.

Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Obec Novd Bystrica, 023 05 Nova Bystrica 657 (&. OU-NB-1351/2022/8¢ z 08. 12. 2022).

Ncsuhlasia so zmenou katcgoric cesty 117520 v obei Nova Bystrica na cestu L. tricdy podla bodu 13.1.1
zaviizng] ¢asti uzemnc¢ho planu rcgionu.

Pvhodnotenie: Pripomicnka akceplovana a fe zahrauid do kapitolv VI3, Odporucania na prepracovanie,
dopracovanie. upravu navrhu strategického dokumentu. 10hto zdaveredného stanoviska..

Nesnhlasia s roz§irovanim Gzemia Natura 2000, Aktualny rozsah takto chranencho nzemia povazuji za
dostatocny.

Vvhodnotenie. Neakceptuje sa. Nie je silohou UPN R Ide o cinnost orgdanov ochrany privody v
kompetencii MZP SR. UPN R musi reSpekioval’ pristusné pravae predpisy v oblasti ochrany prirody a
vihlasené CHUL

Oravska Polhora, 029 47 Oravska Polhora 454 (&. OcU-OP-59/2022-069 zo 16. 12. 2022);
informovali o zverejneni spravy o hodnoteni strategického dokumentu.
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Oravské Veselé, 029 62 Oravské Veselé 374 (list dorugeny 19, 12, 2022);
informovali o zverejneni spravy o hodnoteni strategického dokumentu.
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Obec Podhorie, 013 18 Podhoric 50 (list doruéeny 06. 12, 2022);
infonmnovali o zvergineni spravy o hodnoteni strategického dokumentu,
Pvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Obec Suja, Suja I, 015 01 Rajee (list doruceny 23. 11. 2022):

informovali o zverejneni spravy o hodnoteni stratcgického dokumentu.
Vvhodnotenie: Stanovisko bez pripomienok.

Obec Zhorov nad Bystricou, 023 03 Zborov nad Bystricou 223 (zn. OUZNB-1444/703/2022 z 20. 12.
2022);

nesuhlasia s rozSirovanim chrancnyeh 0zemi a s tvm sdvisiacich obmedzeni umicstiovania novyvch
obvinych, rekreadnyveh, v¥robnych a zmieSanych uzemi alebo ich rozsirenie v k. 0. Stard Bystrica (nemaji
namictky k ochrane v 4, a 5. stupni ochrany v cxistujiicom izemnom rozsahu).

Vyhodnotenie: Neakceptuje sa. Nie je iilohou UPN R Ide o cinnost organov ochrany prirody v
kompetencii MZP SR, UPN R pusi veSpektovat’ pristusné prdavae predpisy v oblasti ochrany prirody o
vwhlasené CHUL

Zasadne nesuhlasia s preklasifikovanim cestucho Cahu 117487, 11/520 v trase (Velke Karlovice) - §t.
hranica SR/CR- Makov - Cadea - Krasno nad Kvsucou - Nova Bystrica - Oravska Lesna - Tapegovo -
Trstena - Sucha Hora - §t. hranica SR/PR - (Chocholov) na cestu I tr, t.j. cestu cclo§tatngej Grovnge, pretoZe
by doslo k cnormnému zvyicniu intenzity dopravy, ¢oho vvsledkom jc zniZenic kvality Zivotncho
prostredia v dotknutom tzemi.

Vyvhodnotenie: Pripomienka akcepiovana a je zahrnuid do kapitoly VI. 3. Odporicania na prepracovanie.
dopracovanic. upravi navehu strategického dokumentu. 1ohio zdveredného stanoviska.
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Obec Ziar, 032 05 Ziar 102 (&. ObU/2022/622 z0 16, 12. 2022).

Ziadaji o dodrzanic poziadavick a pripomicnok zaslanvch 14, 09, 2022 samospravncmu  kraju
k Gzemnému planu regionu. Ziadaju striktné dodrzanie aktualne platného vzemného planu obee a jeho
doplnkov,

Takticz vzhl'adom na rozpracované¢ majctkovopravne vysporiadavania pozemkoy. Ziadame o zahrnutic
planovanych oblasti na IBV v zmyslc spominancho listu €. 2a22/373 spolu s ostatnymi poziadavkami.

Vvhodnotenie: Platnd nzemnoplanovacia dokumentacio obee Ziar bude v primerane] podrobnosti
premicimua do UPN R ZK (vid. kapitola VI.3. Odporucania na prepracovanic, dopracovanie, nipravu
navrhu strategického dokumentu. tohto zaveredného stanoviska).

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Tajovského 14440/28B. 974 (01 Banska Bystrica (8. SOP
SR/985-015/2022 zo dina 21. 12, 2022).

Hodnotenic spravy o hodnoteni z hl'adiska ochrany prirody k predlozenc) sprave o hodnoteni mame
nasledovné pripomienky:

- Napriek tomu, Ze samotny tzemny plan regidonu Zilinského kraja je spracovany konkrétne a podrobne,
hodnotenic vplyvoy na zaujmy ochrany prirody j¢ pomeme vicobeenc. Pri hodnoteni vplyvu na migraciu
sa napr. uvadza;

. Treba v8ak upozomit na to, ze uz v suasnosti bude nevvhnuiné podrobne zmapovat’ problémové
lokality, vytvorit" tizemné rezervy a rcalizoval opatrenia na zlepScnic pricchodnosti krajiny pre
zivodichy...". Prave pri posudzovani strategického dokumentu je priestor pre takéto vvhodnotenie.

- Nebol vvhodnoteny vplyv rozvoja osidlenia v kumulacii s rozvojom /vystavbou dopravne) infragtruktary
nami s ohladom na koncktivitu dzemia a migraciu Zivocichov, absentuji konkrétne opatrenia na
minimalizaciu alcbo zmicrnenic takvehto bari¢rovych vplyvov.

Vvhodnotenie: Na str. 208 SoH su uvedené Opatrenia na ochranu a zachovanie uzemného systému
ekologickef stability, kde si aj opatrenia vo vziahu k migracii Zivocichov. Vypracovanie migracnej Stidie
virazne presahuje rozsahovy, casovy a financny ramece predioZenef SoH, preto wwiZaduje samostatngé
rieSenie.

- Chyba identifikacia a vyvhodnotenic vplyvov na iizemia narodngj a curdpske) sistavy chrancnych vzemi.

Vyhodnotenie: Primerané hodnotenie vyznamnosti vplyvov na nizemia europskej sustavy chranenych
tizemi Natura 2000 bolo spracované ako sucast odborného posudiu a prerokované s Ministerstvom
Zivoincho prostredia Slovenskef republiky a spravami narodnych parkov dia 30. 11. 2023. Ndasledne bolo
prerokované a odsuhlasené zastupcom Ministersiva Zivotného prostredia Slovenskef republiky dia 12,
13. 2024,

- Absentuje vvhodnotenic kumulativaveh vplyvoy projektov navrhovanyeh v strategickom dokumentc,
Nemozno ho nahradit’ len odkazom na postudenic na urovmi konkrétnych projcktov. Prave pri
posudzovani strategického dokumentu je priestor na identifikaciu stretov so zauymami ochrany prirody a
vvhodnotenic ich vzajomncho pdsobenia na chranené tizemia a ich predmety ochrany.

Whodnotenie: V ramei kapitoly CHI 13T a 13.2 SoH holi identifikovand mozné konflikiy s chranenymi
tzemiami narodnef o enropskef stistavy chranenyeh wzemi Natura 2000 ako af prvkami USES. V SoH s
upozorije na moiné kumularivee vplywy v regione Kysie, NojzataZenef$im nzemim bude priesior od
(O%¢adnice po hranice s PR a CR. kde sa v sucasnosti realizuje dialnica D3 a v hudiicnosti pribudmi jej
dalSie nseky. ako aj rychlostng cesia R3S a cesta 1l a I'12. NavySe sa v tomto koridore bude
modernizoval Zeleznicna trat. Dal§imi tizemiomi st koridory  medzi:  Dolnym  Kubinom a
Tvrdosinom:Hubovou (R3), Martinom  Turdekom a hranicou kraja (R3 a 1'65) a hlavne medzi
Korvinicou (hranica kraja) o RuZomberkom kriZ. Juh. Osobitnym problémom je tizemic medzi Turanmi a
Hubovouw, kde je v stthehu planovanc vestavba dialnice DI o modernizacia Zelezridnej frate,

- V mapovych podkladoch nebol v plnom rozsahu zohl'adneny RUSES okresu Bytéa,

Vyhodnotenie: Pripomienka je Ciastodne akceptovand a je zahrauta do kapitoly V1.3, Odporncania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navehu strategického dokumentu. 1ohio zaverecného stanoviska
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ato tak. Ze v navehu UPN R ZK ma byt koncepeia ochrany prirody a ivorby krajiny vediane prvkov
uzemneho svstému ekologicke) stability spracovand na podklade okresnych RUSES, zistenia aktudlneho
stavi a relevanmyceh podkladoy od jednotlivich Sprav NP a Sprav CHKO.

Hodnotenic pIncnia $pecifickveh poZiadavick rozsahu hodnotenia SOP SR nebola oslovend so Ziadostou
o stanovisko k oznamcniu o stratcgickom dokumcnte, preto smc ani nenavrhovali $pecifické poZiadavky.
Komentar k plneniu rozsahu hodnotenia z hl'adiska ochrany prirody a krajiny uvadzame pri nasledovnych
spccifickvch poziadavkach:

2.2.2 Vypracoval v primcranom rozsahu s ohl'adom na rcgionalny charakter stratcgického dokumentu
primerane posudenie strategického dokumentu podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov
a projcktov na tzemia sustavy Natura 2000 v Slovenskej republike vypracovanou Statnou ochranou
prirody SR, Banska Bystrica (2014, 2016) a uviest’ v kapitole C. Ill. Spravy o hodnoteni.

Specificka poziadavka nebola splnend. Nesthlasime s kongtatovanim autorov spravy o hodnoteni, Ze
vyhodnotenic vyznamnosti vplyvov planov a projcktov na vzemia sustavy Natura 2000 nic je mozné a
stadi hodnotenie uvedené v kapitole C.I11.13.1. V zmysle Metodiky hodnotenia vplyvov sa nemoznost’
vyvhodnotit” vplyy méze uvicst lev v pripade posudzovania planu abstraktncho charakteru, ale nic v
pripade, ked® sa plan zaobcra konkrétnym vyuzitim uzemia ako v pripade dzemnoplanovace
dokumentacic.

Primerané hodnotenic uZ v minulosti bolo vypracované aj na plan vi¢Sicho uzemného rozsahu ako jo
tzemic kraja, konkrétne na uzemic ccl¢ho Slovenska pre Strategicky plan rozvoja dopravy do roku 2030.
Podla ustanovcenia § 28 ods. 10 zakona 543/2002 Z. z, j¢ primerané hodnotenic vplyvov navrhu planu
alcbo projcktu opravnena vvhotovoval’ len autorizovana osoba.

Vvhodnotenie: Primerané hodnotenie vizaamnosti vplyov na tizemia enropskef sustavy chranenveh
tzemi Notura 2000 bolo spracované ako sucast vdborného posudku a prevokované s Ministerstvom
Zivatncho prostredia Stovenskej republiky a spravami nirodnych parkov dia 30. 11, 2023. Nesledne bolo
prevokovant a odsuhlasené zastupcom Ministerstva Zivoného prostredia Slovenskej republiky dia 12,
13, 2024.

2.2 4 Navrhnat opatrenia na zmicrnenic victkych identifikovanych negativnych vplvvoy.

Navrhovan¢ zmicriiujice opatrenia su viésinou vicobeend, neviazu sa ku konkrétnym vplyvom na zauymy
ochrany prirody. Aj ked’ vo vieobecnosti s nimi mozno suhlasit’, bez konkretizacie ich uplatnenie bude v
praxi tazko ncvymozitcIné. Napr. chyba zaznam obci, ktor¢ by mali upravil' tzemnoplanovaciu
dokumenticiu na zaklade odporucani nadradenej dzemnoplanovace] dokumentacie.

Vvhodnotenie: Navehované opatrenia budht konkretizovanéd pri spracovemi projektovej dokumentdcie
konkrétnych projekiov. ich vvhodnoteni (EIA), vybere optimdlneho varianin a navebu opatreni na
minimalizacin negativiyeh dopadov na prvky ochrany privody. Pri ndvrhoch, ktoré nie sit spracované na
urovni projekiov, absentuju pri nich informdcie z mapovania vyskviu chranenych drishov a biotopov.,
vrdiane zaberov konkréinveh hiotopov nie je ani moziné kvalifikované a odborné vvhodnotenie vplyvov na
predmety ochrany konkrétneho chraneného tizemia ani naveh konkréinyeh opatrent.

Navrh ric$enia a oddvodnenic

Predlozena sprava o hodnoteni Uzemného planu regionu Zilinského kraja nevyhodnotila dostatodne
vplyvy strategického dokumentu na zauymy ochrany prirody, za nedostatok povazujeme najméi absenciu
hodnotenia vyznamnosti vplyvov na tzemia sustavy  Natura 2000, Povazujemc za potrcbné ho
dopracovat v sulade s platnou legislativou.

Vvhodnotenie: Primerané hodnotenie vizaamnosti vplyov na tizemia enropskef sustavy chranenveh
uzemi Natura 2000 holo spracované ako sucast odborného posudku a prerokované s Ministerstvom
Zivatncho prostredia Stovenskej republiky a spravami nirodnych parkov dia 30. 11, 2023. Nesledne bolo
prevokovane o odsuhlasené zastupcom Ministerstva Zivoiného prostredia Slovenskej republiky dna 12,
13. 2024.

Z navrhovanych variantov preferujeme odporiéany Variant 1 - konzervativny scenar Uzemného planu
regionu Zilinského kraja. Kladne hodnotime v zaviznej éasti konceptu Uzemného planu Zilinského
regidnu navrhovandé, zasady a regulativy pricstorového usporiadania a funk&ncého vyvuZivania najma z
hladiska rozvoja urbanizacie. funkéného vyuzivania a rozvoja rekredcie a cestovného ruchu ako aj zasady
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a rcgulativy ochrany prirody a tvorby Krajiny, vyvtvarania a udrziavania ckologickej stability, V tejto Casti,
v kapitole 5. odpomiéamc doplnif’ nasledovné opatrenia:

-bod 3.1 .10.: podporovat proces revitalizacie krajiny a ochrany prirodnych zdrojov v zauyme zachovania
a udrzania charaktenistickych znakoyv krajiny a hodndt krajinn¢ho obrazu” podporoval’ obnovu
odvodnenych mokradi vo vol'ngj krajine

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahrnutc do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

- bod 5.2.1; v prvkoch USES ncumicstiioval rozvojové plochy

Vyhodnotenie: Pripomienka je Ciastodne akceptovand a je zahrauta do kapitoly VI3, Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu sirategického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska
a 1o 10, Ze v ndvehu UPN R ZK ma byt koncepeia ochrany prirody a mvorhy krajiny vrdiane prokov
tizemncho systému ekologickej stability spracovand na podklade okresnych RUSES, zistenio akrudineho
stavi a relevanmyceh podkladoy od jednotlivich Sprav NP a Sprav CHKO.

- bod 5.2.7.: odstranoval bari¢ry na vodnych tokoch.

Vyvhodnotenie: Pripomienka akcepiovana a je zahrnuid do kapitoly VI. 3. Odporicania na prepracovanie.
dopracovanic. upravi navehu strategického dokumentu. 1ohio zdveredného stanoviska.

Do mapovych podkladov je potrebné doplnit aktualizované prvky RUSES okresov Bytéa a Zilina.

Vvhodnoterie: Pripomienka je Ciastodne akceptovand a je zahrndd do kapitoly VI3, Odporidania na
prepracovanice. dopracovanie. upravi navri strategického dokumentu. 1ohio zdverecného stanoviska
ato ta, ze v ndwhu UPN R ZK md byt koncepcia ochrany privody a tvorby krajiny vrdtane prvkov
fizemného systému ekologickej stability spracovand na podklade okresnych RUSES, zistenia akiudlneho
stavu a relevantnveh podiladov od jednotiivich Sprav NP a Sprav CHKO.

Spriava narodného parku Mala Fatra so sidlom vo Varine, Hméiarska 197, 013 03 Varin (zn.
NPMF/200-009/2022 z 13. 12. 2022).

Pn vybere optimalncho variantu sa stotoziiuju s vyslednym nazorom spravy o hodnoteni a teda, zc by
bolo vhodné variant 1. ktory pocita s men&imi zabermi pl6ch. valorizovat’ o dopravné aspekty variantu 2.
Vvhodnotenie: No zdklade zdverov posidenia strategického dokumentu: | Uzemn}.’-' plan regionu
Zilinského kraja, koncept” sa odporica pre naveh Strukiiry osidlenia a izemného rozvoja prijal’ variant
I tkonzervativny: scendr) a pri navrhu dopravief infra$irukiiry vychadzat z variantu | dopineného o prvky
varianiu 2 (progresivay scendr).

Zaroveri upozoriujn, ze:

1. Naurovni konkrétnych zamerov, najmé v sivislosti s budovanim infrastruktiry, je nutnd spolupraca
so SOP SR. nakolko disponuje informaciami o izemiach sustavy NATURA 2000 a narodnej sustavy
chrancnvch dzemi a o migraénych trasach Zivocichov a pod., ktor¢ si pre vhodné umicstnenic
konkrétnveh aktivit a pre predchadzanic ich negativnyvch vplyvov nevyvhnutng.

2. Naurovni jednotlivych zamerov e ticz potrebné ratat’ s doplncnim konkrétnyvch opatreni znizujicich
mozné¢ negativne vplvvy strategick¢ho dokumentu na chranené dzemia. biotopy a druhy,

Pvhodnotenie: Berie sa na vedomie.

Sprava narodného parku Vel'’ka Fatra so sidlom v Martine, P.O. llviezdoslava 38, 036 01 Martin (zn.
NP VF 458-001/2022 z 15. 12. 2022).

D1 Turany - Hubova 2028_4-pruh: z hlladiska dopadov stavby na zaujmy ochrany prirody bol spravou
narodncho parku od samého zaciatku pozadovany variant s tunclom Korbelka. nic (zinovy. Vy§loto aj z
procesov posudzovania podla zakona ¢, 24/2006 Z. z. V novembri 2019 sa vyjadrovali aj k projcktove)
dokumentacii pre zmenu zemného rozhodnutia ,.Dial'nica D1 Turany - Hubova®, sluziaccj ako podklad
pre vvdanie zmeny rozhodnutia o umiestneni stavby ,Dialnica D1 Turany - Hubova", ktoré vyvdalo Mesto
Ruzomberok dia 18.1. 2008, Zmena spocivala v trasovani dialnice v uscku asi od km 0,00 - 10,00
tunelom Korbel'ka. PovaZzuju za potrebné doriedit” objekty Gzko savisiace so zaujmami ochrany prirody,
ako su ckodukty. navadzacia zcleii, konidory zveri a pod.
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Vvhodnotenie: Berie na vedomie.

R3 Rakovo - Mosovee 2028 d-pruh a R3 Mosovee - Homa Stubiia 2028 _4-pruh; v suvislosti s touto
rvchlostnou komunikaciou SOP SR v roku 2019 vypracovala stanovisko k sprave o hodnoteni rychlostne;
cesty R3 v tiscku Mosovee - Horna Stubiia. kde suhlasila so zaverom predlozengj spravy o hodnoteni s
tvm, Zc¢ najvhodncjsim variantom je zcleny variant. 2. uprava. Predpokladaji, Ze uscky Martin Rakovo a
Rakovo - MoSovee sa v saéasnosti rieSia v zmysle zakona 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredic.

Pvhodnotenie: Berie na vedomie.

R3 Horna Stubiia - Turéck hr. kraja - Banska Bystrica kriz. R1 s 1/59 Karlova (plus presmerovanic E77
do trasy R3 ) 2028_4-pruh: v roku 2015 sa vyjadrovali ku vypracovaniu dokumentacic Studia
realizovateInosti pre stavbu: _.Rychlostna cesta R3 Martin — Sasovské Podhradic™, kde v dscku Horna
Stubiia - Sasovské Podhradie odporuéili vedenie trasy variantom B (modrym).

Vyhodnotenie: Berie sq na vedomie,

RI Liptovska osada - RuZombcrok kriz. Juh 2030_4-pruh; v roku 2016 bol stanoveny rozsah hodnotenia
uréeny podla § 30 zakona €. 24/2006 Z. z. pre zmenu. navrhovancj €innosti ,.Ryvchlostna cesta R1, tsck
Korytnica - Ruzomberok”. Nadaley predpokladajn vel'mi tvrdy dopad stavby na prirodné prostredie v
tomto tizcmi, chranené tizcmia narodncho aj curdpskcho vyznamu, prvky R-USES. Z ddvodu vaznych
kontliktov so zduymami ochrany prirody nad’ale) odporidaji nulty varant rychlostng) cesty.

Vvhodnotenie: Berie sa na vedomie.

R3 Homa Stubiia - Raztoéno 2035 2pruh. Je potrcbné doplnif’, Z¢ stavba mdze ncgativne ovplyvnit’
krasov¢ tzemic so zasobami podzemnej vody. V lokalitc bol uskutoéneny aj vyskum krasu.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je nad ramec podrobrosti UPN R. Ochrana podzemnych véd a krasovich
oblasti je na vieobecnef wrovii zabezpedend okrem iného v zaviznych regulativoch ¢ 3.6.2 a 4.1.2
Koncepry UPN R ZK. Pripadny negativay vplwy bude preukazany v procese posudzovania vplyvov
navrhovane Cinnosti na Zivoiné prostredie o v ramet pripravy uvedenef stavby. Uvedené stavba wie je nie
Je predmetom ricSenia UPNR.

Cvklisticka doprava
Vazska dopravna cyklotrasa - usck Sutovo _ Kral'ovany _ Stankovany
Nov¢ premostenic ricky Vah

K cvklotrase sa nasa spriava vyjadrovala V procese jej navrhu, kde sme pozadovali z dévodu snahy o
zachovanic ncporusenych Usckov ricky Vah a zabrancniu dalsej fragmentacic Uzemia budoval
premostenia na novych lokalitach. Nové mosty odporu¢ame budovat v blizkosti existujucich. Vzhladom
na to, Ze na opaénej strane Vahu je situovand cesta a Zelezniéna trat’ aj sidelna zastavba, je potrebne
aspoii jednu stranu Vahu poncchat’ bez vystavby. Najmi z dévodu ochrany druhov curdopskcho vyznamu
a ich biotopov.

Vvhodnotenie: UPN R ZK vieki cykiisticke o cykloturistické dialkove koridory v mierke UPN R ako Sirsie
uzemné pasy vedené v linii koridorov. ktoré s limitované a determinované geomorfologiou. ochranou
privody. regionalnvmi a sidelnymi vztahmi. Ich presna trasa bude wrdend  no zdklode indivichedlneho
posudenia a najmd v procese posudzovania vplyvov na Zivoiné prostredie.,

Vedenic trasy pod masivom Kopy

Z pohl'adu ochrany prirody je prijatcIncjic umicstnenic cyklotrasy v priestorc medzi Zelezniénou trafou
alesom ako v uzemi, ktoré bolo rezervované pre povrehovy variant D1. SOP SR s povrchovym variantom
D1 necsuhlasila. a aj v procesc posudzovania vplyvov presadzovala tunclové ricscnic. Realizacia
povrchového variantu bola aj v primeranom posudeni vvhodnotend ako rie$enie s vyznamne negativaym
vplyvom na predmety ochrany viacervch dotknutych tzemi sistavy Natura 2000. Z pohladu zdujmoy
ochrany prirody je najlepdie rieSenie ponechanie vzemia uZ odlesneného pre povechovy variant na
SANOVYVO).

Vyhodnotenie: UPN R ZK riesi cvklistické a cykloturisiické dialkové koridory v mierke UPN R ako SirSie
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uzemneé pasy vedené v linii koridorov. kioré s limitované a determinované geomorfologion, ochranou
privody, regiondlnymi a sidelnymi vziahmi. Ich presnd trasa bude urdena  na zaklade individudlneho
postdenia a najmd v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

Vodndé nadrze - navrh

VN Lubochiia (Cubochnianka). Vplyvy predstavuji hlavne: zasahy do navrhovang) A zony NP Velka
Fatra. provincialncho biocentra Velka Fatra, SKUEV0238 Vel'ka Fatra, SKCHVUO33 Velka Fatra.
PoZadujeme nulty variant.

Vyvhodnotenie: Pripomienka je relevaninag, akceptovand a je zahrnuiad do kapitoly VI 3. Odporicania na
prepracovanic. dopracovanie, uprave navirhu strategického dokumentu. tohio zaveredného stanoviska.

Ochrana proti povodniam

Navrh zahfia rezervovanie tzemia poldra Dvorec na ricke Turiec pre ochranu aglomeracie Martin.
Predpoklad vybudovania v blizkosti, resp. zasah do SKUEV0382 Turice a Blatnicky potok. NPR Tuncc,
Ramsarska lokalita Mokrade Turca.

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: nadregionalne biocentrum Turiec, nadregionalny biokoridor
Turice, ako aj do biotopov narodn¢ho a curdpskcho vyznamu, Pozadujeme nulty variant Uzemic Dvorca
v blizkosti ricky Turicc vz v sucasnosti predstavuje prirodzeny polder.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantnd. akcepiovand a je zahrimda do kapitoly VI 3, Odporadania na
prepracovanie. dopracovanic. upravie navrhu strategického dokumentu. 1ohio zaverecného stanoviska.

V mape s vyznadenymi biokoridormi na stranc 217 v Smemgj Gasti UP ZA kraja chybajii viacerd
regiondlne turistické biokoridory. Konkrétne &asti biokoridorov €.6 a 13 a celé biokoridory €. 8, 9, 10,
11,12, 13, 14, 15, 16 a 17 zaznadené v dokumente Regionalny Uzemny systém ckologickej stability
okrcsu Martin prc okrcs Martin a biokoridory 1. 3, 4 a 5. ako aj ¢ast biokoridoru ¢. 2 zaznadené v
dokumente Regiondlny uzemny systém ekologicke) stability okresu Turéianske Teplice pre okres Turé.
Teplice.

Vvhodnotenie: Pripomicnka je diastolne akceprovand a je zahrmula do kapitoly VI 3. Odporiconia na
prepracovanie. dopracovanie. upravy ndvrhu strafegického dokumentu. tohto zdverecného stanoviska
ato 1o, Ze v navrhu UPN R ZK ma byt koncepcia ochrany prirody a tvorby krajiny vediane prvkov
tzemmeho svstému ekologickef stability spracovana na podklade okresnyeh R USES, zistenia aktudineho
stavi a relevanmyceh podkladoy od jednotlivich Sprav NP a Sprav CHKO..

Stotoziiujeme sa s navrhom spracovatclov - odporudit’ na dopracovanic variant 1, ktory méze byt na
zdklade vyjadreni a verejnyeh prerokovani v pripade nicktorych tzemnych Casti kraja valorizovany aj o
aspekty z variantu 2, hlavne ¢o sa tvka variantov navrhu koncepeic vergincho dopravného vvbavenia. V
pripade navrhu vodnej nadrze Lubochnia a poldra Dvorce, pozadujecme 0 variant.

Vvhodnotenie: No zdklade zdverov posidenia strategického dokumentu: | Uzemn}.’-' plan regionu
Zilinského kraja, koncept” sa odporica pre naveh Strukiiry osidlenia a tizemného rozvoja prijat variant
I tkonzervativny: scendr) a pri navrhu dopravief infra$irukiiry vychadzat z variantu | dopineného o prvky
variantu 2 (progresivay scendr). PoZiadavky vo vziahu k navrhu Voddarenskef nadrie Lubochiia a poldra
Dvorec si zahrnuté do kapitoly VI3, Qdporucania na prepracovanie, dopracovanie, npravu ndvrhu
strategického dokumentu. fohto zaverecného stanoviska.

Sprava Tatranského narodného parku so sidlom v Tatranskej Lomnici, Tatranska Lomnica 66, 059
60 Vysoke Tatry (6. TANAP- OPK- 2022/1113-001, cv. ¢. 1864-22 zo dia 20). 12. 2022).

Sprava TANAP-u ma k predloZene sprave o hodnoteni strategick¢ho dokumentu Uzemného planu
regidénu Zilinského kraja nasledovné pripomienky:

- Predlozeny revidovany navrh prvkov RUSES nic je dostatoéne zddvodneny, preto z hl'adiska zaujmov
ochrany prirody a krajiny je potrebné poncchat’ v RUSES-c victky pévodne vymedzend prvky USES v
zmysle schvalenvch dokumentov pre jednotlivé okresy v rdmei kompetenéného tzemia Spravy TANAP-
u v Zilinskom kraji z roku 2013, s ich aktualiziciou v roku 2015 (doplnit’ napr. chybajiice biocentra
regionalneho vyznamu Svilirov4, Brestovina. Hencnava, biokoridor regionalneho v¥znamu Biely Vah).

Vvhodnoterie: Pripomienka je Ciastodne akceptovand a je zahrndd do kapitoly VI3, Odporidania na
prepracovanie. dopracovanie, wpravu navrl sirategického dokumenti. 1ohio zaverecného stanoviska
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a 1o tak. e v navehu UPN R ZK ma byt koncepeia ochrany prirody a ivorby krajing vrdiane prvkov
uzemneho svsiému ekologickej stability spracovand na podklade okresnych RUSES, zistenia akiudlneho
stavi a relevanmyceh podkladoy od jednotlivich Sprav NP a Sprav CHKO.

-V kap. 9.1 Vplyvy na chranené tzemia a ochranné pasma - pri hodnoteni vplyvoy pricstorového a
funkéncho rozvoja sidel na chranen¢ tzemia a ich ochranné pasma. je potrcbné doplnit’ aj moZnost’ zmeny
umiestiiovania jednotlivich zamerov na iné lokality, zmeny trasovania liniovyeh stavieb a pod. v
pripadoch vyhodnotenia vvznamnych vplvvov v procese hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredic v
zmysle zakona NR SR &, 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivoiné prostredie a o zmene a doplneni
nicktorvch zakonov v zneni neskor§ich predpisov (ELA), ako aj v procesc hodnotenia vplyvov na tizemia
sustavy NATURA 2000 v zmyvsle § 28 zakona NR 3R &, 343/2002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v
zneni neskor§ich predpisov.

Vvhodnotenie: Uvedené sa (Yka procesu hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie pre navrhované
dinnosti v zmysle zdkona a hodnotenia vplvwov na tizemtia sustavy NATURA 2000. v ramei ktorych sa
vvherie najvhodnej$i variant. V pripade vyhodnotenia zavaZnych negativiaych vplyvov by takato cinnost
nemala byt povolend a ani v ramel uvedenveh procesov odstuhlasend a je na navrhovatetovi &0 v
spolupract so zatnteresovanyan subjektami bude hiadat nabradné lokalitvitrasy alebo dana Cinnost' v
uzemi nebude vébec realizovana. Zaroveh ticto procesy v ramci svojich vystupov navehun opatrenia.,
ktoré je potrebné zapracovat do projekfového rieSemia navrhovanych Jinmosti a su kontrolované af
v ramci povolovania navrhovanyeh Cinnosti podia osobitnyeh predpisov.

Navrh ricScenia a odoévodnenic:

Na zakladc komplexného hodnotenia predpokladanych vplyvov uzemnoplanovace] dokumcntacic na
zivotné prostredie, vratane zdravia a odhad ich vyznamnosti, v Kontexte porovnania variantov
zohl'adiiujucich cicle a geograficky rozmer strategického dokumentu, vratanc porovnania s nulovym
variantom, bol do etapy Navrhu Uzemného planu regionu Zilinského kraja odporuéeny spracovatel'om na
dopracovanic variant 1, ktory mézc byt na zaklade vyjadreni a vercjnyeh prerokovani v pripade nicktorvch
tzemnych €asti kraja doplneny aj o aspekty z variantu 2. hlavne &o sa tyka variantov navrhu koncepeic
vereiného dopravného vybavenia,

Vyhodnotenie: Na zdklade zdverov posidenia strategického dokumentu: . Uzemny plan regionu
Zilinského kraja. koncept” sa odporica pre névrh Struktiry osidlenia a tizemného rozvoja prijat variant
1 tkonzervativay scendr) a pri navrhu dopravaef infrastrukinry vychadzal' z variontu [ doplneného o prvky
varianiu 2 (progresivey scendr).

Sprava TANAP-u ako odborna organizacia ochrany prirody a krajiny po prestudovani predlozencho
stratcgického dokumentu Uzemného planu regionu Zilinského kraja odporica, z hladiska zaujmov
ochrany prirody a krajiny. do ctapy Navrhw Uzemného planu regiénu Zilinského kraja dopracovanic
variantu 1 ako optimalneho variantu, pri€om najvhodnejdi vaniant navrhu koncepeie verejného
dopravncho vybavenia bude dopracovany zvladt pri kazdom jednom konkrétnom navrhu za predpokladu
dodrzania podmienok uvedenych ku koneceptu riedenia a nasledovnyeh podmienok:

- Za limityuci faktor pre tzemny rozvoj vratane verginého dopravného atechnického vybavenia
povazoval uzemia vyhlasené alcbo navrhované v ramei sictc Natura 2000, osobitne chranene Easti prirody
a krajiny a aktualizované prvky USES na regionalnej Grovni v rAmei ustanoveni zdkona NR SR &.
54372002 Z. z. o ochranc prirody a krajiny deklarujiice vercjny zaujem ochrany prirody (napr. § 3 ods. 3,
% 5 ods. 4), nadradenost’ ochrany prirody nad ostatn¢ ¢innosti na tzcmi narodncho parku (§ 19 ods. 1),
ako aj podrobné ustanovenia zakona urujuce limity pre vvuzivanic uzemia v jednotlivvch stupiioch
ochrany.

Vvhodnotenie: Pripomienka je akceptovana v primeranej podrobrosti vo viaceryeh regulativoch JPN R
ZK (napr. zdavizné regulativy 3.6.2. 5.1.16, 6.1.4...)

- Za faktor limitujuei rozvo] sidelng) Struktury treba povazovat aj lokality s vyskytom zdkonom
chrancnych alcbo zricdkavveh druhov organizmov a biotopov, chranenych stromov. prvkov USES,
vyznamnyvch krajinnych Struktar (naymé historickych) a hodnotnych (charakteristickych, razovitych)
pohladovych lokalit, ako aj victky ostatn¢ ckologicky vyznamné a hodnotné lokality (genofondové
lokality, mokrade, brehové porasty a iné).
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Vvhodnotenie: Uvedené vyplyva zo zdkona & 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskor§ich predpisov a vesledkov procesu posudzovania vplyvov navrhovanyeh Cinnosti na Zivoiné
prostredie v zmysle zdakona.

- Za limitujaci faktor pre plany rozvoja tazby nerastnveh surovin povaZoval’ uizemia navrhované v ramci
sictc Natura 2000, osobitne chranené &asti prirody a krajiny v zmysle zakona o ochrane prirody a krajiny,
jednotlivé prvky USES, ako aj lokality s vvskvtom zdkonom chranenych alebo zriedkavych druhov
organizmov a biotopov. Z dévodu degradacic ckologicky a krajinarsky hodnotn¢ho prostredia Liptova,
vyluéit' tazbu Strkov a Strkopieskov z alivii a Sirdieho okolia vodnych tokov, vratane ich korst, bo¢nych
ramicn a podobne.

Vvhodnotenie: Neakceptuje sa. Stanovovanie limitov pre plany rozvoja tazby nerasinych surovin je nad
ramec wloh uzemného planovania. Tazbu v alwvidch vodinych fokov je potrebné posudit individudlne v
zmysle zdkona.

- Redpektoval’ a zhodnocoval’ kumulativny vplyy vystavby réznyvch investiénych zamcrov (navrhované a
sudasne plochy rekredcie a turizmu, plochy portovych zariadeni, plochy byvania a ob&ianske)
vybavcenosti, verginého dopravného vybavenia, technicke) infrastruktiry a pod.) na sicl’ chrancnvch
azemi. biotopy curdpskcho a narodného vyznamu (NATURA 2000). prvky USES, ako aj na vyznamné
krajinn¢ Struktiry a hodnotné (charakteristickych/razovitych) pohl'adové lokality, a to niclen pre zamery
podlichajuce zakonnému hodnoteniu a posudzovaniu ich vplyvu na Zivotngé prostredic. alc aj pre zamery
ktoré svojim rozsahom, zaberom & navrhovanou funkciou znasobuja tento kumulativay vplyy, Rieit
optimalny sp6sob vyvuzitia uzemia a krajiny v sulade s principmi trvalo udrzatcl'n¢ho rozvoja a inosnosti
uzemia.

Vvhodnotenie: PoZadované je Ciastodne akcepiované v kap. 3 zavdznef Casti UPN R ZK. ktory musi byt'v
sulade so zdkonom 543:2002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.

- Hodnotit vplvv akéhokol'vek planu alcbo projektu, ktory priamo ncsivisi so starostlivostou o uzemic
patriace do eurdpskej ststavy chranenveh Uzemi, navrhované chranené vtadie uzemie alebo tzemie
curopskeho vyznamu alcbo nic je pre starostlivost oil potrebny, ale ktory pravdepodobne mdze mat
samostatne alebo v kombinacii s inym planom alebo projektom na toto zemie vvznamny vplyv (§28,
ods. 2 zakona o ochranc prirody).

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahrnultc do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.

- Pri projektovani cyklotras je potrebné prioritne sa vyvhnut dzemiam eurdpskeho vyvznamu a
maloplo$nym chrancnym uzemiam. Jo potrebngé ticz respektovatl prvky nzemného systému ckologicke)
stability a chranit” drevinovi vegetaciu vratane brehovych porastov tokov a vodnych plach.

Vvhodnotenie: Ciastocne akeeptované. Cvklistické o evkloturistické dialkové koridory sit v mierke 1 IPN
R su rieSené ako §irSie uzemné pasy vedené v linii koridorov. kioré su limitované a determinované
geomorfologion. ochranou privody, regionalinymi a stdelnymi vztahmi. {ch presna trasa bude urdena na
zaklade individudlneho posudenia a najmé v procese posudzovania vplyvov na 2ivotné prostredic.

- Pri budovani Vazskej cvklotrasy je délezité nespeviiovat’ ani inak nezasahovat' do brehov v UEV Vih
za uéelom zachovania vhodného biotopu hlavatky podunajskej (Hucho hucho) a ostatnych druhov
Zivogichov, ktor¢ sl predmetom ochrany v UEV Vah a svojim spdsobom Zivota zavislé od nenarusenveh
brehov vodnych tokov. Budovanim cyklotrasy na brehu toku méze dojst ticz k naruseniu biotopov plazov
(najma jadterica kratkohlava a uZzovka obojkova). rufeniu vvdry rieénej a vodného vtactva predovietkym
v obdobi rozmnozovania, ktor¢ korclujc s obdobim, kedy bude cvklotrasa najviac vyvuzivana.

Rovnako nic jo Zziaducc budovanic novych premosteni cez UEV Vah z ddvodu narastu prckazok pre
migrujuce druhy avifauny ponad rieku Vah. Prioritne je vhodné vvuzivat uz existujuce mosty, spevaené
a antropicky ovplvvnené plochy, ncvvhnutng premostenia tokov ricsit’ ako jednopolové bez umicstnenia
pilierov v tokoch a minimalizovat zasahy do vodnych tokov na nevyhnutne potrebni mieru. Z uvedenych
dovodov je vhodné Vazsku cvklomagistralu posudil’ v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotn¢ prostredic a o zmene a doplaeni nicktorych zakonov a re$pektovat’ vstupy procesov
posudzovania vplyvov na zivotné prostredic. AZ na zaklade zaverov, podmicnok a vystupov z tohto
proccsu potom je vhodné zapracoval trasovanic Vazskej cvklomagistraly do aktualizovancj uzecmno-
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planovaccej dokumentacic.

Vyhodnotenie: . Cyklistické a cyklomristické dialkové koridory sit v mierke UPN R ricSené ako SirSie
tizemmeé pasy vedené v linii koridorov. ktoré su limitované a deferminované geomorfologion. ochranou
privody. regionalnymi a sidelnymi vztahmi. Presnd trasa  doposial’ neposidenych usekov cvklistickych
a cvkloturistickyeh koridorov v procese EIA bude urcena na zdaklode individudineho posudenia a najmd
v procese posudzovania vplwov na Zivomé prostredie.

- Respektovat’ ustanovenic § 4 ods. 6 zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochranc prirody a krajiny v zneni
neskordich predpisov, podla ktoré¢ho kazdy, kto buduje vodnu stavbu alcbo liniova stavbu, ktora méze
ohrozit’ zabezpeéenie priaznivého stavu ochrany populacii druhov Zivocichov v ich prirodzenom areali v
dosledku naruscnia alcbo obmedzenia ich migraénvch tras, jo povinny pouzil’ také ricienic, ktoré
zachovava migraénu priechodnost’. Za tymto aéelom je povinny na vlastné ndklady vykonat” opatrenia
umoziiujiice migraciu zivocichov v miestach, ktor¢ sa krizujui s ich migraényimi trasami, a to znadenic
vhodnych stavebnych konStrukeii alebo technickyeh zariadeni a zabezpedenie ich funkénosti,

Vvhodnotenie: PoZiadavka vvphiva z platnveh vieobecne zdvdznyeh pravaveh predpisov - nie je potrebny
Jef priemet do nzemnoplanovacej dokumentiacie..

- Pri navrhovanych nov¥ch clektrickvch vzdusnyeh vedeniach v Zilinskom kraji (v izemngj kompetencii
Spravy TANAP-u je potrebné redpektovat ustanovenie § 4 ods. 4 zakona & 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, podla ktorc¢ho kazdy, kto budujc alecbo planovanc
rekondtruuje nadzemné clcktricke vedenic, jo poviany pouzil’ také technické ricscnie, ktoré brani
zrafiovaniu a usmrcovaniu vtakov, ako aj ustanovenic § 4 ods. 5 ziakona & 543/2002 Z. z. o ochranc
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, podlaktorcho ak dochadza k preukazatclnému zrafiovaniu
alebo usmrcovaniu vtakov na elektrickych vedeniach alebo telekomunikaény¥ch zariadeniach, médze organ
ochrany prirody rozhodnit, aby ich spravca vvkonal technické opatrenia zabradujice ich zrafiovaniu a
usmreovaniu.

Vvhodnotenie: PoZiadavka vvphiva z platnveh vieobecne zdvdznyeh pravaveh predpisov - nie je potrebny
Jej priemet do nzemnoplanovacej dokumentdcie.

- Nenavrhovat® skupinové vodovody, ktoré suvisia s novymi alebo existujucimi zdrojmi pitncj vody
chranenvch vzemiach. (konkrétne v NPR Kvadianska dolina a NPR Sucha dolina), na tizemi ktorvch plati
piaty stupcii ochrany prirody.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahrnutc do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie. upravu navrhy strategického dokumentu. tohto zivereného stanoviska.

- Vylagit vystavbu veternyeh parkov v chranenyeh nzemiach, v ich blizkosti resp. turisticky a krajinarsky
atraktivnych lokalitach s ciclom vyluéenia negativincho dopadu na avifaunu a krajinny obraz.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahrnutc do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.

- Véetky navrhy dopravnej infradtruktary (nové vvstavby, modernizacie, rekonstrukeie. prelozky ciest,
obchvaty obci - napr. Liptovsk¢ Matiasovee, Habovka, moderizacic a prekladky Zelezniéng) trate,
rekondtrukcie letecke) infradtruktury, vystavba &i rekonstrukeie evklistickych koridorov a podobne). ktoré
ncboli doteraz posidené v procese hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredic, jo potrebné vopred,
samostatne, ako aj v kombinacii s inymi planmi a projektami (kumulativne vplyvy) posudit’ v zmysle
zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredic a o zmene a doplneni nicktorych
zakonov, ako aj v zmysle § 28 ods. 5 zakona €.543/2002 Z. z. o ochranc prirody a krajiny v zncni
neskordich predpisov, podla ktorého akvkolvek plan, program alebo projekt. ktors mdze mat’
pravdepodobne samostatne alcbo v kombinacii s inym planom alcbo projcktom na tzemic curdpskej
sustavy chrdnenvch ftizemi vyznamny vplyvv, nemozno schvalit’, povolit alebo odsuhlasit, ak nebol
predmetom primeraného hodnotenia vplyvoy na iizemic curdpske) sistavy chranenych tizemi z hl'adiska
cielov jeho ochrany a nebolo preukizané, ze nebude mat’ nepriaznivy vplyv na integritu tohto Gzemia z
hladiska ciclov jcho ochrany, Sprava TANAP-u preto poZaduje vyvhodnotit’ vplyvy na mozné dotknuté
tzemia Natury 2000 podl'a Mctediky hodnotenia vyznamnosti vplyvov a projcktov na uzemia sustavy
Natura 2000 v SR. V ramci uvadzanych hodnoteni vplyvov bude nevyhnutné mielen redpektovat’ zdvery
hodnotcni s opatrcniami na climinaciu ncgativnych vplyvov. alc jo potrebné uvazoval aj s moznymi
zmenami lokalizacie, posunmi dopravnyeh linii tak. aby boli naplnené vvédie uvadzané podmienky.
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Vyhodnotenie: PoZadované vypliva zo zdkona 5432002 Z. z. ochrane privody a krajiny v zneni
neskor§ich predpisov a visledkov posudzovania vplywa ravrhovanych Cinnosti na Zivomne prostredie
v zmysle zakona.

- Pred vystavbou, moderizaciou ¢ rekonstrukeiou dialnic, rvchlostnveh cicst a Zeleznic, i ing
dopravngj infrastruktory identifikovat® lokality vvskytu a migracic zivodichov a do projcktov vvstavby
zapracovat opatrenia (ckotunely, ekodukty) pre zachovanie ich migracie.

Vyhodnotenie: PoZadované vyplyva zo zdkono 543:2002 Z. z. ochrane prirody a krajiny v zneni
neskoriich predpisov a vysledkov posudzovania vphyvu pavehovanych Cinnosti na Zivoiné prostredic
v zmysle zakona.

- Navrh opatreni na ochranu uzemia pred povodiami ricSit’ prioritne biologickymi opatreniami -
revitalizaciou tokov za predpokladu uplatnenia vysokveh ckologickvch standardov a prirode blizkych
postupov. Vetky technické opatrenia realizovat len z ddvodu bezprostredného ohrozenia Zivota, zdravia
a majetku obyvatcl'ov, prednostnc ich rcalizovat’ v zastavanom uzemi obci alcbo v tesncj nadvéznosti na
ich zastavané uzemie. Technicky zasah by nemal znamenat’ napriamenie toku, mal by byt spojeny s
biologickou revitaliziciou. Pri véctkych zasahoch re$pektovatl prirodno-ochranni hodnotu, ochranu
biodiverzity a funkciu vodnych tokov a mokradi. V aliviach vodnych tokov vvluéit” akukol'vck vystavbu
z dévodu climinacic naslednych poziadavick na nevyhnuné protipovodiiove npravy.

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning a akceptovandg vo v§eobecnej rovine v zaviznom regulative ¢
5.2.13.

- Pri rozSirovani zastavaného dzemia obcei a vvmedzeni rozvojovyeh pldoch zachovavat ochranné pasmo
vyvznamnych vodnvch tokoy v §irke minimalne 10 m po oboch stranach toku v zastavanom zemi:
ochrann¢ pasmo brchovych porastov ostatnvch micstne bezmennych tokov odpori¢ame posudzovat v
samostatnvch konaniach. Mimo zastavaného dzemia ponechat’ brehové pasmo v Sirke 30 m po oboch
stranach toku (pripadne podl'a micstnvch podmicnok). Ticto ochranné pasma spolu s prvkami USES a
osobitne chranenymi fastami prirody a krajiny (vratane ich ochrannych pasiem) vyéletovat v
uzemnoplanovacich dokumentaciach ako funkéné plochy na posilnenic ckologickej stability s vvlnéenim
vystavby.

Vvhodnotenie: Neakceptované, poZiadavka je nad podrobnost rieSenia UPN R. Potrebné je individudine
posudenie na nrovai UPD, projekiovych dokumentdcii a v procese posudzovania vplyvov navrhovanych
dinmostt na Zivomné prostredie.

- Zamedzit umiestiovaniu objemovo a ploSne naroénych stavieb do biocentier a biokoridorov
provincionalncho, biosférick¢ho, nadregionalncho a regionalncho vvznamu mimo zastavanych tzemi
obci. V jednotlivych vymedzenych prvkoch USES zabezpedit ckostabilizaéné a manazmentové opatrenia
(ncurbanizovat’ plochy biokoridoru a jcho bezprostrednn blizkost).

Vyhodnotenie: Neakceprované, pofiadavka na umiesinenie stavieb je nad podrobrost rieSenia UPN-R,
Potrebné je individudine posudeniec na urovai UPD, projektovych dokumentacii a v procese posudzovania
vplyvov navrhovanych Sinnosii na Zivoiné prosiredie.

- Nercalizovat vystavbu malvch vodnych clektrami na vodnych tokoch, zachovat” alcbo obnovit’ vhodné
podmicnky na migraciu vodnych druhov Zivocichov. najmé ryb aj v hydrickych biockoridoroch micstncho
a najmi regionalncho a nadregionalncho vyznamu, t,). nebudovat pricéne prekazky vo vodnych tokoch,

Vyhodnotenie: Ciastocne akceptované formou vieobecného zavizného regulativu v podobnom zneni ako
v platnom UPN VUC' ZK ne tokoch, ktoré st chrdnené v zmysle zdkona 343:2002 Z. z. 0 ochrane prirody
a krajiny v zneni neskoriich predpisov, pridom pre ostatné vodné foky je pofrebné individudlne posiudenie
pre jednotlivé technické rieienia.

Spriava narodného parku Nizke Tatry so sidlom v Banskej Bystrici. Partizanska cesta 69. 974 01
Banska Bystrica (¢. NAPANT/408-011/2022 zo dia 09. 02. 2023).
Do ctapy navrhu gzemného planu regionu odporicaji dopracovanic variantu 1 ako optimalncho variantu.

Vyhodnotenie: Na zdklade zaverov posidenia sirategického dokumentu: . Uzemny plan regionu
Zilinského kraja. koncept” sa odporica pre névrh Struktiry osidlenia a tizemného rozvoja prijat variant
[ (konzervativity scendr) a pri navrhu dopravaef infrastrukitivy vechadzat' z varianty | dopineného o prvky
varianiu 2 (progresivey scendr).
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Sprava NAPANT na zaklade Spravy o hodnoteni predlozeného strategického dokumentu Uzemného
planu regidnu Zilinského kraja odporaéa z hladiska zaujmov ochrany prirody a krajiny, do ctapy Navrhu
UPN-R Zilinské ho kraja dopracovanic variantu 1 ako optimalncho variantu, pricom budc dopracovany
pri konkrétnvch navrhoch za predpokladu dodrzania limitujicich faktorov a podmicnok uvedenyeh ku
konceptu riedenia, najma:
- Limituydci faktor Gzemného rozvoja — nzemia NATURA 2000, uzemia narodnej siete chranenych
uzemi, prvky USES na regionalngj drovni
- Limitujbci faktor rozvoja sidel — prvky USES na regionalnej a micstnej arovni, lokality s vyskytom
chrancnych druhov, biotopov a biotopov druhov |, lokality vvznamnych krajinnych Struktar
- Limitujice faktory dopravngj infrastruktiry a liniovych stavich — migraéné trasy a biokondory
- Limitujice faktory cnergetickej infrastruktory - na vodnych tokoch zachovatl alebo obnovit’ vhodné
podmienky na migraciu vodnych druhov Zivodichov, 1. nebudovat’ prieéne prekazky vo vodnych
tokoch; respektovat’ § 4 ods. 4 - 6 zakona 543/2002 Z. z,

Vyhodnotenie: Na zdklade zdverov posidenia sirategick¢ho dokumenne: Uzemny plan regionu
Zilinského kraja. koncept” sa odporuca pre naveh Struktiry osidienia a tzemného rozvoja prijat variant
1 tkonzervativay scendr) a pri navrhu dopravaef infrastrukiiry vychadzar z variantu 1 doplneného o prvky
varianiu 2 (progresivey scendr).

Pripomienky vznesené k zavizne) éasti konceptu (stanovisko NAPANT/408-006/2022)
- v kap. 2.6 Koncentracia osidlenia a sidelné utvary, navrhuyjeme do bodu 2. 6.5.4 doplnit” obec
Partizanska Lupéa (Cast’ izemia Magurka)

Vvhodnotenie: Magurka je miestna cast obce Partizanska Lupca, kiord je v oboch variantoch konceptu
zarddend medzi obee v okrajovom pasme,

- wvkap. 3.1 Z hl'adiska rozvoja urbanizacie, ocefiujeme snahu s podporou koneentraéno urbanistickych
tendencii kompaktn¢ho gzemncho rozvoja zamedzit' vzemnému zrastaniu sidicl v medzisidelnom
pricstorc s ciclom zachovania otvorencj krajiny a zabezpedenia koncktivity krajiny podla
stanovenych minimalnveh vzdialenosti medzi najbliz§imi zastavanymi dzemiami dvoch alcbo
viacerych obci. Tu navrhujemc uprednostnit’ variant 1. ktory vo zvvdenc) micre zabezpedi
priepustnost’ krajiny, konektivitu biocentier a biokoridorov.,

Vvhodnotenie: No zdklade zdverov posidenia strategického dokumentu: | Uzemn}.’-' plan regionu
Zilinského kraja. koncept” sa odporica pre névrh Strukniry osidlenia a tizemného rozvoja prijat variant
[ (konzervativiry scendr) a pri navrhu dopravaef infrastrukitry vechadzat' z varianty | dopineného o prviy
varianiu 2 (progresivay scendr).

-V silade s poziadavkami na ochranu prirody a tvorbu krajiny je nutné redpektovat’ v ricgeni UPN-R
ZK dominantn¢ znaky pévodnej a kultimgej krajiny. morfolégic a klimy jednotlivych hzemnych Gasti
ZK. typicka formu a truktaru osidlenia charakterizujicu jednotlivé etnokultime a hospodarsko-
socialne cclky. V tcjto suvislosti v maximalngj mozncj micre vvuzilm Metodiku identifikacic a
hodnotenia charakteristického vzhladu krajiny (vid’ Vestnik MZP SR 2010/1b).

Fvhodnotenie: Cliastocne akceptované v rozsahu rielenia UPN R Vieobecwma pozZiadavka je uZ
akceprovand vo viacerveh regulativoch UPN R ZK v podrobrosii primerane] UPN R. Bez odvolania na
metodiku.

- v kap. 3.1.3, navrhujeme z formalncho hladiska upresnit’, k akému obdobiu (dve desat'ro¢ia / od
schvalenia UPD) sa vztahujd navrhované %% tzemncho rozvoja sidicl. Ako klncovy prvok pre
zabezpeéenic navrhovanych ciclov Gzecmncho rozvoja v sulade so zaujmami ochrany prirody a
krajiny je stanovenie limitov inosnosti tizemia. Ako sme uviedli aj v stanovisku k Zadaniu UP, je
nutné stanovil’ rozvojové a limimé parametre sidelnych Struktir a sideln¢ho prostredia, limitné
parametre Gzemného rozvoja rekredcie a cestovného ruchu pre regionalne vyvznamné lokality z
hl'adiska Unosnosti Gzemia a v koncepeil starostlivosti o Zivotné prostredic stanovit zasady
funkéncho, hlavne hospodarskcho a rckrcaéného vvuZzivania uzemia vo vziahu k ckologickej
unosnosti lzemia.

Vyhodnotenie: Pripomicnka je relevaning a akceptovand a je zahrnuta do kapitoly VI 3. Odporiéania na
prepracovanic. dopracovanie, upravu navrein strategického dokumentu. (ohto zdavereéného stanoviska, a
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to ahy sa v ramei navrhu sirategického dokumentu navrehli vieohecné zavdzné regulativy limitujnce
zrastanie doposial nizemne neprepojenveh obei a obmedzujiice Zivelny tizemny rozvof, pricom konkréine
vedialenosti a % rozSirenia budi uvedené v smernej Casti. Zavdzné regulativy sa majn formulovat iak.
aby bolo jedroznacne zrefmé. Ze re§pekiufic plaini uzemnoplanovaciv dokumentdacin obet a miest a
nemaiu refroakiivay charakter..

- v kap. 3.5 Z hl'adiska rozvoja rckreacic. cestovncho ruchu a kapelnictva. bod 3.5.1 pokladame za
ncjasne formulovand vetu .V navrhovanych a existujicich chrancnych tzemiach s 5. stupfiom
ochrany, v zonach A respcktoval’ bezzasahovy rezim ochrany ako aj zénach B so 4. stupriom
ochrany.” Navrhuyeme predtylizovat. Zaroven odporaame zovieobecnit’ formulaciu ... len ak sa v
sulade s dokumcntami starostlivosti o ticto izemia.™, vid’ bod 3.5.8 aj na in¢ rozvojove zamery.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahrinuid do kapitoly VI 3. Odporucania na
prepracovanie, dopracovanie. tipravu ndvrhu strategického dokumentu. fohto zavereCného stanoviska
(Upravit zavizny regulativ & 3.3.1 podla zikona & 34372002 Z. z. 0 ochrane prirady a krajiny v zneni
neskor§ich predpisov).

- v kap. 3.6 Vymedzenic vvznamnych rozvojovych pricstorov a tizemi Specialnych zaujmov. bod.
3.6.2 upozomujeme na formalnu chybu pod pism. a). kde st zmic$ané narodné parky aj chrancné
krajinng oblasti

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevanimd. akceptovand a je zahrnuid do kapitoly V1.3, Odporiudania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.

- do bodu 3.6.2 pism. ) vizudlne uzavreté priestory (dolinové syvstémy) navrhujeme doplnit” Jansku
dolinu

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahrnuic do kapitoly VI.3. Odporucania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.

- v kap. 5.1 V oblasti ochrany prirody a tvorby krajiny, bod 5.1.12 Podporovat’ vvsadbu nelesngj
drevinove) vegetacic, navrhujeme doplnit’ (alcbo konkretizoval' v samostatnom bode) nclesnc)
vysadbu drovinove) aj popri cestnych komunikaciach

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand o je zahrmtd do kapitoly V1.3, Odporadania na
prepracovanie. dopracovanie. upravie navrhy strategického dokumentu. tohto zivereného stanoviska.

- v kap. 7 Zasady a regulativy vvuzivania prirodnych zdrojov a iného potencidlu tzemia, bod 7.4
odporaé¢ame preformuloval’ z ddvedu ncjasn¢ho vymedzenia uzemia v blizkosti narodnych parkov™
a pod., z dévodu, Ze opustené taZobné priestory nie su len lomy a tiez sa tam mdzu nachadzat iné
objckty/zaujmy ochrany prirody ako len fauna

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovand a je zahrnuida do kapitoly VI3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravy navrhu stralegického dokumentu. tohio zaveredného stanoviska.

- vkap. 9 Zasady a regulativy vergjného dopravného vvbavenia v ramei dzcmngj pdsobnosti NAPANT
neregistrujeme vyvrazny rozdicl medzi predloZenynu variantami, V ramei navrhovang . prelozky™
cesty 1739, rvchlostna cesta R1 upozoriiujeme na skutocnost’, zc Sprava NAPANT dlhodobo chape
juzny obchvat Ruzomberka bez pri¢inneg) suvislosti s (v minulosti) navrhovanym projektom R1. 'V
sii¢asnom stave nic je pre usck rvchlostngj cesty R1 Slovenska Lupéa — Korytnica — Ruzomberok D1
pravoplatne definovany koridor a trasa. nakolko platné Rozhodnutic Ministerstva zivotného
prostredia SR €. 1074/2014-2.1 zamictajice udelenic vvssicho verginého zaujmu ncumoziujc v
konccpénych a projckénych suvislostiach lokalizoval’ trasu rvchlostne) cesty v cclom uscku
Slovenska Cupéa — Ruzomberok x D1, Z uvedeného dévodu ocefiujeme navrh trasovania severo-
juzného prepojenia Slovenska v inom koridore.

Pvhodnotenie: Berie na vedomie.

- v ramei cestngj infrastruktary regionalncho az lokalncho vvznamu nam abscntujc mozZny navrh
riefenia alternativne) dopravy Liptovsky Mikulad — Deméinovska dolina.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevanina a akceptovanc vo vieobecnej rovine a je zahriutd do kapitoly
Vi 3. Odporicania na prepracovanie. dopracovanie, spravu ndvrhu strategického dokumentu. (ohto

61



zaverecného stanoviska. Do navrbn UPN R sa ma dopinit’ vieobecny zdavdzny regulativ (Ykajuci sa
alternativaej dopravy (verefnef ekologickef kvvadlovej) medzi sidlami a strediskami cestovného ruchu.

V kontexte poziadaviek na rieSenie problematiky infradtruktury cvklistickej dopravy na vzemi ZK je
potrebné ddsledne rozliSovat’ medzi ich dopravnou a rekreaénou funkciou.

Vyhodnotenie: Ciastocne akceprované. Cyklistické a eykloturistické dialkové koridory si v mierke UPN
R su riefené ako Sirfie uzemné pdasy vedené v linii koridorov. kioré st limitované a determinované
geomorfologion, ochranon prirody, regiondlnymi a sidelnvmi vzitahmi. Sianovenie pofiadaviek na
realizdciu cyklotrds s dopraviow. resp. rekreacnou finkciou je nad podrobrost riesenia UPN R.

- v kap. 10.2 oblasti ochrany povrchovvch a podzemnych vod, bod 10.2.7 a 10.3.3 opakovanc
upozorfiujeme na nesvhlas Spravy NAPANT so zaradenim vodarenskej nadrze Garajky. vid'.
stanovisko pre Zilinsky samospravny kraj & NAPANT/20-001/2021 k Zadaniu UP.

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovand a je zahrnuid do kapitoly VI3, Odporicania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu sirategického dokumentu. tohio ziveredného stanoviska.

- v oblasti odkanalizovania a ¢istenia odpadovych vod, kap. 10.4 — nestotoziiujemc sa s navrhom
preferovat’ skupinové kanalizicie pre aglomericie viacerveh sidiel so spoloénymi COV. Tento
pristup predstavuje v citlivych tzemiach vaésic zasahy do prirodného prostredia a potencialne vacsic
riziko havdarii. resp. ich dosahu na Zivotné prostredie.

Vvhodnotenie: Rozvoj verejnych kanalizacii je navehovany v stilade s veenvmi poZiadavkami smernice
Y1727 EHS (trasponovanymi do zakona ¢ 3642004 Z. z. 0 voddch a o zmene zikona Stovenskef narodnef
rady & 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zdikon)).

- v oblasti zasobovania cnergetickou cnergiou, kap. 10.5 — doplnit regulativy. ktoré buda preferovat’
vvuzivanic OZE len v silade s principmi trvalo udrzatcIného rozvoja. s prihliadnutim na lokalne
zdrojc a podmicnky a prchodnotit” v kontexte klimatickej zmeny a potreby zachovania a ochrany
délezitych biotopov doterajdic koncepeie rozvoja objektov na vodnych tokoch, prevodov vod a
vodnych nadrZi (vid poznamka k VN Garajky) a jasne definovatl’ podmicnky vystavby MVE, vratanc
nastavenia kritérii na odstranovanie bariér na vodnych tokoch.

Whodnotenie:  Ciastodne  akceptované  preformudovanim  regudative 10,14, (vid,  kapitoly VI.3.
Odporicania na prepracovanic. dopracovanie. uprave navrim strategického  dokumenin.  1ohto
zdverecnéeho stanoviska), Podmienky vystavby MVIE musia byt stanovend na zdklode individuaineho
posticlenia.

- vkap. 11 Zoznam verejnoprospednych stavieb, 1.1.5 Rychlostna cesta R1, krizovatky a privadzaée,
subczna cesta 1718 a 1/39 — vid poznamka k trasovaniu rychlostnej cesty RI.

Pvhodnotenie: Berie na vedomie.

Slovenska sprava ciest, Milcticova 19, 826 19 Bratislava (¢ SSC/9477/2022/2320 /44284 z 02, 12.
2022),

Konstatuju, Z¢ stanovisko k predmetne) tizemnoplanovacej dokumentacii bolo zaslané listom zo diia 15,
08. 2022 samospravnemu kraju. Zaroven oznamuju, 7z¢ z hl'adiska zauymov SSC strategicky dokument
nepozaduju posudzovat podla zakona &, 24/2006 Z. z.

Vvhodnotenie: Berie na vedomie.

Slovenska elektrizana prenosové sistava, sckcia rozvoja ES, clektronickym listom zaslali vyjadrenic
k sprave o hodnoteni, ktor¢ obsahujc zoznam S§tyvroch planovanych investiCnych akcii SEPS, ako
prevadzkovatela prenosovej sistavy Slovenskej republiky, ktoré su podla ich vyvjadrenia zapracované
v posudzovanom strategickom dokumente.

Za SEPS ako prevadzkovatela prenosovey sustavy SR Vam zasiclame tic planované investiéné akeic,
ktoré st zapracované v posudzovanom Uzemnom planc regionu Zilinského kraja:

1. Vystavba novcho medzistitncho 400 kV vedenia v koridore cxistujiccho vedenia v404 Varin -
Nogovice, v stladc s Vypracovanou Uzemnotechnickou §tadiou: ,.obnova vedenia 1x400 kV V404 Varin
- Nodovice".

2. Zdvojenic severncj vetvy v dscku od ESt L. Mara po ESt Sp. N. Vcs, v sulade s vypracovanou
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Uzemnotechnickou §tadiou: ,,Posudenic koridorov planovanych vedeni 2x400 kV pre uréenic koncéného
koridoru na zdvojenic severmnej vetvy v Uscku ESt L. Mara po ESt Sp. N. Ves".

3. Zalohovany koridor pre 2x110 kV vedenia v subehu s existujacim vedenim V7001, v sulade s
vypracovanou Uzemnotechnickou Studiou: . Vvvedenic vykonu T402 350MVA, 110kV prepojenic TR
Suéany - HC Sudany".

4. Rezervovany koridor pre vystavbu nového medzistatncho vedenia 2x400 kV Varin — §tatna hranica
SR/PR (Byczyna). ktory bol schvaleny Nariadenim vlady SR a vvsicl v Zbicrke zakonov &' 461/2011,
konkrétne v bode. ,,12.2.2.12. koridor pre nové medzidtatne 2x400 kV vedenic ZVN v profile Varin -
§tatna hranica s Pol'skou republikou (Byczyna)".

Vvhodnotenie: Berie na vedomie.

Liptovska vodarenska spolo€nost’, a.s.. Revoluéna 595, 031 05 Liptovsky Mikulas (&, 13299/2022/ES
zo 14. 12, 2022)

V platnosti zostavaju vietky nade pripomienky, ktoré sme uviedli k dokumentu .. Koncept izemného planu
regionu Zilinsk¢ho kraja" v nasom  stanovisku ¢,.5204/2022/ES zo diia 26.8.2022, Predovictkym si
dovolujemc upozomil’ na nicktor¢ z nich:

- Obce s rozostavanym vodovodom v okresc Liptovsky Mikulas: Mal¢ Borové a Nizna Boca. V ostatnych
uvadzanych obciach j¢ vodovod nickol'ko rokov vvbudovany.

- Vyuzivané vodné zdrojc na zasobovanic pitnou vodou: v zmysle platne) Iegislativy sme na zaklade
rozhodnuti MZP o schvaleni zavereénych sprav s vypodtom mnozsticy podzemngj vody poziadali okresny
urad Liptovsky Mikula§ o nové rozhodnutia na povolenic odberov podzemngej vody (victky rozhodnutia
boli vvdang a s( pravoplatng).

- Navrh rozvoja verejnych vodovodov: vodovod v obciach Bobrovéck, Pavlova Ves a Liptovske
Beharovee je dobudovany, dobudovat je zrejme potrebné vodovod Malé Borové (nepatri LVS, as). K
privodu vody z obce Prosick do obee lZipovee jo potrebngé doplnit” aj privod do obee Kvacany.

- Navrhovana vystavba resp. rckonstrukcia kanalizacii a COV: okrem ukondenia rckonstrukcic
kanalizacie v obei Deminovska Dolina st vietky opatrenia v ramei LVS, as. uZz zrealizované
(nevyjadrujeme sa k pripadnym zamerom na kanalizaciach a COV, ktorych vlastnikmi a
prevadzkovatel'mi s obce).

Vvhodnotenie: Berie na vedomie.

Krajské riaditel’stvo hasitského a zachranného zboru v Ziline, Namestic poziamikoy 1,010 01 Zilina
(€. KRHZ-ZA-OPP-2022/000041-007 z 02. 12. 2022).

. V uvcdenom navrhu je nutng ricsit’ poziadavky protipoziarngj bezpeénosti vyplyvajuce z vvhlasky MV
SR gislo 94/2004, ktorou sa ustanovuju technické poZiadavky na protipoZiaru bezpeénost pri vystavbe
a pri uZivani stavicb v zneni neskordich predpisov. Napr. je potrebne ricsit v silade s § 82 cit. vvhlasky
Pristupové komunikacie v novveh sidelnych utvaroch. Pri jednopruhovych pristupovych komunikaciach
dlhgich ako 50 m na konci komumkacic ricdit’ slu¢kovy objazd alcbo plochu umoZiujicu otadanic
poziarneho vozidla v zmysle § 82 ods. 5 cit. vvhlagky.

2. Pri riedeni sieti verejného vodovodu uplatnit’ poziadavky na zabezpedenie stavieb vodou na hasenie
poziarov, ktoré ustanovujc vvhlaska MV SR ¢, 699/2004 Z. z, o zabczpedeni stavich vodou na hascnic
poziarov a STN 92 0400 Zasobovanie vodou na hasenie pozZiaru. Napr. riedit’ poziadavky na zabezpedenie
poziarngj vody v novych sidclnych utvaroch s dérazom na navrhovanic nadzemnych poZiarnych
hydrantov, pripadne poZiarnych nadrzi a éerpacich stanovist na prirodnych vodnych zdrojoch.

3. L Vvitvorit™ zdroje vody vhodné¢ a splitajuce kritéria na letecke hascnie. ktoré by mohli sucasne plnit aj
dodatoéni protipovodiiovi funkciu, Zvlast' v nedostupnych oblastiach a vzhl'adom na hornatos(’ izemia
Zilinsk¢ho kraja.

4. Pri planovani a projcktovani komunikacii a cvklotras ticto budoval’ tak. aby ich naslcdnc v
mimoriadnych situaciach mohli vyvuZivatl aj zachranarske zlozky.

5. Uzemny plan takticZ nericsi odozvu na dosledky klimatickveh zmien, ktorymi s ¢asté a rozsiahle lesné
poziarc a privalové povodne. Negativnym faktorom pri likvidacii nakol'ko hustota lesnvch cicst jc nizka.
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odporicame dopracovat do zemného planu niclen budovanic, ale ticz poziadavky udrZby a rekonstrukeic
cxistujucej lesnej dopravngej sicte (aj v narodnyvch parkoch). Dalej v pripade horskych oblasti odporu¢amc
do izemncho planu zapracoval’ nasledovné poziadavky:

- rcalizoval’ v horskvch oblastiach Zilinsk¢ho kraja svstém vhodne) upravy vodnych tokov vratanc
zachvtavania vody (budovanim jazierok, poldrov) na climinaciu privalovych bleskovvch povodni a ticz
na vyvtvaranie zasob vody pre hasenie lesnvch poziarov;

- v IvZiarskvch strediskach vybudoval zachytne nadrzc na vodu v pripade nahlcho oteplenia a prudkcého
topenia snchu.

Vvhodnotenie: Neakceptuje sa. Pogiadavky sii nad podrobrost riesenia UPN R ZK.

Jan Jandk, sukromne hospodariaci rolnik, Nizné MatiaSovee 29, 032 23 Liptovské Matiasovee:
stanovisko bolo dorudené 15, 12, 2022,

Nesuhlasi s odoberanim vody z narodncj prirodngj rezervacic Sucha dolina, jcj blizkcho okolia a Suchcho
potoka. Nesuhlasi, aby planované vodovodné potrubie bolo vedené po jeho pozemkoch v katastri obcee
Liptovsk¢é MatiaSovce. v katastri obee Beniusovee a v katastri obee Kvalany,

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovand a je zahrnuida do kapitoly VI3, Odporicania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu strategického dokumentu. tohio ziveredného stanoviska.

Tatry mountain resorts, a.s., Deminovskd Dolina 72, 031 (] Liptovs,kj-" Mikulas 1, ICO 3 [560636;
stanovisko z 12. 12. 2022 bolo doruécné 13. 12. 2022 a zacvidovan¢ OU Zilina pod ¢&. 0164217/22. Ide
o stanovisko pravnicke) osoby, ktora je podnikatel'sk¥ym subjektom.

1. Na str. 201 v ¢asti .,Opatrenia a poZiadavky na rozvoj sidelngj Struktiory”

- Siestom bode Ziadame upustit’ od myslienky stanovovania presnych minimalnych vzdialenosti medzi
najblizsic zastavanymi uzecmiami dvoch alcbo viacerych obei s tym Zc stanovenic minimalngj vzdialcnosti
bude ponechané na uzemnoplanovaciu dokumentaciu obcei. Navrhujeme napr. nasledovny text Siesteho
bodu

..S podporou koncentraéno urbanistickvch tendencii kompaktného uzemnc¢ho rozvoja zamedzit', ak je to
mozné, pri redpektovani platng) uzemnoplanovace] dokumentacie obei, tzemnému zrastaniu sidel v
medzisidelnom pricstore,”

Odévodnenic: Navrhovany text méze byt v rozpore so schvalenymi tzemnoplanovacimi dokumentaciami
obcl, na zaklade ktorych uz mohol zadat’ proces napr. predaja stavebnych pozemkov, nadvizujacich na
cxistujiicu zastavbu v medzisidelnom pricstore, ktoré by sa nasledne stali nezastaviteInymi, Vo vztahu k
platnym Gzemnym planom vyznicva uvedeny regulativ retroaktivne, Stanovovanic presnvch minimalny
vzdialcnosti mdze byl v koncénom ddsledku kontraproduktivne. V nicktorej obei ho bude mozné
zachovat, v nicktorcj nic. Samotny spracovatel’ spravy o hodnoteni konstatujc, Zo treba vzdy prihliadat
na konkrétnu obec ako aj na §truktaru a vvuzZivanie krajiny v jej bezprostrednom okoli™, éo navrhované
opatrenic ncumoziuje.

Vvhodnotenie: Ciastocne akeeptované. Do zaviznej Casti navehu UPN R ZK sa ma navehrit vieobecny
zavdziy regulativ limitufiuct zrastanie doposial izemne neprepojenych obci, konkrétne vzdialenosti, kforé
Je odporiéané zachoval medzi ebeami sa mayjt uviest' do smernef Sasti (vid. kapitola VI 3. Odporidania
na  prepracovanie, dopracovawie, upravu naveine strategického  dokumenie. tohto  zdveredného
stanoviska). Zavazny regulativ ma byt upraveny tak, ahy bolo jednoznadne zrejmé. Ze relpekiuje platni
vzemnoplanovaciu dokumentacin obei a miest a neme retroaktivay charakter. Pripomienka je zahrauta
do kapitoly VI3, Odporucania na prepracovanie. dopracovanie. uprave ndvehu  sirategického
dokumentie. 10hito zdverecného stanoviska.

- v sicdmom bode zZiadame upustit od myslicnky stanovovania percentudlncho rozvoja (rozdircnia)
zastavanvch Uzemi obei za dve desalrodia s tym Ze stanovenic rozvoja obce bude poncchané na
tzcmnoplanovaciu dokumentaciu obce. V uvedenom ustanoveni zarover nic j¢ jasné od schvalenia ktorcj
dokumenticie obee sa uvedeny rozvo) ma merat. Domnievame sa, Ze uvedenymi regulativmi zasahuje
tzemny plan regionu do kompetencic obei. Navrhujeme napr. nasledovny text: .. Pri Gzemnych planoch
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obci podporoval pricstorovo rozvainy a kompakiny nzemny rozvo) sidel, ktory predstavuje pnamu,
bezprostrednu nadvaznost novych rozvojovych tzemi (ploch) na existujlicc zastavené uzemia obce. x)

x) & 139 ods. 8 zdkona €. 30/1976 Zb. o tuzemnom planovani a stavebnom poriadku Oddvodnenie:
opdtovne mdZe nastat’ konflikt pri nicktorvch schvalenveh gzemnveh planoch obei. ZSK je rozlohou
tretim najviésim krajom. Velka asto Gzemia kraja jo zalesnend alebo chranena. Zilinsky kraj ma najvyisi
podicl chranenvch uzemi v cele) SR, Rozvo) mnohych obei je limitovany cxistenciou obmedzeni
vyplyvajicich z podmicnok ochrany v chrancnych izemiach a stanovenic d'al$ich obmedzeni povazujeme
za diskriminaéné. Stanovovanie presnej plochy méze byt v koneénom désledku kontraproduktivae. V
nicktorcj obci ho bude mozn¢ redpcktoval’, v nicktore) nic. Samotny spracovatcl’ spravy o hodnoteni
kongtatuje, Ze treba vidy prihliadat’ na konkrétnu obec ako aj na Struktiru a vyuZivanie krajiny v jej
bezprostrednom okoli, ¢o navrhované opatrenic ncumoziujc,

Vvhodnotenie: Ciastocne akeeptované. Do zaviznej Casti navehu UPN R ZK sa ma navehrit vieobecny
zavdizny regulativ obmedzuftict Zivelny tizemny rozvaf obel, konkréine % roziivenio sa majie wiest do
smernej Casti (vid. kapitola VI.3. Odporicania na prepracovanic, dopracovanie. upravi navrhu
strategického dokumeniu. 1ehto zaverecného stanoviska). Zavizny regulatlv mea byt upraveny tak, aby
holo jednoznacne zrejmé, Ze reSpektuje platmi nzemnoplanovacin dokumentacin obei g miest a nemd
retraaktivay charakier. Pripomienka je zahrmuld do kapitoly VI3, Odporucania na prepracovanie,
dopracovanie. tpravu navrhu strategického dokumentu. tohto zaveredného stanoviska

- na str, 202 v prvom bode zhora ,.zamcedzit na zemi narodnych parkov a ich ochrannyvch pasiem”

Vyvhodnorenie: Ciastocne akceptované. PoZadované je potrebné upravit' v silade so zdkonom ¢. 543/2002
Z. z. o ochrane prirody a krafiny v zneni neskorfich predpisov.

- umicstiiovanic vyrobnych izcmi a zmicSanych tzemi. V uvedenom opatreni nic je uvedené €1 ide o nové
vyrobn¢ a zmicganc tizemic a ¢o v pripade, Z¢ takéto uzemic sa uZ v ochrannom pasme nachadza a bude
poziadavka len vymeny druhu vyrobngj Einnosti v fiom. V zaujme jednoznaénej aplikacic ziadame do
opatrenia doplnit slovo "nové".

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovand a je zahrnuida do kapitoly VI3, Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

- umicstiiovanic uplne novych rozvojovych tzemi. ziadame aby uvedené podopatrenic neplatilo v
ochrannych pasmach.

Odévodnenic: Pri dnesnom vymedzeni narodnyeh parkov a najmé ochranného pasma NAPANT (vid',
ochrann¢ pasmo- hranica uvedena v Nariadeni vlady €. 182/1997Z .z ["Hranica ochrann¢ho pasma
narodného parku vychadza z hranice ndrodného parku na toku Revica severozipadne od koty 1177
(Brankov) a postupuje scvernym smerom po lavom brehu ricky Reviica po severny okraj intravilanu Easti
obce Ruzomberok-Bicly Potok, kde dalej pokraduje po Statne ceste €. 59 (E77) severnym smerom az do
Ruzomberka, kde pokracuje vychodnym smerom po §tatne) ceste €. 18 v smere obei Partizanska Lupdéa
Malatiny, Lubela, Svity Kriz, éasti obee Liptovsky Mikulag-Andice a Benice, kde sa pri Liptovskom
Mikulasi napaja na dialnicu D1 (E50) na 5.4 km. Po n¢j pokracuje vvchodnym smerom po cestny most s
Vahom v obci Podturcii, pokracuje po ricke Vah po jcho pravom brehu proti toku do Kral'ovej Lehoty,
kde sa staca na juh a prebicha po ceste & 72, Pri obei Kral'ova Lchota sa napaja na Zelezniénu trat’
Liptovsky Mikulas- Poprad. pokratujc po Zelezniéngj trati ccz stanicu Vvchodna. Severne od koty 967 sa
stada na juhovychod a cez tito koétu pokraduje juhozapadne od kéty 1106 (Slamend) cez koty 1112
(Brada), 1046, 1068, scvernym smerom obchadza kotu 1075 (Krahulee), prechadza cez kéty 1097
(Jedlinska), 1107 (Brdarova), dalej juznym smerom po lesne) ceste pod kotou 1218, 1428 (Certovica).
kdc sa napdja na hranicu narodného parku...). znamenad uvedeny regulativ vyznamné obmedzenic pre
rozvoj samotncho mesta L. Mikulas.

Vvhodnotenie: Ciastodne akceptované v kapitole VI.3. Odporticania na prepracovanie, dopracovarie.
dpravi navehu strategického dokumentu. 10hto zéveredného sianoviska. Do navebe UPN R ZK v
pristusnveh kap. sa ma wviest: K wmiestnenin novich vyrobaych o zmieSanvch vzemi prip. zmene drithy
wrobrej Cinnosti na uzemi narodnych parkov a ich ochramnyeh pdsiem sa vyjadri prishuSny organ
achrany prirody pri obstardvani tizemnoplanovacich dokumentdceil pre tizemic ohece alebo v ramei
povolovania navrhovenych Cinnosti a ich zmien podla vsobitnych predpisov.”
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- mozné len rozsirenic cxistujucich obvitnych a rekreaénych tzemi v priame), bezprostredng) pricstorove)
nadviznosti s maximalnym roz8irenim zastavaného uzemia do 2 ha za dve desatrodia.

Uvedené opatrenie Ziadame vypustit’,

Oddévodnenie: Realizacia vadSiny &imnosti v stvislostt 8 rozdirovanim existwyucich obytnyeh a
rckreacénych tzemi na Gzemi narodnvch parkov a ich ochrannych pasicm z prevazne vac§iny podlicha
posudzovania ich vplyvov na Zivotné prostredie v sulade so zakonom &. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredic a o zmene a doplneni nicktorveh zakonoy, Na jedng) stranc jo mozZne, Z¢
ani uvedeny limit rozvoja 2 ha za dve desatrofia pri posudeni navrhovanc aktivity ncbude naplneny. A
na stranc druhej je mozné, Z¢ v procesce posudzovania bude odporuéend realizacia zameru, ktory bude pre
obce vitany a uvedené obmedzenic znecmozni jeho realizaciu. Opatovne si dovolujeme zopakovat' slova
spracovatela spravy o hodnoteni, Ze treba vidy prihliadat’ na konkrétnu obec ako aj na Struktiru a
vyuzivanic krajiny v jcj bezprostrednom okoli”.

Vvhodnotenie: Ciastodéne akceprované v kapitole VI.3. Odporicania na prepracovanie, dopracovanie.
apravu ndvrhi strategického dokumentu. tohto zaveredného stanoviska., v navrhovanom strategickom
dokumente ma byt zavédzny regulativ 3,.2.5.2 upraveny v silade so zdkonom ¢ 543/2002 Z, z. 0 ochrane
privody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

2. Na str. 202 v ¢asti ,,Opatrenia a poziadavky na rozvo] rekredcie, cestovného ruchu a kdpelnictva™
- v prvom bode Ziadame vypustit’ poslednu vetu.

Odévodnenic: Ide o opakovanic pravncho predpisu, ktoré jo nepresné, Podla § 30 zakona ¢, 543/2002 Z.
z. 0 ochranc prirody a krajiny plati v A zonc piaty stupcii ochrany a v B zonc Stvrty stuperfi ochrany,
podmienky ochrany v jednothivych stuprioch su stanovené zakonom (§§ 15 a 16 ) a ciele. ktoré majo plmit’
jednotlivé zony st uvedené v § 30 ods. 4 uvedeného zakona. Podrobnosti o podmicnkach ochrany v

jednotlivych zénach podla § 30 ods. 7 maji byt uvedenéd v pravnom predpise, ktorym sa uvedené zony
vyvhlasuju.

Stanovenic uvedenych podmicnok v regulativoch tzemného planu je predcéasné a ncoddvodneng.

Vvhodnotenie: Ciastodéne akceprované v kapitole VI.3. Odporicania na prepracovanie, dopracovanie.
apravu ndvrhi strategického dokumentu. tohto zaveredného stanoviska., v navrhovanom strategickom
dokumente ma byt zavazny regulativ upraveny v sulade so zdkonom ¢. 543/2002 £, z. o ochrane privody
a krafiny v zneni neskorfich predpisov,

- vo §tvrtom bode ziadame vypustit slova ,,bez vyrazného plo&ného rozdirovania”,

Oddvodnenie: Slovné spojenie vyrazné plosne rozdirovanie ni¢ je jednoznaéné a bude spdsobovat
aplikaéné problémy pri jcho uplatiiovani. Stanovenic zvySovama kvalitativnej urovne s ddrazom na
environmentalnu a ekologickn tnosnost” uzemia v sebe zohladiluje aj otazku plodného ziberu vzemia.
Pripominame. Zc realizacia vac§iny ¢innosti v sivislosti so zvvSovanim kvalitativnej Urovne stredisk
cestovného ruchu na uzemi narodnvch parkov a ich ochrannych pasicm a chranenych krajinnych oblasti
z prevazng) viac§iny podlicha posudzovania ich vplyvov na zivotné prostredic v sulade so zakonom
£.24/2006 Z. z.

Vvhodnotenie: Ciastoéne akceprované v kapitole VI3, Odporicania na prepracovanie, dopracovanie,
upravi navrhu strategického dokumentu. tohto zdaveredného stanoviska., v navrhovanom strategickom
dokumente ma byt zavdzay regulativ 3.5.4 upraveny: v sulade so zakonom ¢ 343:2002 Z. z. o ochrane
privedy o krajiny v zneni neskorsich predpisov.,

- v siedmom bode ziadame slovné spojenie ,.a limity vyplyvajuce z azemi zaradenveh v europske) sieti
NATURA 2000 a z osobitne chrancnych ¢asti prirody a krajiny"” nahradit’ nasledovnym tcxtom ., a
vysledok posudzovania v zmysle zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie” a
vypustit predposledni vetu,

Odoévodnenic: K vypusteniu predposlednej vety vid’. oddvodnenic k prvému bodu na str. 202, Pro
realizdciu akejkolvek éinnosti v chranenveh €astiach prirody a krajiny, ktorou s a) uzemia zaradené do
sictc NATURA 2000 ( vid'. § 2 pism. o) zakona ¢. 543/2002 Z, z.) su limity stanovené v zakona ¢.543/2002
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Z.z(§ 28 a § 82 ods. 11). Nami navrhovana formulacia jc jednoznaéna.

Vyhodnotenie: Ciastocne akceptované v kapitole VI.3. Odporticania na prepracovanie, dopracovanie,
upravy navrh strategického dokument, fohto zaveredného stanoviska., v navrhovanom strategickom
dokumente ma byt poZadované upravené v sulade so zakonom ¢ 5432002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zreni neskor§ich predpisov s 1vm, Ze zakony sa nebudi wvedzat.

-nastr. 203 v prvom bodc zhora ziadame pred slova ,.dokumentami starostlivosti o ticto dzemia”" doplnit’
slova ..schvalenymi a platnymi”

Oddévodnenic: Ide o spresnenic textu, pre jednoznaénd aplikaciu opatrema v praxi.

Vyhodnotenie: Ciastocne akceptované v kapitole VI.3. Odporticania na prepracovanie, dopracovanie,
upravy wavrhu strategického dokumentu. fohio zdveredndho stonoviska. V. koncepte UPN R ZK sa
priportienka (yka zavizného regulativu ¢ 3.5.8. zavédzny regulativ bude vypusieny.

-nastr. 203 v druhom bodc zhora Ziadame za slova . len v hraniciach zastavaného uzemia obee™ umicstnit’
odkaz na § 139 ods. 8 zdkona &. 30/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku. Oddévodnenie:
Idc o spresnenic textu, pre jednoznaénu aplikaciu opatrenia v praxi.

Vvhodnotenie: Ciastodne akcepiované s (ym. Ze bude odkaz na prisiuimi definiciu zasiavaného tizemia
(vid. kapitola VI3 Odporidania na prepracovanie, dopracovanie, upravi navehu stralegického
dokumenti. 10hto zaveredného stanoviska.).

- na str. 203 v piatom bode zhora Ziadamc doplnil” do zatvorky uvedencj pre Nizke Tatry obce
Demédnovska Dolina.

Oddévodnenie: Vyrazna Cast’ obee Deminovska Dolina sa nachddza vo vniatri Nizkvch Tatier. Ide o obec
so §pecifickou rekrcaénou funkciou,

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovand a je zahrnuida do kapitoly VI3, Odporicania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu strategického dokumentu. tohio ziveredného stanoviska.

- na str. 203 v &iestom bode zhora Ziadame text preformulovat’ nasledovne: . Zariadenia cestovného ruchu
a poskvtovanic sluZicb prionitne umicstiioval’ v zastavanych Castiach cxistujicich stredisk cestovného
ruchu, pricom rozvoj viazal' na limity technickej infradtruktory a ochrany prirody. Do volngj krajiny
umicstiioval’ Icn vybavenost, ktord sa bezprostredne viaZe na rckreaéné ¢innosti, ktoré st zavisl¢ od
prirodnych danosti."

Odévodnenic: Pojem zastavané uzemic cxistujucich stredisk nic jo definovany a zvadza k jcho spojcniu
so zastavanym Ozemim obce. preto navrhujeme pouZil® spojenic zastavané Casti cxistujicich stredisk.
Pojem  turistické geto” nic jo v texte bliz§ic Specifikovany, Ziadame ho vypustit.

Vvhodnotenie: Poziadavka sa viaze k zaviznémn. regulativie & 3.3.13. Konceptn UPN R ZK. V névrhu
strategického dokwmentu ma byt zavizny regulativ prevereny a preformulovany. pricom pojem . turistické
geitd™ ma byt vepusteny a bude doplnend definicia zasiavanych nizemi. takio zadefinovana podmienka je
uvedendg v kapitole V1.3, Odporadania na prepracovarie, dopracovanie, upravie ndvrehan strategického
dokumentn. 10hio zdaverecného sianoviska.

3. Na str. 206 v ¢asti ,, opatrenia na ochranu prirody a krajiny"

- bod prvy a treti Ziadame spojit” a preformulovat nasledovne: ,,Reépcktoval’ uzemné vvmedzenic a
zohladnovat’ podmienky ochrany a vyvuzivania vietkych vyhlasenvch chranenych uzemi v kategorniach
chrancna krajinna oblast’, narodny park, prirodny park, chrancny arcal. prirodna rczervacia. narodna
prirodnd rezervacia, prirodnd pamiatka. narodna prirodnd pamiatka. chraneny krajinny prvok, chrinene
vtadic Ozemic, obeené chranené tzemic ako aj osobitné podmicnky ochrany pre chranené hzemia
zaraden¢ do Europskej sicte NATURA 2000,

Oddvodnenie: Ide o precizovanie textu.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand o je zahrmtd do kapitoly V1.3, Odporadania na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 1ohto zaverecného stanoviska.

- na str. 206 v Sicstom bode Ziadame vysvetlit', ¢o sa mysli pod minimalizaciou dopadu dyvnamickej a
staticke] dopravy s potrebou zohladnenia pravaych predpisov v ablasti ochrany chranenych uzemi prirody
a krajiny a ochrany narodnych kultirnych pamiatok, pripadne bod vypustit’.
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Odoévodnenic: Vsctky aktivity suvisiace so statickou alcbo dynamickou dopravou sa musia rcalizovat’ v
stlade so victkymi pravnymi predpismi, niclen predpismi v oblasti ochrany prirody a krajiny a kultirnych
pamiatok. Navrhovany regulativ s vinimkou slova minimalizoval’ potvrdzujc cxistujici pravny stav a
inymi slovami opakuje regulativy uveden¢ v prvom a tretom bode.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahriic do kapitoly VI 3. Odporucania na
prepracovanie, dopracovanie, upravi naveine strategického dokumentu. tohto zaverecného stanoviska, V
koncepte UPN R ZK ide o zavédzny regulativ ¢ 5.1.6, ktory ma byt'v navrhu vypusieny.

- na str. 206 bod scdem zhora Zziadamc vypustit’

Odévodnenic: Uvedené opatrenic nic jo oddvodnené, pri existencii opatreni napr. v bode jedna a tri je
duplicitne.

Vihodnotenie: Opatrenie nema priemet v zavdznef dasti UPN R ZK.

-nastr. 207 v icstom bodc zhora sa uvadzaj izemia ochrany prirody a NATURA 2000 so 4. a 5 stupiiom
ochrany. vratane ich ochrannych pasiem, uvedené opatrenie ziadame vypustit’,

Oddvodnenie: Uvedeny regulativ nebude platt’ pre uzemie NATURA 2000 s tretim stupfiom ochrany?,

Nie je jasné <o sa mysli pod Gzemiami ochrany prirody - to su izemia CHKO, NP, PR, PP? V CIIKO
plati druhy stupeil tam opatrenic plati?

Uvedené opatrenic jo zmito¢né. a v pripade re$pektovania nasej pripomicnky na spojenic prvého a
treticho bodu na str. 206 a ich preformulovania, je aj nadbytodné.

Vvhodnotenie: PoZiadavka sa viaZe na zavdzany regulativ & 3.2.5. 1, v navrhy md byt zavizny regulativ
zosuladeny so zdkonom & 343:2002 Z. z o achrane prirody a krajiny v zneni neskoriich predpisov,
Pripomienka je dastodne akceptovand a fe zahrmdd do kapitoly VI 3. Odporudania na prepracovanie,
dopracovanie. npravu navrhu strategického dokumentu. 10hto zaveredného stanoviska.

- na str. 207 stvrty bod zdola preformulovat’ nasledovne:

.Na uzemi s prvvm stupfiom ochrany dbat’ na zachovanic priaznivého stavu chrancnych druhov a
biotopov. Zmenu stavy mokrade realizovat iba ak bola povolend organom Statne) spravy ochrany prirody
a krajiny. Zabczpedit' opatrenia proti Sircniu invaznych druhov rastlin a Zivo&ichov",

Odévodnenic: Ide o zosuladenic textu regulativov so zakonom &. 343/2002 Z. z. o ochranc prirody a
Krajiny.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand o je zahrmtd do kapitoly V1.3, Odporadania na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 1ohto zaverecného stanoviska.

Pol’ovné zdruzenie Ostri-Liptovsky Trnovec, Liptovské Matiasovee 79, ICO 00621587; stanovisko
¢.).2/12-2022 2 15.12. 2022,

Voda je podstatnou nevvhnutnostou o vietko Zive potrebuje. V Suchej doline a v jej okoli sa nachadzaji
pramence a vrty pitnej vody. S ich vyuZivanim sa viak spaja viac rizik. Uzemic sa nachadza v
najprisnejSom stupni ochrany prirody a krajiny podla zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny.
Ide 0 NPR Sucha dolina s 5. stuptiom uzemngj ochrany. V tomto Gzemi j¢ zakazané doslova victko a to
a) pre majitelov pozemkov tohto Gzemia. Nesmu tu vvrabat’ ani jeden strom, nesmi sa prechddzat po
vlastnej podc a je tu aj prisny zakaz lovu zveri. Zver tu ma pokoj a zatial’ viborné podmicnky pre Zivot s
dostatkom kvalitnej pasc aticZ vody.

Co sa viak stane ak uprostred NPR Sucha dolina zaéneme odoberat obrovské mnozstva vody. Ide o
vapencové a krasové tizemic., Nic nadarmo sa dolina vola Suchi. Sucha sa vola preto. Z¢ v letmom a
zimnom obdobi dolinou tccic minimalne mnozstvo vody. (Suchy potok ponize Suchej doliny v zimnych
a letnych mesiacoch celkom vyschne, voda sa trati na podstatnej Gasti dizky Suchého potoka). A prave
toto minimalne mnozstvo, ktor¢ tam permancntne tecic bez ohl'adu na to €1 je teplo a €i sucho budc
odvedené vodovodom. Ide prave o vodu. ktora vyteka zo zachvtenych hibkovych prametiov. Ak sa tito
voda zaénc potrubim odvadzat do vodovodu cely cca 3200 metrovy usck Suchcého potoka uplne vyschne.
To bude mat nedozemé az likvidaéné nasledky celého ekosystému Suchého potoka.
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Este horsic budce to. z¢ v ramci celey NPR Sucha dolina sa zmenia vlhkostné bioklimatické pomery a
suchym ncostanc len potok. ale vd’aka niz$im horizontalnym. ale aj vertikalnym zrazkam zaénc s
vysvchanim unikatnych vapencovyceh Iesnych porastov, PlvtkS lesné pody | rendziny™ bud po vysuseni
a nasledne po zaliati burkovou ¢innost'ou vel'mi nachvIng na créziu a od croduju.

A tak sa postupnc z nadhcmej vzdy zelengj doliny stanc dolina holych vapencovvch bral, podobna aké
pozndme z oblasti Grécka a Chorvatska. Na holveh skaldch nenarastie ani trava a tak tu postupne zmizne
vicsina ziveho tvorstva. Potom si naSi vnuci zaénd lamat hlavu nad tym, Zze akych obmedzenveh a
nevzdelanych mali svojich predkov, ked” dokazali z fotosynteticky maximalne zeleného klenotu Eurdpy
urobit’ slnkom prehriatu mesaéni vapencovu krajinu, v ktorej dokazu rast len tic najodolngj$ic sukulenty
akriky.

Z uvedenych dovodov Vas Ziadame o to, aby naSe negativne stanovisko, nesuhlas k odoberaniu vody
vodovodom zo Suchej doliny a j¢j okolia bolo plne akceptované. Musi to riadne prebehnit cely
komplexny proces posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie . EIA™, do ktorého sa okamzite tymto
listom prihlasujeme, ako ucastnici konania nakolko sme mimovladna organizacia, ktord ma v stanovach
ochranu prirody a krajiny.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna, akceprovand a je zahrnulc do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie navein strategického dokumentu, fohio zaveredného stanoviska.

Podostrd, o.z., Liptovské Matiasovee 29. ICO 52148661 ; stanovisko z 19.12.2022 bolo dorudené 20, 12.
2022 a zacvidovan¢ OU Zilina pod. €. 0000664/23.

V zmysle vykresu koncepceie technického vvbavenia vodného hospodarstva (dalej len .. Vykres") je ako
hzemna rezerva zaznadeny, aktualne ncexistujici, skupinovy vodovod napojeny na jeden existujici
podzemny zdroj pitncj vody v Suchcj doline, na dva navrhované podzemné zdroje pitnej vody v Suchej
doline a na jeden navrhovany podzemny zdroj pitng) vody v Kvadianskej doline.

V kontexte klimatickveh zmicn a zvviencho akeentu na ochranu Zivotncho prostredia vratane ochrany
podzemnych a povrchovych véd. ako aj vzhl'adom na vysoku necfcktivnost tohto navrhu, vvjadrujeme
nesahlas s potencidlnym vvbudovanim skupinového vodovodu ¢erpajiceho vodu zo zdrojov pitng) vody
nachadzajicich sa v narodnej prirodnej rezervacii Sucha dolina (d’alej len ..NPR Sucha dolina") a v
narodnej prirodnej rezervacn Kvadianska dolina (dalej len ..NPR Kvadianska dolina") v sprave §tatne
ochrany prirody TANAP, v ich ochrannych pasmach a v cclom povodi potokov Suchy (hvdricky
regionalny biokoridor) a Kvadianka.

Sucha dolina je vyhlasend za NPR od roku 1993 a zaradena do V. stupia ochrany. NPR Sucha dolina je
zapisana do Zoznamu osobitne chranenych ¢asti prirody SR vedeného Statnou ochranou prirody SR,
pri¢om v ramci predmctu ochrany sa uvadza: ,,NPR je ukazkou victkvch zakladnych geol. a tckton. tvpov
staveb. jednotick Taticr. Jo to z velke) €asti nenarusené izemic s bohatou diverzitou rastl. druhov
tvpickvch pre karpat. floru. Sacast'ou NPR su krasov¢ javy (napr. Medvedia jaskyiia. Dupnica a 1.".
Zarovei je potrebne zdéraznit, Ze na Uzemi NPR Suché dolina sa nachadza ochranné pasmo prirodného
licCiveho zdroja Lucky, v ramei ktorého sa v zmysle Vykresu navrhujc vybudoval’ zdroj podzemngej pitngj
vody.

Kvacianska dolina bola vyhlasend ako NPR vz od roku 1967 a zaradena do V. stupiia ochrany. Taktiez
NPR Kvagianska dolina je zaradena do Zoznamu osobitne chranenych Gasti prirody SR vedeného Statnou
ochranou prirody SR, V ramci predmetu ochrany sa uvadza: ,,Ochrana kationovitej antecedentnej doliny
Choé. vrchov, Zachovalé Ies. a skal. biocendzy s chranenymi a ohrozenvmi taxénmi flory a fauny, Ved.
vyznam prc §tadium vzniku a vyvvoja Centr. Z. Karpat a ich mladvch horotv. faz, kult. a cdukaény
vyznam.™

Obyvatelstvo Zijuce v okoli dotknutej oblasti (najmé obee: Liptovské Matiasovee, Kvacany, Liptovsky
Trmovce) jo zasobovan¢ podzemnou pitnou vodou zo zdrojov s dostatoénou rezcrvou prostrednictvom
micstnych obeenych vodovodov, a preto necxistuje potreba budovania skupinového vodovodu a erpania
podzemngj pitngj vody z novvch zdrojov, takéto ¢innosti by boli absolitne neddvodné. Mame zato, Z¢ jo
nevvhnuing zachovat’ nenaruseny charakter danveh uzemi v zduyyme ochrany Zivotného prostredia.
Budovanic zdrojov pitnej vody za uéclom ich odvadzania Liptovskou vodarcnskou spoloénostou a.s.
(dale) len ,,LVS as.") do vzdialenejSich oblasti Sirdicho regidonu by spdsobilo velka zataz a nezvratné
negativne nasledky na zivotné prostredic, Ziva €1 neZivi prirodu v tychto dvoch narodnych prirodnych
rezervaciach.
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V samotnom tcxtovom zneni Konceptu UP sa uvadza, Ze tam, kde si disponibilné micstne zdroje, maji
sa budovatl’ samostatn¢ vodovody. nakolko privody z jestvujucich skupinovych vodovodov | by boli
neckonomické" (str.381). Na inom micste sa uvadza: ,,Ak jc moZnost’ ziskal’ micstne zdrojc s dostatoénou
vydatnostou a vvhovujicou kvalitou budc efcktivnejic zriadit" micstny vodovod." (str. 385). A napokon,
z Konceptu UP wyplyva: L LVS as. Liptovsky Mikula§ disponuje vysoko prebyvtkovymi zdrojmi
podzemnych véd. Ticz vvuziva a planuje v sledovanom obdobi vvuZival’ jeden zdroj povrchovej vody.”
(str. 382).

Neobstoji ani teoreticky mozna argumenticia o potrebe napojenia dvoch obel aktudlne bez veregného
vodovodu (Vclké Borové a Huty). ktoré sa nachadzaju v blizkosti dotknutého vizemia, na skupinovy
vodovod, nakolko Koncept UZ a) v tomto pripade v stlade s ostatnym znenim wvidi riedenie prave v
zriadeni obeencho vodovodu (str. 372-373). Vzhladom na uvedené je preto nelogické a rozporuplng, Zc
Vykres obsahuje zaznagenic potencialncho skupinoveho vodovodu, ktory by musel byt vybudovany v
celej dlzke z NPR Sucha dolina a NPR Kvac¢ianska dolina. resp. Z povodi potokov Suchy a Kvadianka ,
az do Liptovsk¢ho Mikulasa, ked'ze v sucasnosti v dangj trasc neexistujc skupinovy vodovod v sprave
LVS a.s.

V neposlednom rade, poukazujeme na nedodrzanie ustanovenia § 21 ods. 1 druha veta zakona €. 30/1976
Zb. o izcmnom planovani a stavecbnom poriadku (stavcbny zakon) v zneni neskorsich predpisov, v
zmysle ktorého: ., Koncept sa spraciva vo varantoch™ Koncept UP vratane jednotlivych vykresov v
suvislosti s inymi témami poskvtuje ricScnia vo variantoch. avSak s vynimkou vodného hospodarstva.
Predmetna éast’ Konceptu UP neobsahuje nijaké varianty a jeho sudastou je len Vykres bez akejkolvek
altcrnativy.

Vzhladom na vy§sic uvedené navrhujeme z Konceptu UP vyligit” a do Uzemného planu regionu
Zilinského kraja nczakomponovat™. hoci aj tcorctickl. moZnost® vystavby skupinového vodovodu
¢erpajiccho podzemnu pitni vodu z existujicich a navrhovanych zdrojov podzemne) pitnej vody v NPR
Sucha dolina. NPR Kvacianska dolina a povodi potokov Suchy a Kvacianka.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahrnutc do kapitoly VI.3. Odporucania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie naveine strategického dokumentu, tohito zaveredného stanoviska.

Pozemkové spolocenstvo urbariatu Liptovské MatiaSovce. 032 23 Liptovsk¢ MatiaSovee: stanovisko
£J.2/12-2022 2 15. 12. 2022.

Pozemkové spolotenstvo urbaridtu Liptovské MatiaSovee nesuhlasi s navrhovanym planovanym
odoberanim vody z vrtov zo Suchgj doliny a jcj blizkcho okolia. TakticZ nesihlasi s odoberanim vody zo
Such¢ho potoka. Voda v Suchej doling, ktora j¢ narodnou prirodnou rezervaciou a jej blizkcho okolia
musi sluZit tunayde) prirode — flore a faune a nie na plnenie si sukromnych bazénov pri penzidnoch a
chatach na brchu Liptovskej Mary. Ako vlastnici pril'ahlvch pozcmkov a spoluvlastnici cesty v Suchgj
doline nesuhlasime, aby po nasich pozemkoch bolo vedené potrubie na odoberanie vody. Chranime si
nasc lesy v Suchej doline. chranime s1 na§ majctok.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantna. akceprovand a je zahrnutc do kapitoly V1.3, Odporicania na
prepracovanic. dopracovanie, upravy navrhu strategického dokumentu. tohio ziveredného stanoviska.

Ing, arch. Tatiana Bachtikova, Liptovsky Trnovec 33. 031 01 Liptovsky Mikulas: stanovisko z 12, 12.
2022 bolo dorucéené 15.12.2022 a zacvidovan¢ QU Zilina pod. ¢. 0166094/22,

V plnom rozsahu respektovat platny Uzemny plan sidelného utvaru Liptovsky Tmovee". t. j. v zneni jecho
zmien doplnkov a teda aj ..Doplnok &.1 Uzemného planu sidelného utvaru Liptovsky Tmovee", ktory bol
schvaleny uznescnim obceného zastupitel'stva Liptovsky Trmovee €. 16/2002/0Z dia 6.9.2002 a ktor¢ho
zavizna Cast’ bola vvhlasena véeobecne zaviznym nariadenim obee Liptovsky Trovee €.3/2002/VZN
diia 9.9. 2002 s (¢innost'ou ditom 24.9.2002, ktory ricdi plochy individualngj bvtovej vystavby v lokalite
.SELCOVIE SEVER."

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand a je zahrmid do kapitoly VI 3, Odporadania na
prepracovanie. dopracovanie, upravi navrhu strategického dokumenti. 1ohto zaverecného stanoviska.
{zemny plan obee bude v primerancef podrohnosti premictruly do grafickef casti UPN R ZK.

V zmysle zakona €. 369/1990 Zb. v zneni neskordich predpisov ( zakon o obecnom zriadeni) podla § 4
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ods. 3 pism. ) ) obee pri vvkone samospravy obstarava a schvaluje uzemnoplanovaciu dokumentaciu obei
a zon, koncepeiu rozvoja jednotlivych oblasti Zivota obcc, obstarava a schvalujc programy rozvoja
byvania a spolupdsobi pri utvarani vhodnych podmicnok na byvanic v obei. Podla § 11 ods. 4 pism. ¢)
zakona €. 369/1990 Zb..

Obecng¢ zastupitel'stvo rozhoduje o zakladnych otazkach Zivota obcc. najmé mu je vyhradeng:
¢) schval'oval uzemny plan obce alcbo joj €asti a koncepeic rozvoja jednotlivych oblasti Zivota obee.

Zakon &, 50/1976 Zb. 0 uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zikon) v zneni neskorSich
predpisov ustanovuje v § 11 ods.5 : Uzemny plan obee ustanovujc najmé:

a) zasady arcgulativy pricstorového usporiadania a funkéného vvuZivania izemia obee v nadvaznosti na
okolité tzemie.

¢) hranice medzi suvisle zastavanym uzemim obce alebo uzemim uréenym na zastavanie
{zastavané uzemie) a ostatnym uzemim obee.”

Podla § 18 ods.4: ,,Uzcnmoplainovaciu dokumentaciu obci a zén obstaravaji obce. Podla § 27 ods. 6:
“Schvalecna dzemnoplanovacia dokumentacia je v uréecnom rozsahu zaviznym alcbo smernym
podkladom pre vypracovanie a schvalovanie dalSej tzemnoplanovace) dokumenticie, na uzemné
rozhodovanic a na vypracovanic dokumentacic stavicb,™

Obstaravanic a schval'ovanic izcmnoplanovaccj dokumentacic obcei a zon patri medzi samospravne
pdsobnosti jednotlivich obei, pridom sa jedna o zloZity a komplexny postup, ktorého vysledkom je
schvalenic uzemného planu obce. alebo uzemncho planu zony. Schvalenic izemného planu obee, alcbo
uzemného planu zény je vo vyluéng] kompetencii obeeného zastupitelstva ako najvyvisiecho organu obee,
ktor¢ v zmysle ust. § 27 ods. 3 zakona ¢ 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavcbny zakon) schvaluje uzcmnoplanovaciu dokumcntaciu obce a joj zavdznd dasti vyhlasuje
vieobecne zaviznym nariadenim. Zilinsky samospravny kraj je v zmysle platnej pravnej upravy pri tvorbe
konceptu Uzemného planu regionu Zilinského kraja povinny prevzial platné dzemné plany obei a ticto
pri tvorbe konceptu redpektovat’.

Navrhované regulativy v koncepte Uzemného planu regionu Zilinského kraja kompetenéne zasahuji do
pravomoci obci. realizovanvch prostrednictvom obcenvch zastupitcl'sticv, ktoré si v zakonnom postupe
schvalili svoje platné tzemnoplanovacie dokumentacie. Su v rozpore s ustanoveniami zakona €. 369/1990
Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov a zakona 50/1976 Zb, o lzemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorfich predpisov a pdsobia retroaktivne”. Podla
&l.lods.1 Ustavy SR: "Slovenska republika je zvrchovany, demokraticky a pravay §tat”. K definujiicim
znakom pravncho §tatu patri aj zakaz rctroaktivity pravnyvch noricm. ktory j¢ vyznamnou demokratickou
zarukou ochrany prav a pravnej istoty.

VzhI'adom na vy§§ic uvedené. nesihlasim s prechodnotenim | vygumovanim™ funkénych pléch v platnom
tzcmnom planc obce Liptovsky Trnovec v lokalite . Sclcovie Sever™ a ziadam v plncj micre respektoval’
platny Uzemny plan sidelného utvaru Liptovsky Trnovec™. ktors bol v zmvsle platnych pravnych
predpisov vergjne prerokovany, odsuhlaseny dotknutymi organmi a schvaleny obecnym zastupitel'stvom
v Liptovskom Trovei. Prirodny potencial prostredia Liptova a poloha obee pri brehu vodne] nadrze
Liptovskej Mary preduréu)i obec Liptovsky Tmovee na centrum tunizmu celodtatncho a medzinarodného
vyznamu, z ¢oho vyplyva a) zvydeny zaujem o vystavbu.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevantng a akceptovand o je zahrnuid do kapitoly VI 3. Odporucanio na
prepracovanie. dopracovanie, upravie navrhu strategického dokumentu. tohto zavereEného sianoviska, a
to aby sa do navrhu strategického dokumentn v primerane) podrobrosti premietli platné iizemné plany
obci a miest.

Z uvedencho vyplyva potreba individudlncho prehodnotenia navrhovanych regulativoy konceptom
..Uzemného planu regiénu Zilinského kraja® pre region Liptova, vzhl'adom na jecho v¥nimoéné prirodné
danosti. ktor¢ ho preduréuji na to, abv bol lidrom v rozvoji cestovného ruchu, ¢omu jo potrebné
prispdsobit’ aj rcgulativy. aby ticto cicle mohli byt naplnené s reSpektovanim platnych pravaveh
predpisov v oblasti ochrany prirody a krajiny. Navrhované regulativy v koncepte UPN R su uréené
pausalne na cclv kraj a ani v jedno variante nczohladiiuji Specifické poZiadavky Liptova. ¢o nic jo v
silade so schvalenvm zadanim pre spracovanie UPN r ZK. V bode 6.1 Zadania su definované poziadavky
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v bode 2: ,,Doplnit’ §truktiru osidlenia (vvplyvajucu zo zavizng ¢asti KURS 2001 v zneni ZaD ¢. 1) o
regionalny rozmer a to najmd identifikaciou rcgionalne vvznamnych sidclnyvch centier a regionalne
délezitych rozvojovych osi.™, v bode 3: Identifikoval’ rozhranic dominantnych cclkov sidclného a
prirodncho prostredia a stanovit $pecitické podmicnky ich rozvoja.”, v bode 8: . Regionalne poly rozvoja
(vyplyvajuce z KUSR 2001 v zneni ZaD &. 1) podrobnejdie rozpracovat na urovef regidnu, so zretel'om
na $pecifické podmienky tzemia kraja.™

Pozadujem upravil’ navrhované regulativy v koncepte UPN R ZK vzhl'adom na $pecificky charakter a
podmienky rozvoja Liptova a obee Liptovsky Trovec so zohladnenim .genius loci™ tohto prostredia a
jeho rekreaéného potencialu v okoli Liptovske) Mary.

Vvhodnotenie: Pripomienka je Ciastocne relevantng a akceplovand a je zahrmlc do kapitoly V193
Odporacania na  prepracovanie.  dopracovanie, upravi wndvrbu strategického  dokumentu.  tohto
zaverecného stanoviska, a 1o ahy sa v ramci navrhu strategického dokumentu navehli zavdzné regulativy
zohladhuftice v ramcei rozvoja cestovného ruchu Specifika jednotliivich subregionov kraja. Rielit
samostatne postavenie obcee Liptovsky Trnovee z hladiska Specifického charakieru podmienok rozvoja
ohce Liptovsky Trnovee je nad podrobnost UPN R ZK.

V zavizncj &asti ..Konceptu Uzemného planu regionu Zilinského kraja”" sa uvadza: V bode 2.1.3
~Zamedzit' vytvaraniu samostatnych sidlenych celkov a rozvojovyeh uzemi vo volng krajine a zamedzit'
retazeniu sidel formou liniovej zastavby" - navrhovany regulativ nercdpektuje schvaleny a platny uzemny
plan obee Liptovsky Trnovec, ma , retroaktivnu pdsobnost™ a je v rozpore so zakonom &, 369/1990 Zb,
0 obecnom zriadeni v zneni neskor$ich predpisov s § 4 ods.3 pism. i ).

Pozadujem ho Specificky upravit’ na podmicnky obec Liptovsky Tmovee a zosuladit' s bodom 2.4.4
zéviiznej asti ., Konceptu Uzemného planu regionu Zilinského kraja”, kde sa uvadza: ,.Podporovat rozvoj
sidelnych rozvojovych osi Stvrt¢ho stupiia. ktoré zabezpeduju rozvo) komunikaénych a sidelnych vztahov
a viizieb subregionalneho v¥znamu bod 2.4.4 4: Ivachnova - Liptovska Tepla - BeSefova - severna strana
Liptovskej Mary- Liptoysky Mikulas", s bodom 3.5.1: "Re$pektovat” jedineénost® prirodného prostredia
kraja ako nevyhnutni podmicnku optimalncho fungovania rozvoja cestovného ruchu™ | s bodom 3.5.3
.pri rozvoji rckreacic a cestovného ruchu vvuZivat komparativne a konkurenéné vvhody jcho
historickych rcgionov Liptov...hlavnc v oblasti prirodncho a kultirncho dedicstva". s bodom 3.5.5:
. Vytvorit” funk&no-priestorovy svstém rekreacie a cestovného ruchu v uzemnom £Eleneni so zameranim
sa na najvvznaéngjsic uzemia rckreacic a cestovncho ruchu.”. s bodom, 3.5.6: , Zohl'adfiovat” poziadavky
na kratkodobu rekredciu obyvatelov regidnu. Dobudovat” jestvujice primestské rekreaéné zony a zalozit’
nov¢ primestské rekreadng zony".. s cicl'om zniZzit” tlak na najatraktivnejic turistické centra (Demiénovska
Dolina pri Liptovskom Mikulasi™ s bodom. 3.5.10: "Pri rozvoji rekreacic a cestovncho ruchu pri vodnych
nadrziach (Liptovska Mara)"..Zabezpedit® vereiny (rekreaény celospoloéensky zaujem vyuZitia tzemia”,
s bodom 3.5.13; "Zariadenia cestovného ruchu a poskytovanic sluzich prioritne umicstiioval™ v
zastavanveh tzemiach existujiacich stredisk cestovného ruchu..” a s bodom, 3.5.16; "Vyuzivat potencial
geotermalnej cnergic na baze termalnych vod pre rekreaciu a cestovny ruch.. Liptovskej kotliny pri
re$pektovani zauyymov ochrany prirody...”

Upravou regulativov pre region Liptova bude mozné vyésie uvedené cicle, stanovené v zavéznej &asti
..Konceptu Uzemného planu regionu Zilinského kraja” splnit”. Paugalne navrhnuté regulativy pre cely
Zilinsky kraj nezohladiuju $pecifické danosti regionu Liptova, st v rozpore s vvésie uvedenymi bodmi
ako @ s poziadavkou. uvedenou v bode 3.5.9., kde sa uvadza, Zc unucstiiovanic rekreacno - $portovych
arcalov a stavicb je mozné .len v hraniciach zastavaného tzemia obce podla schvalenych UPN O."

Vvhodnotenie: Pripomienka je Clastodne relevaning., okceptovand a fe zahrnutd do kapitoly VI3
Odporicania na prepracovanic. dopracovanie. uprave navrim strategického  dokumenin.  1ohto
zavereCného stanoviska. V ramcei navehovaného sirategického dokumentn maji byt zivdzné regulativy
upravené iak, aby bolo jednoznacne zrejmé, Ze nemaju retroaktivay charakier. PoZiadavka ipravy
uvedencho regulativi Specificky na podmienky obce Liptovsky Trnovec je nad podrobrost rieSenia UPN
R ZK. Ciastocne akeeptované. upravou regulativov vo vztahu na jednotlivé regiony.

Pripomienky k jednotlivym bodom zdviznej asti ., Konceptu Uzemného planu regiénu Zilinského kraja™.

K bodu 2.5.1.2 pism. a) do ,jadrov¢ho pasma” poZadujem dophnit’ obce Liptovsky Trnovec” resp. do
pridruzencho centra, nakolko je vyznamnym strediskom cestovného ruchu pri brehu vodne) nadrze
subregidénu CR Liptovska Mara" v blizkosti ,,Aquaparku Tatralandia, v
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blizkosti mesta Liptovsky Mikula$ a na hlavnej dopravngej trase - costa ¢. 11 /584 v smere na Pol'sko.

Vyhodnotenie: V navrhu strategického dokumentu ma byt preverend moZnost preradenia obcei do
Jednotlivich kategorii v suvislosti koncepeie sidelnej Struktiry v etape ndveh UPN R ZK. Takdto
poiadavka je zahrnuid do kapitoly VI3, Odporucania na prepracovanic. dopracovanie. npravit ndvrhu
strategického dokumentu. 10hto zaverecného starnoviska.

Kbodu3.1.2.a3.1.3

"S podporou koncentraéno urbanistickvch tendencii kompaktného rozvoja vzemia zamedzit” zrastaniu
sidicl v medzisidelnom pricstore.” Uvedené minimalne vzdialenosti medzi najbliz§imi zastavanymi
uzemiami obei pozadujom vypustit’ zo zaviiznej &asti navrhu UPN R ZK vratanc bodu 3.1.3, nakolko st
v rozpore so schvalenym nzemnym planom obce Liptovsky Trnovee a s vy$Sic uvedenymi platnyimi
pravaymi predpismi. V pripade. ze budu presunuté do smerngj ¢asti. minimalne vzdialenosti mcdzi
najbliz§imi zastavanymi uzemiami obci pozadujeme ako odporaéacie upravit® nasledovne:;

Variant 1 - bod.3.1.2.3, v okrajovom pasmc minimalne 150 m (okrem obci v prirodnom prostredi)

Variant 2 - bod 3.1.2.2. v pnmcstskom pasme minimalne 150 m (okrem obci v prirodnom prostredi) a
navrh UPN R ZK dopracovat’ smerncj asti podla Variantu 2 s vy&ic uvedenou Upravou bodu 3.1.2.2 a
Variantu 2 bodu 3.1.3.

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovand a zahrimia do kapitoly VI 3. Odporucania na
prepracovanic. dopracovanie, uprav navrhu strategického dokumeniu. 1ohto zaverecného sianoviska. V
zdvdiznef Casti navrhu UPN R ZK sa md novehmid vieobecny zavizny regulatfv limitujuci zrostanie
doposial nzemne neprepojenych obci, kownkréine vzdialenostl, kioré je odporicané zachovat' medzi
obcami sa uvedts do smernef Casti, Zavdazny regulatty ma bve upraveny tak. aby bole jednoznacne zrejmé,
Ze relpekiuje plami uzemnoplanovaciv dokumentaciu obei a miest a nema retroaktivay charakier.

Konceptom Uzemného planu regionu Zilinského kraja dochadza k zasahom do schvalenej a platngj
uzemnoplanovace) dokumentacie obce, ktora ma vvyhradng pdsobnost’” prostrednictvom obecného
zastupitelstva schvalovat vlastni izemnoplanovaciu dokumentaciu. o méze do budicna spdsobit’ chaos,
nepredvidatelnost’ pravnyvch vztahov. ako aj pripadn¢ naroky fyzickych a pravnickych o0sdb na nahradu
spdsobenej $kody. Navrhované opatrenia na prevencin, climinaciu, minimalizaciu a kompenzaciu
vplyvov na Zivotné prostredic a zdravic, uvedené v sprave o hodnoteni strategického dokumentu
LUzemny plan regionu Zilinského kraja. spracovanej ENVICONSULT spol. s r. o.. Zilina v novembri
2022, ziadam upravit" tak, aby boli respcktované vyssic uvedené poziadavky. Na str.18 vicobecne
zdvereéného zhmutia pozadujem vypustit 1. - 3. odsek oznadeny bodkou, nakolko neredpektuje
schvalenul a platnd vzemnoplanovaciu dokumenticiu obee Liptovsky Tmovee a kompetenéne zasahuje
do pravomoci obcc.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand a je zahrmid do kapitoly VI 3, Odporadania na
prepracovanie. dopracovanie, upravi navrhu strategického dokumenti. 1ohto zavereéného stanoviska.
Platny UPN O Liptovsky Trnovee ma byl v primerane] podrobrosti premietnuly do UPN R ZK.

Vietky uvedené pripomienky st zdsadné a Ziadam, aby sa okresny Urad Zilina. Odbor starostlivosti o
Zivotné prostredic. odd. §tame) spravy vod a vvbranych zlozick Zivotncho prostredia kraja nimi zaoberal
a boli akceptovang.

AUREX, spol. s r.0., Lublanska 1, 831 02 Bratislava, ICO 31323483: stanovisko adresované Mestu
Liptovsky Mikula$ podpisal Ing. arch. Cubomir Klauco. konatel.

V Uzemnom plane regiénu Zilinského kraja (dalej "UPN-R ZK") re§pektoval’ na izemi mosta Liptovsky
Mikulas funkéné vvuzitic stanoveng v UPN mesta Liptovsky Mikulas v zneni zmicn a doplnkov.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand a je zahrmid do kapitoly VI 3, Odporadania na
prepracovanie, dopracovanie, upravi navrhu strategického dokumentu. 1ohio zaverecného stanoviska.
Platny UPN M Liptovsky Mikulas md byt v primeranej podrobnosti premietnuty do UPN R ZK.

V UPN-R ZK re$pektovat’ na izemi mesta Liptovsky Mikulag dopravné riegenie stanovené v UPN mesta
Liptovsky Mikulas v zneni zmicn a doplnkov, V pripade potreby na zmenu ctapizacic navrhovanych
dopravnych stavicb na zaklade poziadavick dotknutych organov. poncchat dopravn¢ koridory navrhovang
v UPN mesta Liptovsky Mikulas minimalne v etape vvhladu.
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Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovand a je zahrnuid do kapitoly VI3, Odporicania na
prepracovanie. dopracovanie, upravi navrhu strategického dokumenn. 10ohio zaveredného stanoviska.
Platny UPN M Liptovsky Mikulas ma byt v primeranej podrobnosti premietnuiy do UPN R ZK

V UPN-R ZK zachoval na izemi mesta Liptovsky Mikulag koridor Zclozniéngj trate &, 180 v zmysle
variantu 2. vratanc prelozky Zelezni€ngj stanice. Zmena dlhodobo planovancho trasovania Zelezniéngj
trate by znamenala zdsadnd zmenu v urbanisticke] koncepceii rozvoja mesta Liptovsky Mikula$ ako aj v
navrhovanom spdsobe dopravng) obsluhy. Poncchanic Zclezniéngj trate v j¢j sicasnom koridore zaroven
pravdepodobne neumozni dosiahnut’ jej pozadované parametre.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand a je zahrmd do kapitoly V1.3, Odporadania na
prepracovanie. dopracovanie, ipravie navehu strategického dokumentu. 10hto zaverecného stanoviska.

V UPN-R ZK. na izemi mesta Liptovsky Mikulas, vypustiC z ricienia body "problematickych
medzisidelnych priestorov" oznadené ako navrhované v zmvsle UPN na zrastenie. resp. ¢iastodné
zrastenic. ktoré je podl'a UPN-R ZK potrebné prehodnotit. Naplnenic uvedenej poZiadavky v UPN mesta
Liptovsky Mikulag by znamenalo naruSenie dlhodobych zamerov na rozvo) tzemia a vystavilo mesto
riziku naslednych sidnych sporov s vlastnikmi dotknutych vizemi.

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovand a zahrimia do kapitoly VI 3. Odporucania na
prepracovanie, dopracovanie, upravie ndvrhu strafegického dokumentu. tohto zdveredného stanoviska.
Do zaviiznej Sasti navrebe UPN R ZK sa ma navehmil vieobecny zavdzny regulativ limitufiici zrastanie
doposial nzemne neprepojenych obci, kownkréine vzdialenostl, kioré je odporicané zachovat' medzi
obcami sa majn uviest do smernef Sasti. Zavdzny regulariv ma byt upraveny tak. aby holo jednoznacne
zrefmé, Ze refpekiuje platmi ize mnoplanovaciu dokumentdaciu obci a miest a nemd retroaktivay charakier.
Priemet problematickych medzisidelnveh priestorov v grafickef Casti ma smerny. informativay charakter.

Zadefinovat vyznadenie funkénych pléch v grafickej Gasti UPN-R ZK ako smerné tak, aby bola
zabezpeéend jednoznadna interpretacia UPN-R ZK a naplneny § 11 zakona &. 50/1976 Zb. v zmysle,
ktorého zisady a regulativy priestorového usporiadania a funkéného vyvuZivania tzemia obce v
nadviznosti na okolit¢ Uzemic, ako aj pripustné. obmedzené a zakazané funkéné vvuZivanic ploch
stanovuje uzemny plan obce. Uzemny plan regionu ma v zmysle zdkona stanovovat’ najma zdsady a
regulativy Struktiry osidlenia a nic konkrétne funkéné vvuZitic ploch. ktoré nezodpoveda obsahu ani
podrobnosti izemncho planu regionu.

Vvhodnotenie: Pripomienka je relevaning. akcepiovand o je zahrmtd do kapitoly V1.3, Odporadania na
prepracovanie. dopracovarie, upravie navrhu strategického dokumenty. tohio zavere cného stanoviska.

Vypustit’ z nedenia podmicnky reguldcic medzisidelnych pricstorov uvedené v bodoch 3.1.2 a 3.1.3
zaviizng] €asti. V pripadc potreby, uvedené vicobeoné poziadavky nahradit’ poziadavkami viazucimi sa
ku konkrétnvm lokalitam,

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovand a zahrimia do kapitoly VI 3. Odporucania na
prepracovanic. dopracovanie, npravy navirhi straregického dokumeni. 10hto zaverecného stanoviske.,
Do zavdznej Casti ndvrhu UPN R ZK majii byt navrhmué vieobecné zavizné regulativy limitujiice
zrastanie doposial nizemne neprepojenveh obei a obmedzujiice Zivelny tizemny rozvof, pricom konkréine
vzdialenosti a % rozSirenia mafie bei wvedené v smernef Casti. Zavdzny regulativy majn byt upravené tok,
aby holo jednoznacne zrefmé. Ze reSpekiufii plarnn nzemnoplanovacin dokumenidein ohei o miest a
nemau refroakiivay charakter.,

Redpektovatl’ podmienky ochrany chranenych tzemi prirody Gzemi v zmyvsle zakona €. 543/2002 Z. z. o
ochranc prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a nestanovovatl poziadavky nad jcho ramee, Z
uvedeného ddvodu Ziadame vyvpustit bod 3.2.5 zavizne) ¢asti, ked’ze presahuje poZiadavky zakona a
nerespektuje rozhodnutia dotknutych orgdnov tatngj spravy v oblasti ochrany prirody vyvdané v minulosti.

Vyhodnotenie: Pripomienka je relevaning, akceptovand a je zahrnuida do kapitoly VI3, Odporicania na
prepracovanic. dopracovanie, uprave navirh strategického dokumentu. tohio zaverecného stanoviska.,

Pre zabezpetenie jednoznadnosti a zrozumitelnosti UPN-R ZK pri spracovani podrobnejsej
tzemnoplanovacej dokumentacic, ziadame uvicst”

- dcfinicic reguladnyeh prykov pouzitych v UPN-R ZK a vratanc sposobu ich aplikacic,

- zoznam zavaznvch javov vvznadenvch v grafickej &asti v UPN-R ZK,

- zoznam zavaznych vykresov grafickej &asti UPN-R ZK.
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Vyhodnotenie: Pripomienka je diastocne relevaning, akceptovand a zahrmua do kapitoly VI 3.
Odporncania na prepracovanie,  dopracovanie. upravi navebu sirategického  dokumeniu.  10hio
zidverecného stanoviska, Zoznam zdvdznyeh javov vyznacenych v grafickej casti v UPN-R ZK je
akceptovany v schéme zdviznich casti UPN R ZK._ Siastocne akceptovand je uvedenie zoznamu pouzitich
pojmov a ich zadefinovanie bude sucaston zavdznej Casti navein IPN R ZK. pricom zoznam zdvdzrveh
vikresov grafickej casti UPN-R ZK nie je akceprovany, nakolko graficka cast UPN R ZK nie je zaveznd,

Ing. Maria Slovikova. Stefanikova 265/4, 029 01 Namestovo: pisomn¢ stanovisko datovan’é ]( 20. 04.
2021; aktudlnost’ pre proces hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie telefonicky overena QU Zilina 135,
12. 2022,

V katastri obcc Rabéice som vyluénym vlastnikom pozemku KN-C 10345/53 t.j. LV 1421. mgj podicl jo
1/1, nikdy som nedala suhlas k tomu, aby cez tento pozemok bola zriadena cesta, napriek tomu v izemnom
planc je cesta zakreslena, Trvam na tom, aby tento nedostatok /alcbo skor imysclné nedopatrenic/ bol z
uzemného planu odstraneny. Pre uplnost’ dodavam - otazku tejto svojvolng) stavby cesty riedil miestne
prislugny stavcbny arad uz v roku 2015, Vysledkom bolo odstrancnic ¢icrngj stavby na cudzom pozemku
r rozhodnutia micstne prisludncho stavebncho uradu. Ponechanic tejto cesty v uzemnom planc obcec teda
povazujem za zamemé konanie. Ziadam potvrdenie, e tito moja poziadavka je opravnena a bude v
tzecmnom planc obce Rabéice akceptovana.

Vvhodnotenie: PoZiadavka je nad rdamec podrobrosti tizemnoplanovacef dokumentdcie  regioni.
Uzemnoplanovacia dokumenidcia nerie$i majetko- pravae vztahy.

Pri ricieni problémoy spésobenyeh benevolentnym pristupom obeencho tiradu obee Rabéice a micstne
prisluin¢ho stavcbného uradu suvisiacich s faktom, Zc podl'a ddajov. Z overcnych zdrojov bolo
uskutoénenych v obei Rabéice v roku 2019 26 vyvozov zamp od 23 odberatelov. Kontrolu a evidenciu v
tomto predmete ¢innosti maju pridelené v zmvsle par. 36, ods. 4 Zakona ¢&. 364/2004 Z. z. v platnom
zneni (Vodny zakon) prisludné obee alebo organy &tatne) sprdvy- Mam za to, ze ako prislu$ny organ
§tatngj spravy mate dostatok moZnosti zistil' a overil” informacic o spdsobe likvidacic odpadovych vod z
ostatnych Zomp v obei Rabéice a mam za to, ze drady Zivoiného prostredia maju dostatok informécii o
tom, ako sa likvidujc obsah ,,vodoncpricpustnych™ Zimp skolaudovanych micstne prislusnym stavebnym
tradom.

Vvhodnotenie: PozZiadavka je wnad ramec tloh nzemného planovaria vegiondinef iwrovie, nesuvisi s
procesom obsiaravania nzemnoplanovacej dokumentacie.

Obcec Rabdice a miestne prislusny stavebny Grad sa opakovane snazi nczakonnym spdsobom legalizovat’
pristupov¢ cesty Po pozemkoch, ktoryveh som vyluénym vlastnikom. alebo vlastnikom pozemku podiclu
172, bez mojho suhlasu a adckvatnej nahrady, trvam na tom, Z¢ takvto postup je v rozpore so zakonom.
Pokial' ma byt',,Uzemny plan regionu Zilinského kraja" pouzity ako d’alsi pokus o horcuvedend uvadzam,
ze ddvam namietku voéi takémuto postupu obcee, trasovaniu komunikacii. sieti po parcelach ktoryeh som
vlastnikom ¢v. spoluvlastnikom. Rovnako davam namictku v pripade zasahovania ochrannyvich pasiem u
parciel, ktorveh som vlastnikom, spoluvlastnikom.

Vvhodnotenie:  PoZiadavika  je  nod  rdmec  nloh  wzemného  planovawnia  regionalnej  nrovne,
uzemnoplanovacia dokumentdacia nerieli majetko- pravae vztahy.

Bc. Lukas Vranz,L §craﬁn0v 351,023 14 Skalité: stanovisko z 13. 12. 2022 bolo doruéené 19. 12, 2022
a zaevidované QU Zilina pod. €. 0166921/22.

lde o stanovisko fyzickej osoby. Nesuhlasi s prekladkou elektrického vedenia vysokého napitia €. 404 do
zastavancj ¢asti ku rodinnym domom ktord by vvyrazne pogkodila miestnych obyvatclov Cadee -
U Sihelnika vratane jeho rodiny.

w

Ako obyvatel mestske €asti Cadea — U Sihelnika som sa spolu s ostatnymi obyvatelmi dozvedel o
mozncj prekladke stlpov vysokého napétia z aktualncho koridoru (ktory dnes vedic mimo zastavancj ¢asti
mesta) k rodinnym domom obyvatelov tejto mestskej &asti, v ktorej mame spolu s manzelkou 2 rodinné
domy.

Modifikacia trasy v Casti U Sihclnika sa objavila na rokovaniach v marci roku 2019 na MZP SR. pri¢om
s navrhom pridli zastupcovia Mesta Cadea. Zastupcovia Mesta Cadea poziadali MZP Sr, aby bola
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prekladka vysokého napitia do zastavancj Sasti Cadec — U Sihelnika suéastou posudzovania vplyvov na
sivotn¢ prostredic. Prave po intervencii Mesta Cadea uréilo MZP SR, Zc pri posudzovani vplyvov na
Zivotné prostredic, bude musict tatny podnik SEPS posudit’ niclen rckonstrukciu vedenia v doterajicj
trasc, alc aj alternativu s prekladkou.

Prckladka vvsokého napétia do zastavanej ¢asti ku rodinnym domom by vyrazne poskodila micstnych
obvvatel'ov Cadee - U Sihelnika vratane mia i mojej rodiny. Zo strany obvvatelov dotknutej zastavanej
¢asti bola spisana peticia, ktorou bol vysloveny nesuhlas s prekladkou clektrického vedenia. Jedini, ktori
by mali prospech z prekladky vysokého napitia by boli majitelia lukrativaych pozemkov nachadzajucich
sa v micstach aktualncho kondoru vysokého napiitia.

MZP SR v ramci posudzovania vplyvov na Zivotné prostredic prekladku U Sihelnika schvalilo. Statny
podnik SEPS v8ak trva na obnove — rekonstrukeii vysokého napitia v su¢asnom koridore, teda zatial nie
je stotozneny s prekladkou vysokého napatia k nagim rodinnym domom.

Do moestskej asti Cadca - U Sihclnika som sa nastahoval so svojou rodinou — manzelkou a troma
maloletymi detmi len pre nedavnom. V tom ¢ase nemali ani len tudenie o tom, Ze by v blizkosti nasho
domu mohli vicst' stipy vysokého napitia. V pripade, Z¢ by sme o tejto skutodnosti mali vedomost',
dokladne by sme si premysleli pripadnd draha kdpu rodinného domu a d'al§ic investicie do rekonstrukeic.

Ja obyvatel” dotknute) ¢asti Cadea - U Sihelnika (ako pravdepodobne véetci obyvatelia) nesihlasim s
prekladkou vvsok¢ho napiitia do zastavanc) ¢asti k rodinnvm domom, alc navrhujem, aby vvsoké napitic
bolo obnovené v su¢asnom koridore. mimo zastavancj asti Cadca - U Sihelnika.

V pripade, ze by skutoéne doslo k prekladke vysokého napitia, budem pozadovat od8kodnenie od §tatu
hoc aj sudnou cestou, resp. vvvlastnenic mojich nchnutelInosti, nakol'ko by prekladkou doslo k zriadeniu
veencho bremena. ktoré by vvraznym spdsobom zasiahlo do mojich vlastnickvch, tstavnych a I'udskych
priv.

Na zaver uvadzam nickolko zavaznvch okolnosti. ktor¢ by prekladka vysokého napitia spdsobila pre
obvvatcl'ov mestskej Gasti Cadea - U Sihclnika:

- clektrické polc okolo vodi¢ov VVN pritahujc victky druhy znecist'ujucich Castic (vratanc
toxickvch), ktor¢ sa po nabiti (zclcktrizovani) moZu usadit’ na plicach (pltucnych alveolach),

- blizkost stoziarov a rozvodov VN a VVN ovplyviiujc hodnotu nchnutclnosti (cena a dopyt),

- v pripadc urovne vedcnia napétia (6-10 kW) jc mozn¢ obmedzit ¢i zakazal’ z dovodu ochranngj zony
vedenia v oblasti sadit” stromy, opravovat’ & stavat’ domy, organizovat’ udalosti s velkym poctom
l'udi. stavat ihriska, ¢ rckultivoval’ podu,

- vo vlhkom pocasi pocut huéanic alcbo praskanic vedenia, ¢o méze byt velmi neprijemng,

- hmyz Zijuci v okoli moze byt podrazdceny a agresivny (véely. osy, sréng, ale aj kobylky).

- rastliny m6zu mat’ rastov¢é anomalic, ¢udny tvar a atvpicku velkost plodoy.

Na zaver Ziadam, aby som bol pisomne vyvrozumeny o mojich pripomienkach.

Vvhodnotenie: Do UPN R ZK ma by v primeranej podrvobnosti premieinuté zaverecné stanovisko z
procesu posudzovania vplywvov navrhovanef Einnosii | Inovdcia vedenia V404 Varin - §1. hranica SRCR ™.

Juraj Lipka (stanovisko zo 22. 12. 2022 s dvomi prilohami - wcbova snimka z clektronickej dradncj
tabule obce Turdianske Klacany + vergina vvhlaska k tzemnému konaniu Vazska cvklodopravna trasa,
usck Lipovee — Krpelany) - Ministerstvu Zivotn¢ho prostredia Slovenske) republiky, sckeia ochrany
prirodv a biodiverzity. bol adresovany list z 23. 01. 202 s tromi prilohami v anglickom jazyku.
Prislusnému organu bol list doruéeny na vedomic. Stanovisko z 22, 12, 2022 a list z 23. 01. 2023 boli
doplnené listom v rozsahu jedngj strany datovanym 14, 02, 2023 s prilohou (¢lanok k ochranc rick na
Slovensku, Pravda, 30.01.2023).

1. Porudcnic ustanovenia § 11 ods. 1 EIA zakona

Ked'ze strategicky dokument ma jednoznaéne micstny dosah. boli a su vctky dotknuté obee uvedené v
3. Casti na str. 9 a str. 10 SoH do troch pracovnych dni od doruéenia SoH povinné informovat’ o tom
vercinost” spdsobom v micste obvvklym a oznamit', kde a kedy mozno do SoH nahliadnut’, robitl’ z nich
vypisy, odpisy alcbo na vlastn¢ naklady zhotovit” kopic.

Podla § 6 ods. 1 EIA zakona jc spdsobom micstne obvyklym informacia o oznameni o SoH:
(1) povinne na uradnej tabuli dotknutej obce, a
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(i1) ncpovinne micstnou tladou, micstnou televiziou alebo podobne.

Z § 6 ods. 1 EIA zakona v pripade SoH tykajucich sa stratcgickych dokumentov nevyplyva zakonna
povinnost’ tito informaciu zverejnit’ aj na webovom sidle dotknutej obee. ak ho ma dotknuta obec
zriadené, Naprick tomu by mala cxistoval’ zhoda medzi (i) informaciami a oznameniami zvere)fiovanymi
na clektronickych uradnych tabuliach na webovych sidlach dotknutveh obei a (it) informaciami a
oznameniami zvergjovanymi na fyvzickych dradnych tabuliach dotknut¥ch obci. BohuzZiall musim
konstatoval’, zc mnoh¢ dotknuté obce a mosta, vratance tych najvaéich, akymi su Zilina, Martin, Liptovsky
Mikulag, Turéianske Teplice a Vreatky Ziadnu informdciu o SoH na elektronickych uradnych tabuliach na
svojich webovyceh sidlach nikdy nezvergjnili, resp. v pripade Martina toto oznamenic nemozno nijako v
archive vyhladat’. Z absencie zverejnenia tychto oznameni na webovyeh sidlach dotknutych obel mozno
usudzovat aj na abscnciu zvercinemia na fyvzicke iradng) tabuli ako take),

Dovolujem si Vas preto poziadat’ o preverenic, &i k takvmto zvercjneniam skutoéne doslo a poziadat’
dotknuté obce Vasim prostrednictvom a tiez prostrednictvom Zilinského samospravneho kraja (dalej
.ZSK") ako obstaravatcla, aby zabezpeéili riadne a §iroké informovanie dotknutej vercinosti o SoH (i)
povinnc na svojich uradnvch tabuliach v suladc s § 11 ods. | v spojeni s § 6 ods. | EIA zakona a ticz (ii)
sice dobrovolne, avSak v silade so zdkladnou zdsadou zabezpedenia Sirokej udasti verejnosti v tomto
administrativnom konani na svojich webovych sidlach podla § 11 ods. | v spojeni s § 6 ods. 1 a v spojeni
s § 3 pism. b) a d) EIA zikona.

Sacasne si dovolujem upozornit, Ze nesplnenie informaéne) povinnosti uvedeney § 11 ods. 1 vetkynu
dotknutymi obcami zaklada taku zasadnu vadu tohto administrativncho konania, pre ktora by zavereéné
stanovisko z posadenia UP ZK ako strategického dokumentu mohlo byt zrugené spravaym sadom pre
jeho nezakonnost, a to pre porusenic zasadnych aspcktoy procesného prava dotknutej verejnosti na
spravedlivy proces v spojeni s pravom na priaznive zivotn¢ prostredic, na ktorych splaeni treba podla €l
46 ods. | Ustavy, ¢l. 36 ods. | Listiny zakladnych prav a slobdd (dalej . Listina™) 1 €l. 6 ods. 1 Europskcho
Dohovoru o ochranc Tudskych prav a zakladnveh slobdd (dalcj .,.Dohovor™) a él. 44 ods. | Ustavy a &l.
35 ods. 1 Listiny, ktoré by malo za nasledok vvdanie nezakonného zaveredného stanoviska v zmysle §
191 ods. | pism. g) Spravncho sudncho poriadku. To by mohlo v koncénom désledku spdsobit’ aj
nezakonnost véeobeene zavizného nariadenia, ktorym bude prijaty UP ZK.

Naviac nezvergjnenie oznamenia o SoH na webovom sidle dotknutej obee, ak ho ma zriadené, treba v 21.
storoéi povazovat niclen za nesuladné so zakladnymi zasadami EIA zakona spocivajicimi v zabezpeéeni
uéasti verejnosti pri posudzovani strategickyvch dokumentov a uvedenymi v § 3 pism. b) a pism. d) EIA
zakona a preto za ncpripustné. Tato abscncia naviac vvznamne znizuje legitimitu prerokovania a
pripomicnkovania UP ZK ako zasadného strategick¢ho dokumentu pre Zilinsky kraj a prislusncj SoH a
ticZ logitimitu nasledného schvalenia UP ZK zastupitelI'stvom ZSK. Pre informaciu Vam clektronicky
zagiclam wcbov¢ snimky zo stranok vybranyvch miest, ktor¢ preukazuju. Ze k tomuto zvercjneniu nedoslo.

Fyvhodnotenie: Navrhovany strategicky: dokument predsiavije stralegicky dokument s regiondinym
dosahom, pricom § 11 ods. | zdkona pojedndava o sirategickom dokumente s miestnym dosahom. Z
uvedencho je zrejmé, ze nemohlo dojst k porufeniu uvedeného § 11 ods. | zdkona. Podla § 10 ods. |
zdkona prishdny organ po obdriant uplnef spravy o hodnoteni strategického dokumentuy a ndavreku
straregického  dokumenty ozndami obstardvatelovi adresu. na ktorlt mozno prediladal’ stanoviskd
verefrosti. a bezodkiadne vyzve obstaravatela na zverefnenie informacie. a ak ide o strategicky dokument
s miestnym alebo regiondalnym dosahom, spdsobom v mieste obvvklym. PoZadované holo splnené
zverejnenim ohstardvatela na jeho dradnef tahuli (hitps: swww zilinskazupo.sk:sk-uradna-rabula). Podla
§ 10 ods. 2 zakona prislhusny organ zverejni bezodkladne spravu o hodnoteni strategického dokumeniu a
navrh straregického dokumenty v centralnom informacnom systéme s uvedenim adresy. na kiore moZno
predladat’ stanoviskd verefnosti, a terminu, do kltového mozZno prediladat stanoviska, PoZadované bolo
splnené zZverejnenim prislu§ncho organu v rameit IAY 14514 net
attps: i/ www.enviroportal skieia/detail/uzemny-plan-regionu-zilinskeho-kraja. Podla § 10 ods. 3 zdkona
prislusny organ doruci spravie o hodnoteni strategickeho dokumentu a navrh sirategického dokumentu v
pisomnej forme alebo na clekironickom nosiéi dont na zoujatic stanoviska schvalujicemu orgdmu.
dotknurému orgarm. Z uvedeného je zrejmé, Ze informovanie verejnosti o moZnosti pripomicnkovania
spravy o hodnotent strategického dokumentu a ndvrhu strategického dokumentu bolo v sulade s
poZiadavkami zakong. Sprava o hodnoteni strategického dokumentu a navrh strategického dokumeniu
holi podla § 11 ods. 2 zdkona verejrosti pristupné najmenef 21 dni. Pripomienka vychidza z nespraviaef
aplikacie pravaej normy. Ustanovenie § 1] ods, | zdkona sa na predmetny strategicky dokument
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regiondlneho charakiern nevziaghuje. Posudzovanie ndavrhov strategickych dokumenmov z hladiska
potencidginveh vplyvoy na Zivoiné prosiredie podila zdkona nie je spravaym konanim zakondenym
individudlnym spraviym akiom. Ustavné principy spravodlivého procesu sa uplathuji primerane, nie v
plrom rozsahu spravecho poriadi.

2. Lehota na podanie stanoviska podlia § 11 ods. 1 v spojeni s § 12 ods. 2 EIA zdkona

Ako som uviedol vvi8ie, ked’ze nie vietky dotknuté obce ozndmenie o SoH na svojich Gradnych tabuliach
riadne zvergnili v silade s § 11 ods. 1 EIA zakona, Ichota na podanic pisomncého stanoviska dotknutou
verejnostou tak podla § 12 ods. 2 ani nemdzZe zdkonne uplynat’. Z dévodu opatrnosti Vam v8ak zasielam
toto svojc pisomné stanovisko uzZ teraz, ato v 21diiove) Ichote, ktord zacala v sulade s § 26 ods. 2 a § 27
ods. 2 spravncho poriadku v spojeni s § | eds. | spravncho poriadku v spojeni s ¢l. 1 ods. | prva veta
Ustavy. ¢l. 46 ods. 1 Ustavy, ¢l 35 ods. 1 Listiny a ¢l 6 ods. | Dohovoru (vid'. ticZ rozhodnutic
Najvyssicho sudu SR sp. zn. 1Szr/68/2011) plvnat dha 3. decembra 2022, tj. dilom nasledujicim po
vyveseni oznamenia o SoH obcou Turéianske Kladany na svoje) tradne tabuli a tiez na svojej
clektronicke) vradne) tabuli dita 2. decembra 2022 (vid', clektronicka priloha ¢, 1). Tato Ichota tak uplynic
v piatok, 23. decembra 2022.

Vvhodnotenie: Navrhovany strategicky dokument predstavife strategicky dokument s regiondlnym
dosahom, pricom § 11 ods. | zakona pojedndva o sirategickom dokumente s miestnym dosahom. Z
uvedencho je zrejmé, Ze nemohlo dojst & porueniu wvedeného § 11 ods. | zdkona. Podla § 10 ods. |
zakona pristusny organ po obdrZani uplnej spravy o hodnoteni strategického dokumente a navrhu
straregického  dokumenty ozndmi obstardvatelovi adresu. na ktorlt moZno predkladat stanoviskd
verefrosti. a bezodkiadne vyzve obstaravatela na zverefnenie informacie. a ak ide o strategicky dokument
§ miestnym alebo regiondlnvm dosahom, spasobom v mieste obvvklvm. PoZadované bolo splnené
zverefnenim obstaravatela na jeho wradnef tabuli (hitps:www.zilinskazupa skaskuradna-tabula), Podla
§ 10 ods. 2 zakona prislhusny organ zverejni bezodkladne spravu o hodnoteni strategického dokumeniu a
navrh strategického dokumentu v centrainom informalnom systéme s uvedenim adresy. na kfory mozno
predkladat’ stanoviska verejnosti, a terminu, do kiorého moZno predkladat’ stanoviska. PoZadované bolo
splnené zZverejnenim prislu§ncho organu v rameit IAY 14514 net
https:/iwww.enviroportal skieia/detail/uzemny-plan-regionu-zilinskeho-kraja. Podla § 10 ods. 3 zdkona
pristuiny organ dorudi spravi o hodnoreni strategického dokumentu a naveh strategickeho dokumentu v
pisommej forme alebo na elekironickom nosict odt no zoujatie stanoviska schvalufiicemu orgdnu.,
dotknurému orgarmi. Z uvedeného je zrejmé, Ze informovanie verejnosti o moZnosti pripomienkovania
spravy o hodnoteni strategického dolumentu o wndvrbne strategického dokumentu bolo v sulade s
poiadavkami zakona. Sprava o hodnoteni sirategického dokumentn a navrh strategického dokumentu
boli podla § 11 ods. 2 zdkona verejrosti pristupné najmenej 21 dni. Pristu§ny orgdn pri vipracovani
zaverecnéeho stanoviska pribliadal af na stanoviska po uplymai lehor uvedenyeh v § 12 ods. 1 a 2 zdkona,
&im bola zachovand zasada pristupu verejrosti k rozhodovanin v environmeniclnych zaleZitostiach. Zakon
& 7171967 Zb. o spraveom konani (spravey poriadok) v zneni neskorSich predpisov sa nevztahuje na
proces posudzovania vplyvov navrhovanyveh straregickyeh dokumentov na Zivoiné prostredie vvkonany:
podla zdkona (§ 64 pism. a) zdkona).

3. SoH je nedaplnd a neobsahuje ziadne vvhodnotenie vplyvu navechovanych stavieb na chranené uzemia a
ich ochranné pasma v rozpore s § 9 ods. 1 a ods. 4 a prilohou &, 5 EIA zakona a ani primerané posudenic
lokalit NATURA 2000 v rozpore s rozsahom hodnotenia a v rozpore s § 28 ods. 5 ZoPaK

Vvhodnotenie: Sprava o hodnotent  strategického dokumentu md hodnotit’ vplhyv  navrhovaného
strategickeho dokumentu (podla druhej casti zakona) a nie navrhovanych cinnosii (ide o osobitny proces
vykondvany podia tretef Sasti zdkona) a to na jednotlivé zlozky Zivoiného prostredia, Hodnotenie vplyvoy
navrhovaného strategického dokumenin na chranené nzemia a ich ochranné pdasma je sucastou
pripomienkovane] spravy o hodnoleni siraregického dokumentn. Sprava o hodnoteni strategického
dokumentu hola spracovandg podla prilohy ¢ 5 zdkona. Primerané hodnotenie vyznamnosti vplvvov na
vzemia europskef sustavy chranenveh tizemi Narura 2000 holo spracované ako sucast odhorného posudku
a prevokované s Ministerstvom Zivotného prostredia Slovenskef republiky a spravami ndrodnyeh parkov
dia 30. 11. 2023. Nasledne bolo prerokované a odsihlasené zastupcom Ministersiva 2ivotného prosiredia
Slovenskej vepubliky dita 12. 03, 2024, ktoré bolo pred spracovanim tohto ziveredného stanoviska
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spristupnené verejnosti a bola dandg moZnost’ ho pripomicnkovat’. Z uvedeného posudenia nevyplynulo, Ze
navrhovany strategicky dokument hy mal mat nepriaznivy: vplyy na integrity izemia sustavy Natura 2000
z hiadiska cielov jeho ochrany (izn. Ze nie je potrebné vypracoval’ Navrh kompenzacnych opatreni).
Takyto postup je akceptovaielny a v sulade s principom ochrany Zivotného prostredia. Primerané
hodnotenie voznamnosti vplwov ng tizemia europsief stustavy chranenveh nzemi Natura 2000, ktord bolo
dopracované splpa formdine nalezitosti zdkona ¢ 543:2002 Z. z, o ochrane privody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov. whlasky MZP SR & 170:2021 Z. z., kiorou sa vwkondva zdkon & 34372002 7. z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a metodiky primeraného hodnotenia vplyvov
planov. programov a projekiov na nzemia sustavy NATURA 2000 a bolo vypracované autorizovanoy
osohou podia § 28a zdkorna ¢ 5432002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.
Autorizovand osoba v fom kondtatuje. Ze na nrovai stratégic nemoino vyludit' viznamné vplwy o preto
wkloda podmienku podrobného postderia na projektovef trovni, Toto je Standardny a legdiny postup pri
strategickych dokumentoch. Na zdklade uvedencho bolo do kapirely VI 3. Odporiiéania na prepracovanie,
dopracovanie, upravu navehu strategického dokumentu zapracovand odporiacanie. aby akvkolvek plan
alebo projekt. kiory priamo nesuvisi so starostlivostou o uzemie pairiace do europskej sustavy chranenych
uzemi, navrhované chranené viadie nzemic alebo tizemie europskeho vyzramu alebo nie je pre
starosilivost” oii potrebny, ale kiory pravdepodobne méZe mat’ samostame alebo v kombinacii s inym
planom alebo profektom na toto tizemie viznamny vplvy, pre kioré diva navrhovany strategicky dokument
ramec na schvalenie alebo povolenie podla osebitnvch predpisov. musi podliehat’ hodnoteniu jeho
vplwov na takéto uzemie z hladiska cielov jeho ochrany ateda je potrebné pre nich vypracovat
primerané hodnotenie vphwvov ng tzemia europskef sustavy chranenveh uzemi podia § 19 a prilohy ¢ 16
wwhldsky MZP SR & 170:2021 Z. z.. kiorou sa vvkondva zikon ¢ 543:2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskoriich predpisov. § 28 zakona & 543:2002 Z. z. o ochrane prirady a krafiny v zneni
neskorSich predpisov a platnej metodiky primeraného hodnotenia vplyvov planov. programov a projekiov
na uzemia sustavy NATURA 2000 autorizavanon osehou podla § 28a zakona & 343°2002 Z. z. 0 ochrane
privedy o krajiny v zneni neskorsich predpisov.,

a) Rozsah hodnotcnia

Podl'a $pecifickych poziadavick uvedenych v rozsahu hodnotenia & OU-ZA-OSZP2-2021/018622-
130/Gr vydaného diia 17. maja 2021 (d'alcj ..rozsah hodnotcnia™) Okresnvm tradom Zilina, odborom
starostlivosti o zivotné prostredic (dalc) . prislusny organ™) je obstaravatel predovsctkym povinny v SoH
rozpracovat’ nasledovné okruhy otazok sivisiacich s UP ZK:

2.2.1 Vyhodnotit” vplyvy navrhovancho stratcgického dokumentu na zasahy do tzemi NATURA. do
chranenych dzemi narodne) sastavy a na migraciu Zivocichov.

2.2.2 Vypracoval v primcranom rozsahu s ohladom na regiondlny charakter stratcgického dokumentu
primerané posudenie stratcgick¢ho dokumentu podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov
a projektov na uzemia sustavy Natura 2000 v Slovenskej republike vypracovanou Statnou ochranou
prirody SR, Banska Bystrica (2014,2016) a uviest’ v kapitole C IIl. Spravy o hodnoteni.

Ked'ze prislusny organ SoH postupoval podl'a § 10 a § 11 EIA zakona, jc mozné dospict k logickému
zdveru, Ze prisludny organ (1) povazuje SoH za uplnd a spliyjacu poziadavky uvedené v rozsahu
hodnotenia a ticz (ii) SoH obsahuje v 9. a v 13. &asti primerané hodnotenic vplyvoy UP ZK na lokality
NATURA 2000 z hladiska cielov jeho ochrany (dalej len . primerané hodnotenie vplyvov™) v sulade s §
28 ods. 5 zakona ¢. 543/2002 Z. z, o ochranc prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (dalej
JZoPak®™).

S vyviSie uvedenym predbeznym zaverom prisludného orgdnu jednoznaéne nesihlasim. Naopak, SoH (i)
niclenzc nespiiia viaceré zasadné poziadavky uvedené v 2. dasti rozsahu hodnotenia, a to minimalne v
bodoch 221,222 224, 225,22 6aani 2.2 14, alc (ii) Ziadnu &ast’ SoH. tcda ani 111, kapitolu. 9. ast’
aani 13, ¢ast’ ncmoZno povazovat za primerand hodnotenic vplyvov podla § 28 ods. 5 ZoPaK a ani podla
Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projcktov na dzemia sustavy Natura 2000 v
Slovenskej republike (objednavatel: Slovenska agentira zivotného prostredia, zhotovitel: Statna ochrana
prirody Slovenskej republiky, 2016) (dalcj ..Mctodika SOP SR™).

Vvhodroitenic: Pozitivie, negativne, synergické a kumulativne vplyvy na chrdanené uzemia a ochranné
pasma si uvedené v kapitoldch 7. 9.1 a 13 spravy o hodnotent strategického dokumentu (hod 2.2.1).
Primerané hodnotenie vyznamnosti vplyvov na nzemia europskef sustavy chranenyeh uzemi Natura 2000
bolo spracované ako stucast odborného posudku a prerokované s Ministerstvom Zivotmého prostredia
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Slovenskej republiky a spravami narodnych parkov dia 30. 1. 2023. Nasledne holo prerokované a
adsihlasené zastupcom Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskef republiky dita 12. 03. 2024, kioré
holo pred spracovanim 1ohto zaverecného stanoviska spristupnené verejnosti a bola dand moZnost ho
pripomicnkovat. Z uvedeného posudenia nevyplvanlo, Ze navrhovany sirategicky: dokument by mal mat
nepriazrivv vphwv na infegritu uzemia sustavy Natura 2000 z hladiska cielov jeho ochrany (izn. Ze nie je
poirebné vypracovat Naveh kompenzacnych opaireni). Opatrenia na zmiernenie identifikovanych
negativaych vplyvov su spracované ake sucast spravy o hodnoteni strategického dokumentu (kapitola IV.
Navrhované opatrenia na prevencin, elimindcin, minimalizaciv a kompenzaciu vplyvov na Zivoiné
prostredie a zdravie) a uvedené st aj v 1omito zdaverednom sianovisku (hod 2.2.4). PoZiadavka (hod 2.2.5)
reSpekiovatl niektoré dokumenty ochrany prirody (R-USES) je zapracovand do spravy o hodnoteni
strategického dokumenny o je reSpektovana aj v tomlo zdvereCnom stanovisku do odporucani na
prepracovanie, dopracovanie a uprave strategickdho dokiumentu tohto zaveredného stanoviska. Linioveé
stavhy dopraveej o rechnickey infraitrukitiry v primeranom rozsahu a s ohladom na regionalny charakier
strategickeho dokumentu reipekiufts vistupy uskutodnenyeh procesov posudzovania vplyvoy fednotlivich
Cinnosti na Zivoné prostredie (bod 2.2.6). vrdiane premietnutia najvhodnejSieho variantu. pripadne
navrhn z dokumenidcie pre uzemné rozhodnutic. Z platnveh uzemnych planov miest a obci su do
nezavdznej grafickej Sasti strategického dokumeniu premietuié niektoré navrhované rozvojove nzemia.
Strategicky: dokument zdarover poZaduje prehodnotit’ medzisidelné priestory navrhnulé vzemnymi planmi
ohot na zrastenie, resp. Siastodné zrastenie. Nad uvedeny priemet strategicky dokument neumiestfiuje
Ziadne nové funkéne plochy (hod 2.2.14) na tizemiach so Stveiym a pialvim stuphom tzemnej ochrany
podla zakona o ochrane prirody.

b) Nesplnenie poziadaviek uvedenych v rozsahu hodnotenia
SoH v 9. gasti na str. 132 uvadza:

..Vzhl'adom na rozsiahlost posudzovanc¢ho uzemia a ramcovy charakter navrhov realizacic jednotlivych
aktivit navrhovanych v koncepte UPN R ZK nic je mozné¢ vvhodnotit' konkrétne vplyvy na dotknuté
chréanené tizemia narodnej a eurdpskej sustavy chrinenych tzemi & prvky USES. Ticto vplyvy bude
potrcbné vyhodnotit” samostatne prc kazdu aktivitu zv1ast v proccse posudzovania vplyvov v zmysle
zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v platnom zneni.

Podrobnejdiec boli vplyvy na chranené tzemia a porovnanie variantov vvhodnotené (kap. 111.13.1) pri
jednotlivych navrhovanvch dopravaych infragtruktarnych prvkoch, pri ktorvch bolo zname trasovanic,
prip. boli posadené v zmysle zdkona ¢&. 24/2006 Z. z.

UPN R ZK definuje zdsady a regulativy na posilnenie ochrany prirody a tvorby krajiny, vvtvaranie a
udrziavania ckologickej stability. ako aj zdsady a regulativy starostlivosti o Zivoiné prostredic, ktor¢ boli
premietnuté do navrhovanych opatreni na minimalizaciu a zmiemenie vplyvov na chranené uzemia (kap.
CIv).~

V skutoénosti viak autori SoH v III. kapitole, ¢asti 13,1 nevyvhodnotili vplyy ami tvch infragtruktirych
prvkov/projektov, pri ktorveh bolo ich trasovanie zndme a v Ziadnom pripade ne$lo o ngjaky ramcovy
charakter tychto aktivit,

Vvhodnotenie: Pozitivre, negativne, syrergické a kumulativee vplywy na chrdanené uzemia a ochranné
pasma si uvedené v kapitoldch 7. 9.1 a 13 spravy o hodnotent strategického dokumentu (hod 2.2.1).
Primerané hodnotenie vyznamnosti vplyvov na nzemia europskef sustavy chranenych nzemi Natura 2000
holo spracovant ako sucast odborného posudkn a prerokované s Minisierstvom Zivotného prostredia
Slovenskej republiky a spravami narodiveh parkov dia 30. 11, 2023, Nasledne bolo prerokované a
adsihlasené zastupecom Ministersiva Zivotného prostredia Slovenskef republiky dita 12. 03, 2024, kroré
bolo pred spracovanim tohto zdverecného stanoviska spristupnené verejnosti a bola dand moZnost ho
pripomienkoval. Z uvedeného posiudenia nevyplynulo, Ze¢ navrhovany strategicky dokument by mal mat
nepriazrivv vphv na infegritu uzemia sustavy Natura 2000 z hladiska cielov feho ochrany (1zn. Ze nie je
poirebné vypracovat Naveh kompenzacnych opaireni). Opatrenia na zmiernenie identifikovanych
negativayich vplyvov st spracované ako sucast spravy o hodroleni sirategickeho dokumenu (kapitola IV
Navrhované opatrenia pa prevenciu, elimindciv. minimalizdcin o kompenzdoin vplvvov na Zivoiné
prostredie a zdravie) a uvedené sit aj v tomto zavereCnom stanovisku. Sprava o hodnoteni strategického
dokumentu ma hodnotit vplvy navrhovaného strategického dokumentu (podia druhej Casti zakona) a nie
navrhovanych Cinnosti (ide o osobitny proces vvkondvany podia tretej Casti zakona) a 1o na jednotlivé
zlozky Zivomého prostredia. V' pripade navrhovanych Cinnosti, ktoré uz pre§ii procesom posudzovania
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vplywov na Zivoiné prostredie podia zakona (EIA) o na zaklade hodnotenia bol vvbrany najvhodnesi
variant. pripadne st v Stadin tzemnyeh konani. prip. realizacie vistavhy holi vplyvy (vehio projekiov
prevzaté do spravy o hodnoteni straiegického dokumeniu z pristusnyeh hodrnoteni a sprav v primeranef
mierke, obsahu a Strukinire zodpovedajucej strategickému  dokumeniu  regiondlneho  dosah.
Pripomienkovana sprava o hodnotent strafegického dokumentu nenahrddza podrobné hodrotenia
vplyvov navrhovanych Cinnosti na Zivolné prostredic, kiorymi si tieto projekiy presli. Hodnotenie vplhnvov
navrhovandho  strategickdho dokumeniu na chranené nzemia o ich ochranné pdsma je sulastou
pripomienkovanef spravy o hodnoteni sirategického dokumenin. Sprava o hodnoieni sirategického
dokumentu hola spracovand podia prilohy ¢ 3 zakona. Zavdzng Cost' posudzovaného uzemného pldany
regionu nema jasne lokalizovatelné prvky, pretoZe verejnoprospesné siavby a opatrenia st iba v schéme
zavdzaych Casti. Vikresova Cast je smernd. (). wnezdvizrg, V' odportiCaniach na prepracovanie,
dopracovanie o upravu strategického dokumentu sa koridory navehuftt povaZovat' za neopomenutelné
realizacné varianty liniovych siavieb pri posudzovani vplvvov dinnosti na Zivotné prosiredic.

Predovictkym viak plati tento zasadny protiargument uvedeny v Gasti 7.5 na str. 33 Mctodiky SOP SR:

.Nevvhodnotitel'ny vplyy mozno konstatovat’ len pri posudzovani planu abstrakin¢ho charaktcru, ale nic
v pripade, ked’ plan riedi konkrétne vyuzitic uzemia a ma jasne lokalizovateIné prvky — buduce projekty
(ako napr. UPD).™

Podl'a Mctodiky SOP SR tak nic jc ani v pripade tzemného planu regiénu vébec mozné &o i len uvaZovat'
ateda ani akceptovat tvrdenie autorov SoH o tom, Ze nie je mozné tieto vplyvy vyhodnotit’. Toto pravidlo
pritom neplati len pre primerané hodnotenic vplyvov, ale je v plnom rozsahu aplikovatel'né aj na samotné
postdenie vplyvu strategického dokumentu na chranené nzemia a ich ochranné pasma podla § Y ods. 4 a
prilohy €. 5, III kapitoly, 9. bodu a 13. bodu EIA zakona.

Dalsic zasadn¢ dévody pre nadne vyhodnotenic vplyvoy UP ZK na zZivotné prostredic su uvedené nizsic
pod pism. ¢).

Vvhodnoterie: Citovandg metodika sa vztahuje na primerané hodnotenia vplyvov planov, programov a
projektov na nzemia sustavy NATURA 2000. Cielom uvadzanej metodiky bolo navrhmil Siruktirn
zakladné principy pre primerand posidenie vplyvov planov a projektov na nzemia sustavy Natura 2000
podla clankov 6.3 a 6.4 smernice Rady 92:43°FEHS o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijicich
Zivocichov a rastlin o vychadzajiic z § 28 zikona & 54372002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zaneni
neskorSich predpisov v spojitosti s ustanoveniami zdkona. Z uvedeného vypliva. Ze nepredsiavije
univerzalny metodicky ndastrof na posudzovanie vplyvov pavrhovanvch strategickyeh dokumentov
z hladiska vplyvov ng jednotlivé zlozky Zivomého prostredia. tak ako autor pripomienky uvadza. Uvedené
podporuje aj skutocnost, Ze v uvode citovanej metodiky sa uvddza. Ze potreba vyvpracovania metodiky
wplvmida zo skutocnosti, Ze v praxi doteraz chvbalo ziednotenie krokov a blizSia Specifikacia postupu pri
primeranom posudeni vplyvov planov a projekiov na nzemia sustavy Natura 2000. TaktieZ je v nvode
uvedenté. Ze metodika nie je zavizndg, ale vzhladom na skusenosti fe jef pouZitic odporiiCané (pre
primerané posudenie vplywov planov a projekiov na tizemia susiavy Natura 2000). Pozitivae. negativie,
syuergické a kumulativee vplywy na chrdanenté uzemia a ochranné pasma st uvedené v kapitolach 7. 9.1 a
{3 spravy o hodnotent strategického dokumentu, Primerané hodnotenie viznamnosti vplwov na nizemia
europskef susiavy chranenych tzemi Natura 2000 holo spracované ako sucast’ odborného posudku o
prervokované s Ministerstvom Zivotného prostredia Slovenskej republiky a spravami narodinych pavkov
dia 30. 11. 2023. Nasledne bolo prerokované a odsihlasené zastupcom Ministersiva 2ivotného prosiredia
Slovenskej republiky dia 12, 03, 2024, ktoré bolo pred spracovanim tohto zaverecncho stanoviska
spristupnené verejnosti a bola dandg moZnost’ ho pripomicnkovat’. Z uvedeného posudenia nevyplynulo, Ze
navrhovany strategicky dokument hy mal mat nepriaznivy: vplyy na integrity izemia sustavy Natura 2000
z hladiska cielov jeho ochrany (tzn. Ze wnie je pofrebné vypracoval Novrh kompenzalnych opatreni),
Opatrenia ra zmiernenic identifikovanych negativiveh vplvvov st spracované ako sucast’ spravy o
hodnoteni strategického dokumentuy (kapitola IV, Navrhované opatrenia na prevenciu, eliminaciu,
minimalizaciv a kompenzacin vplyvov na Zivomné prosiredie a zdravie) a wvedené su aj v tomio
zavereCnom stanavisku,

¢) Primerané hodnotenie vplyvov UP ZK podla § 28 ods. 5 ZoPaK

Poziadavku primeraného hodnotenia vplyvov nevznagam len ja, ale aj samotny Okresny urad Zilina,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredic, oddclenic ochrany prirody a vvbranyvch zlozick Zivotného
prostredia vo svojom stanovisku &. QU-ZA-0OSZP3-2021/019854-002/Mrh zo diia 19.04.2021).
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Obstardvatel sak tejto poziadavke v prilohe & 3 — vvhodnotenic stanovisk k oznameniu UP ZK vyjadrujc
takto:

~Akceptuje sa. Podrobné vysvetlenie je zapracované v kap. C.II1.9.2 Vzhladom na charakter
stratcgick¢ho dokumentu je zhodnotenic dopadov na tizemia sustavy NATURA 2000 v zmysle prislusng;
metodiky (SOP SR. 2016) mozné len vo forme identifikacic pripadnych zasahov do konkrétneho hizemia
NATURA 2000 bez podrobného vyhodnotenia vplyvov navrhovanyeh &innosti na predmety ochrany
tvchto vzemi. Strety navrhovanych prvkov s dzemiami NATURA 2000 je vyhodnotené v prislusnych
Castiach kap. C.111, 13.1 SoH.™

Samotna SoH v ¢asti 9.2 na str. 133 pritom uvadza tieto ddvody, preco nie je mozné primerané postdenie
vplyvov UP ZK podl'a Mctodiky SOP SR:

..Uzemny plan sa na regionalngj urovni spracovava v podrobnosti micrky 1: 30 000, Gomu zodpoveda aj
urovei informdcii o uzemi. Strategicky dokument nenavrhuje Ziadnu nova plochu, pre rozvoj urbanizacie.
Funkéné vyuzitic a pricstorove usporiadanic prebera z tzemnych planov micst a obei. Plochy pritom
generalizuje v kontexte aplikovane) mierky spracovania. Zamery liniovyeh stavieb dopravy a technickej
infragtruktury prebera na zaklade znamych rozvojovyeh zamerov, ktoré boli posidené podla zakona &,
24/2006 Z. z. (E1A). v ramci ktorych bolo spracované aj primcrané posudenic a na zakladc hodnotcnia
vybrany najvhodng)$i variant, Takticz pnhliada na zavery a odporicania $tadii realizovateInosti a $tudii
uskutoéniteI'nosti. Pri navrhoch plnc respektuje lokalizaciu prvkoy Natura 2000 a v ramci rcgulativ
navrhuje opatrenia na minimalizaciu negativnvch dopadov na chrinené tzemia ako aj opatrenia na
podporu a zlepscnic stavu prirody v chrancnych tzemiach. podporu tzemncého systému ckologickej
stability, zachovania tradiénych foriem osidlenia a historickych krajinnych Struktar, opatrenia na
zachovanic krajinarsky a ckologicky hodnotnych tizemi s rozptvlenou vegetaciou a pod

Vzhl'adom na vvssic uvedeng je zhodnotenic dopadov na tizemia sistavy Natura 2000 v zmysle prislusng
metodiky (Statnou ochranou prirody SR, Banska Bystrica, 2016) mozné len vo forme identifikacie
pripadnych zasahov do konkrétncho dzemia Natura 2000 bez podrobného vyvhodnotenia vplyvoy
navrhovancj ¢innosti na prcdmety ochrany tychto dzcmi. Strety navrhovanych prvkov s izecmiami Natura
2000 je vvhodnotené v prislu$nych ¢astiach kap. C.IIL 13,1, Podrobné vvhodnotenic v zmysle uvedenc)
mectodiky jc mozné az na zaklade poznania navrhu konkrétnej ¢innosti v prislusncj micrke spracovania a
na ziklade vypracovaného projektu, informacii o ndvrhu pouzitej v¥robne) technoldgie, informaciach o
potrebe vstupov do technologii, zaberoch a paramctroch infrastruktarnych prvkov a pod.™

Ako som uz uvicdol vyisic, Mctodika SOP SR v &asti 7.5 na str. 33 takto popisujc pripady stratcgickvch
dokumentov, v ktorvch pripade mozno akceptovat’ nevvhodnotitelnost’ ich vplyvu:

Nevvhodnotitelny vphv mozno konstatovat’ len pri posudzovani planu abstrakiného charakteru, ale nie
v pripade. ked’ plan ricsi konkrétne vyuzitic izemia a ma jasne lokalizovateI'n¢ prvky — buduce projekty
(ako napr. UPD).”

Podla Metodiky SOP SR tak nie je vbec mozné &o i len uvazovat a teda ani akceptovat tvrdenie
obstaravatela tom, Z¢ nic je mozn¢ ticto vplyvy vyhodnotit’,

Navrh uzemnc¢ho planu svojou podstatou, i uéclom v sulade s § 10 ods. 1 zakona &. 50/1976 Zb. o
uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) rie§i a umiestiuje do konkrétnej Casti krajiny
spccifické rozvojove zamery alebo ¢innosti vvrazne ovplyviiujuce pricstorove usporiadanic a funkéné
vyuzivanie uzemia. To. ze sa nzemny plan regionu spracava v nejakey mierke nemdze teda vobee posluzit’
ako ospravedinenic na nesplnenic zakonnveh poziadavick.

Vyhodnotenie: Primerané hodnotenie vyznamnosti vplyvov na nizemia europskej sustavy chranenych
tzemi Natura 2000 bolo spracovare ako sudast odborndho posudkie a prerokované s Ministersivom
Zivoincho prostredia Slovenskef republiky a spravami narodnych parkov dia 30. 11. 2023. Nasledne bolo
prerokované a odsuhlasené zastupcom Ministersiva Zivotného prostredia Slovenskef republiky dia 12,
03. 2024, ktoré bolo pred spracovanim 1ohio zavereCného stanoviska spristupnend verejnosti a bola dand
maoznost’ ho pripomienkovat. Z uvedeného posidenia neviplymilo. Ze navrhovany strategicky dokument
by mal mat’ nepriaznivy vplvy ma infegrifu tzemria sustavy Natura 2000 z hladista cielov jeho ochrany
{tzn. Ze nie je potrebné vypracoval Navrh kompenzacnych opaireni). Takyto postup je akcepiovatelny a v
stilade s principom ochrany Zivomého prostredia. Primerané hodnotenie vyznamnosti vplyvov na tizemia
eurdpskej sistavy chranenych tizemi Namra 2000, kioré bolo dopracované spliia formalre ndleZitosti
zdkona & 5432002 Z. z. 0 ochrane privody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. vwhidsky MZP SR &
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170:2021 Z. z., ktorou sa vykonava zakon & 3432002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov a metodiky primeraného hodrnotenia vplyvov planov. programov a projektov na iizemia sustavy
NATURA 2000 a bolo vypracované autorizovanon osobou podia § 28a zakona &. 5432002 Z. z. 0 ochrane
privody a krajiny v zreni neskoriich predpisov. Autorizovand osoba v fom konSiatuje. Ze na urovai
stratégie nemoZno vwlucit vyznamné vplyvy  a preto uklada podmienku podrobného posidenia na
projektovej wrovni. Toto je Standardny a legdlny postup pri strategickyeh dokumentoch. Na zaklade
uvedendho bolo do kapitoly VI3, Odporidania na prepracovanie. dopracovarmie, upraviy navehi
strategického dokumentu zapracované odporicanie. aby akvkolvek plan alebo projeki. kiory priamo
nesuvisi so starostlivoston o nzemie parriace do curdpskej sustavy chranenych tizemi, navrhované
chranené viacie nzemie alebo nizemie europskeho vyznanm alebo nie je pre starostlivost of potrebny, ale
krory pravdepodohne mdozZe mal samostatne alebo v kombincceii s invm planom alebo projekiom pa 10to
trzemie vyzeamn): vplyv, pre kiord dava navrhovany strategicky dokument ramec na schvdlenie alebo
povolenic podla osobitnveh predpisov. musi podlichat’ hodnoieniu jeho vplyvov na takélo nizemie z
hladiska cielov jeho ochrany o feda je potrebné pre nich vipracovar primerané hodnotenie vplyvov na
tzemia eurdpskej siistavy chranenych izemi podla § 19 a prilohy & 16 vyhiasky MZP SR & 1702021 Z.
z., ktorou sa vvkondva zikon ¢ 3432002 Z. z. o ochrane prirady a krafiny v zneni neskoriich predpisov,
§ 28 zdkona & 5432002 Z. z. 0 ochrane privody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov a platnej metodiky
primeraného hodnotenia vplyvov planov, programov a projekiov na tzemia sustavy NATURA 2000
autorizovanou oscbou podla § 28a zdkona ¢ 3432002 Z. z. o ochrane privody o krajinv v zneni
neskorich predpisov. Opatrenia na zmiernenie identifikovanych negativayveh vplyvov su spracované ako
sucast spravy o hodnotent strategického dokumentu (kapitola IV. Navrhovené opatrenia na prevenciu,
eliminacin, minimalizacin a kompenzdciu vplyvov na Zivoiné prostredie a zdravie) a uvedené sit aj v tomto
zavereCnom stanavisku,

d) Dévody uvedené v SoH pre riadne nevvhodnotenie vplyvov UP ZK v rozpore s § 28 ods. 5 ZoPaK

Samotné odévodnenie autorov SoH v skutodnosti vobec neoddvodiiuje, pre€o nie je mozné primerané
hodnotenic vplyvov uskutoénit, ale presnc naopak: uvadza dovody, preco je takéto primerané hodnotenic
vplyvov. Vysiie citovana ¢ast” totiZ uvadza tieto dévody:

(1) Gzemny plan sa na regiondlne) urovni spracovava v podrobnosti mierky 1: 30 000, ¢omu zodpoveda aj
urovcii informacii o uzemi. Strategicky dokument nenavrhuje Ziadnu novi plochu pre rozvoj urbanizacic.
Funkéné vyvuzitie a priestorové usporiadanie prebera z uzemnych planov miest a obcei. Plochy pritom
gencralizuje v kontexte aplikovane) mierky spracovania.

Podla § 11 ods. 7 vvhlagky &. 55/2001 Z. z. o vzemnoplanovacich podkladoch a dzemnoplanovace)
dokumentacii (d’alej ,.vvhlaska o uzemnoplanovacej dokumentacii®) obsahuje graficka c¢ast” nzemného
planu regionu hlavné vykresy v micrke 1 : 100 000 alebo v micrke 1 : 50 000, pripadne v micrke 1 : 25
000, pricom to podla pism. c) plati aj pre vykres koncepeic vercjného dopravncho a technickcho
vybavenia a podla pism. d) a pre vykres ochrany prirody a krajiny vratane prvkov nzemného syvstému
ckologickej stability. Ak sa teda obstaravatel alebo autor SoH domnicvaju. Zzc troveni informacii o tzemi
Je nedostatoény. ni¢ im nebrant vypracovat hlavné vvkresy aj v mierke 1: 25 000,

Vyhodnotenie: Navrh strategického dokumenin bol vypracovany v silade s poZiadavkami vieobecrne
zavéznych pravaych predpisov. pricom jeho uprava a ndasledné schvalovanie ma legislative ustanoveny
ramec, Spracovatel spravy o hodnoteni ma posudit samotny ndvrh strategického dokumentu, pricom
navrhovany strategicky dokument priamo neivorl. Primerané hodnotenie vizramnosti vplyvoy na uzemia
enropskej sustavy chranenyeh tzemi Natura 2000 bolo spracované ako sucast odborného posudku o
prerokované s Ministersivom Zivomného prostredia Slovenskef republiky a spravami narodnych parkov
dhce 30. 11 2023, Nasledne bolo prerokované a odsithlasené zastupcom Ministersiva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky dia (2. 03, 2024, kioré bolo pred spracovanim iohio zaverecného stanoviska
spristupnent verejrosti a bola dana moznost' ho pripomicnkoval. Z uwvedencho postdenia nevyplynulo, Ze
Havrhovany strategicky dokument by mal mat nepricznivy: vplyy na infegritu tzemia sustavy Natura 2000
z hiadiska cielov jeho ochrany (1zn. Ze mic je potrebné vypracovatl Naveh kompenzalnych opatreni).
Takyto postup je akceptovatelny a v sulade s principom ochrany Zivotndho prostredia. Primerané
hodnotenie viznamnosti vplyvov na uzemia europskej sustavy chranenych iizemi Natura 2000, kioré bolo
dopracované splfia formdlne ndlezitosii zikona & 543:2002 Z. z. 0 ochrane privody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov. vwhlasky MZP SR ¢ 170:2021 Z. z., ktorou sa vykondva zékon & 343:2002 Z. z. o
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ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a metodiky primeraného hodnotenia vplyvov
planov. programov a projekiov na tzemia sustavy NATURA 2000 a bolo vepracované autorizovanou
osohou podia § 28a zdkorna ¢ 5432002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.
Awtorizovana osoba v fom konfialuje. Ze na wroval stratégic nemozno vyludit viznamné vplhwvy a preto
wkloda podmienku podrobného postudenia na projektovef nrovni, Toto je Standardny a legdiny postup pri
strategickych dokumentoch. Na zdaklade uvedeného holo do kapiroly VI.3. Odporicania na prepracovanie.
dopracovanie, upravu navehu strategického dokumentu zapracovand odporiacanie. aby akvkolvek plan
alebo projekt. kiory priamo nesuvisi so starostlivostou o uzemie pairiace do europskej sustavy chranenych
uzemi, navrhované chranené viadie uzemie aleho tizemie europskeho vizramu aleho wnie je pre
starosilivost” oii poirebny, ale kiory pravdepodobne moZe mat’ samostatne alebo v kombindcii s inym
planom alebo profektom na toto tizemie viznamny vplvy, pre kioré diva navrhovany strategicky dokument
ramec na schvalenie alebo povolenie podla vsobitnvch predpisov. must podiliehat’ hodnoteriu jeho
vphwov na takéto uzemie z hladiska cielov jeho ochrany ateda je potrebné pre nich vypracovat
primerané hodnotenie vphwov ng tzemia europskef sustavy chranenyeh uzemi podla § 19 a prilohy ¢ 16
vwhlasky MZP SR ¢ 170:2021 Z. z.. ktorou sa vykondva zdkon & 543:2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskoriich predpisov. § 28 zakona & 543:2002 Z. z. o ochrane prirady a krafiny v zneni
neskorSich predpisov a platnej metodiky primeraného hodnotenia vplyvov planov. programov a projekiov
na uzemia sustavy NATURA 2000 autorizavanon osehou podia § 28a zakona & 343°2002 Z. z. 0 ochrane
privody a krafiny v zneni neskoviich predpisov. Opatrenia na zmiernenie identifikovanvch negativaych
vplwvov st spracované ako sucast spravy o hodnoteni strategického dokumentu (kapitola 1V. Navrhované
opatrenia na prevencin, elimindciv. minimalizaciv a kompenzdcin vplvwvov na Zivoiné prostredie o
zdravie) a uvedené su aj v tomio zaverecnom stanovisku. Pozitivae, negativae, synergické o kumulativae
vplyvy na chranené uzemic a ochranné pasma sit uvedené v kapitolach 7, 9.1 a 13 spravy o hodnoteni
strategického dokumenti.

Autori SoH viak sudasnc uvadzaji, Ze UP ZK nenavrhuje Ziadnu novi plochu pre rozvoj urbanizacic a
ticz, z¢ funkéng vyuzitic a priestorove usporiadanic prebera z izemnych planov micst a obci. Podl'a § 12
ods. 7 vyvhlasky o dzemnoplanovace) dokumentacit obsahuje graficka &ast’ izemného planu obee hlavné
vykresy v mierke | : 10 000 alebo v micrke 1 : 5 000. pripadne v mierke 1 : 2880 alcbo v mierke 1 : 2000,
podla potreby doplnené vydkopisom, pri¢om to podla pism. ¢) plati @) pre vykres riedenia verejného
dopravncho vybavenia a podla pism. d) aj prc vykres ochrany prirody a tvorby krajiny vratanc prvkov
uzemného systému ekologickej stability,

V skutoénosti tak z vv&Sic uvedeného vvsvetlenia vyplyva, Ze obstaravatel UP ZK mal dostatoéné
podklady a informacic v dostatoénej micrke z Uzemnych planoyv obci a micst a ticto informacic len
generalizoval v kontexte aplikovane) mierky spracovania. Autori SoH v8ak tento postup obstaravatela
UP ZK pouzili ako ospravedinenic, predo nemohli vykonal primerané hodnotenic vplyvov tohto
stratcgick¢ho dokumentu podla § 28 ods. 5 ZoPaK. Tym postavili na hlavu vietky zasady hodnotenia
vplyvov uzemnoplanovacich dokumentov na Zivotné prostredic podla EIA zdkona a uplnc tento proces
hodnotcnia vyprazdnili.

Vvhodnotenie: Primerané hodnotenie vizaamnosti vplyov na tizemia enropskef sustavy chranenveh
uzemi Natura 2000 bolo spracované ako sucast’ odborného posudku a prerokované s Ministerstvom
Zivoiného prosiredia Slovenskef republiky a spravami narodnych parkov dia 30. 11. 2023, Nasledne bolo
prevokované a odsihlasend zastupcom Ministerstva Zivomého prostredia Slovenskej republiky dfia 12
03. 2024, ktoré bolo pred spracovanim 1ohito zavereCného stanoviska spristupnend verejnosti a bola dand
moznost’ ho pripomienkovat. Z uwvedeného postenia nevieplvindo, Ze movrhovany strategicky dokument
by mal mat’ nepriaznivy vplyv na integring uzemia sustavy Natura 2000 z hladiska cielov jeho ochrany
(1zn. Ze wie je potrebné vypracoval Navirh kompenzalnych opatreni). Takyio postup je akceprovatelny a v
sulade s principom ochrany Zivoiného prostredia. Primerané hodnotenie viznamnosti vplyvov na uzemia
europskej sistavy chranenvch tizemi Natura 2000. kioré bolo dopracované spiiia formdine ndlezitosti
zdkona & 3432002 Z. z. o ochrane privody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. vyhlasky MZP SR ¢
170:2021 Z. z., ktorou sa vykonava zakon & 3432002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov a metodiky primeraného hodnotenia vplyvoy planov, programov o projektov na tizemia sustavy
NATURA 2000 a bolo vypracované autorizovanon osobou podia § 28a zakona &. 5432002 Z. z. 0 ochrane
privody a krajiny v zreni neskoriich predpisov. Autorizovand osoba v fom konitatuje. Ze na urovii
stratégie nemoZno vwlndit viznamné vplwy a preto uklada podmienku podrobného posidenia na
projektovef trovai. Toto je Standardny a legdlny postup pri strategickych dokumentoch. Pozitivie.
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negativae, synergické a kunmidativee vplywvy na chrdnené uzemia a ochranné pdsma su uvedené v
kapitolach 7. 9.1 a 13 spravy o hodnoteni strategického dokumentu. Opatrenia na zmicrnenic
identifikovanych negativayeh vplyvov sit spracované ako sudast spravy o hodnoteni strategického
dokumentu (kapitola V. Navrhované opatrenia na prevencin, elimindgein, minimalizdcin a kompenzdcin
vplvov na Zivoiné prostredie o zdravie) g uvedené sit aj v fomto zaverednom stanovisku,

Ant § 28 ods. 5 ZoPaK a ani samotna priloha ¢. 5 EIA ziakona v8ak neobsahuju Ziadne vynimky z
povinnosti vypracoval’ primcrané hodnotenic vplyvov v pripade nicktorvch stratcgickych dokumentov.
Naviac, v pripade tzemnych planov by to bolo priamo v rozpore so zakladnymi zasadami EIA zdkona i
stavebncho zakona,

(11} zamery liniovvch stavicb dopravy a tcchnickej infrastruktory prcbera na zaklade znamych
rozvojovych zamerov, ktoré boli posudené podla zakona €. 24/2006 Z. z. (E1A), v rAmci ktorych bolo
spracované aj primcrané postidenic a na zaklade hodnotenia vybrany najvhodnc)$i variant:

Ak to tak skutoéne je. ncmoze byt predsa pre autorov SoH Ziadny problém presnc a konkrétne vietky
také liniové stavby dopravy a technicke infraftruktary v SoH uviest, spolu s vysledkami takého
primcrancho hodnotenia a z toho vyplyvajicimi kompenzaénymi a inyvmi opatreniami. Nestadi, aby auton
SoH zostali len na Grovni vicobecncho, verejnost'ou ncoveritclného tvrdenia.

(1it) Taktiez prihliada na zavery a odporacania $tadii realizovatelnosti a $tadii uskutoénitelnosti;

Ak tieto $tudie realizovatenosti a Stadie uskutoémitenosti obsahuja prisludné zavery a odporaéania, treba
s nimi v SoH pracovat a uvicst ich, pretoZze mdéZzu mat’ vplyy na samotné primerané hodnotenic vplyvoy
a predovietkym pre podmienky podla § 14 ods. 2 EIA zakona atieZ pripadnych kompenzaénych opatreni
§ 28 ods. 11 ZoPaK.

Vyvhodnotenie: Sprava o hodroteni strategického  dokumentn ma  hodnotit’ vplyv  navrhovaného
straregickeého dokumentu (podla druhef Sasti zdkona) a nie navehovanych cinnosii (ide 0 osobimy proces
wkonavany podla tretej Casti zdkona) a 1o na jednotlivé zloZky Zivoiného prostredia. Vo pripade
navrhovanych Cinnosti, ktoré uZ pre§li procesom posudzovania vplvvov na Zivoiné prostredie podia
zakona (1A) a na zaklade hodnotenia bol vwhrany najvhodnejsi variant. pripadne su v Stddin uzemnveh
konani, prip. realizacie vystavhy boli vplwwy (ichio projekiov prevzaié do spravy o hodnoteni
strategického dokumentu z pristu§nvch hodnoteni a sprav v primeranej mierke. obsahy o Struktire
zodpovedajice] strategickénm dokumentu regiondlneho dosahu. Pripomienkovana sprava o hodnoteni
strategického dokumentn nenahradza podrobré hodrotenia vplyvov navrhovanyceh Sinnosti na Zivotné
prosiredie. ktorymi si tieto projekty presli a reda popisovanie jednotlivich vplyvov konkréinych Cinnosti
a navrhovanych opatreni usianovenyeh pre jeden konkrémy profekt nie je adekvatne a bolo hy duplicitng.
Primerané hodnotenie viznamnosti vplyvov na tizemia europskej sustavy chranenych tizemi Natura 2000
holo spracovant ako sucast odborného posudkn a prerokované s Ministerstvom Zivotného prostredia
Slovenskej republiky a spravami narodiych parkov dia 30. 11, 2023, Nasledne bolo prerokované a
odsuhlasené zastupcom Ministersiva Zivotného prostredia Slovenskej republiky dia 12. 03. 2024, ktoré
bolo pred spracovanim fohto zdaverecndho stanoviska spristupnené verejnosti a bola dand moznost’ ho
pripomienkoval. Z uvedeného posidenia nevyplynulo, Ze navrhovany strategicky dokument by mal mat
nepriazrive vplvy na integritn nzemia sustovy Natura 2000 z hiadiska cielov jeho ochrany (tzn. Ze nie je
poirebné vypracovat Naveh kompenzacnych opaireni). Opatrenia na zmiernenie idenifikovanych
negativayich vplyvov st spracované ako sucast spravy o hodroleni sirategickeho dokumenu (kapitola IV
Navrhované opatrenia pa prevenciu, eliminactu, minimalizaciv o kompenzaciu vplvvov na Zivoiné
prosiredie a zdravie) a uvedené s aj v tomto zdaverecnom stanoviskn. Z hladiska vplyvov na sustavi
Natura 2000 bolo do kapitoly Vi 3. OdportiCania na prepracovanie, dopracovanie. tpravie navehu
strategického dokumentu zapracované napr. aj odporucanie. ahy akykolvek plan alebo projekt, kiory
priamo resuvisi so starosilivoston o iizemie patriace do europskej sustavy chranenych uzemi, navrhované
chranené viacie nzemie alebo nizemie europskeho vyznanm alebo nie je pre starostlivost of potrebny, ale
krory pravdepodohne mozZe mat samosiatne alebo v kombindceii s invm planom aleho projektom na (oo
tizemie vyzramny vplyy, pre kioré dava navrhoveny strategicky dokument ramec na schvdlenie alebo
povolernic podla osobitnych predpisov. musi podlichat’ hodnotenin jeho vplyvov na takéio nzemie z
hladiska cielov jeho ochrany a feda je potrebné pre nich vipracovar primerané hodnotenie vplyvov na
tizemia eurdpskej stistavy chranenych izemi podla § 19 a prilohy & 16 vwhiasky MZP SR ¢. 1702021 Z,
z., ktorou sa vvkondva zikon ¢ 343:2002 Z. z. 0 achranc prirody a krajiny v zneni neskorfich predpisov.
§ 28 zdkona & 5432002 Z. z. 0 ochrane privody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a platnej metodiky
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primerancho hodrnotenia vplyvov planov, programov a projekiov na uzemia sustavy NATURA 2000
auntorizovanou osobou podia § 28a zdakona & 343:2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov.

(iv) Pri navrhoch plne respektuje lokalizaciu prvkoyv Natura 2000 a v ramei regulativ navrhuje opatrenia
na minimalizaciu ncgativnych dopadov na chranen¢ zemia ako aj opatrenia na pedporu a zlepScnic stavu
prirody v chranenych uzemiach. podporu izemného svstému ekologicke] stability, zachovania tradiénych
foricm osidlenia a historickych krajinnych Struktar, opatrenia na zachovanic krajinarsky a ckologicky
hodnotnych tizemi s rozptylenou vegetaciou a pod.

Tento nazor autorov SoH nezodpoveda skutoénosti. Ako ma totiz verejnost’ rozumiet na jednej strane (i)
tvrdeniu, 2¢ UP ZK _pri navrhoch plnc redpektuje lokalizaciu prvkov Natura 2000~. éo by mohlo
znamenat', ze ziadne navrhované projekty. predovietkym dopravné stavby v prisludnych koridoroch
vébee nezasahuji ani inak ncovplyyiiuji lokality NATURA 2000, a sucasnc (ii) v II1. kapitole, v 13, Casti
uvadza zoznam mnohych lokalit NATURA 2000, do ktaryeh ticto stavby buda priamo zasahovat'.

Ak takto formulovany nazor autorov SoH znamena nie€o iné, t).;

(1) na jednej strane predstavuje len vieobecna deklaraciu o tom, Ze obstardvatel’ bude dodrziavat’ zakon,
predovictkym ZoPaK, upravujici aj ochranu lokalit NATURA 2000 a sucasnc

(ii) konstatuje, ¢ UP ZK v ramci regulativ navrhuje opatrenia na minimalizaciu negativnych dopadov na
chranené uzemia ako aj opatrenia na podporu a zlepenie stavu pricody v chranenych uzemiach ako aj
opatrenia na podporu a zlepenic stavu prirody v chranenych dzemiach, podporu vizemncho systému
ekologickej stability, zachovania tradiénych foriem osidlenia a historickych krajinnych Struktar, opatrenia
na zachovanic krajinarsky a ckologicky hodnotnych tizemi s rozptylenou vegetaciou a pod.

Nic som ja ako ¢len vergynosti a ani Ziadny dotknuty organ schopny objcktivne overit’ a posudit’, i sh
ticto opatrcnia v ramci rcgulativy dostatoéné na to, aby climinovali alcbo obmedzili ticto negativine
vplvvy, Aby to bolo mozZné. musia sa presnc opadénge najpry ticto vplyvy jednoznaénge identifikovat,

Zavereéng stanovisko vvchadzajice z takto formulovane) SoH bude takisto trpict’ vadou porusenia vy§sic
uvcdenych pravnych predpisov, a to predovictkym vo vztahu ku konkrétnym projcktom dopravnych
stavich. ktor¢ sa maju rcalizoval’ v konkrétnych koridoroch, t.). na konkrétnych tizemiach.

Vyhodnotenie: Imegrdacia a interpretacia vstupov lokdlnej wrovne do pripravy uzemnoplanovacef
dokumenltacie regiondalnej trovne a jej posudenia z hladiska jej potencialnych vplywvov na fednottivé
zlozky Zivotného prostredia a zdravia obyvatelstva vo forme primeranej generalizacie predsiavije
adekvatny spésoh pripravy uzemnopldnovace; dokumentdcic regiondlne/ urovie a jef posudenia z
hladiska jej potencidlnvch vplwvov na jednotlivé zioZiy Zivotného prostredia a zdravia obvvatelsiva,
Uvedené sa 1ym padom odraZa aj a v ich vestupoch, pricom zohladiuje lokalne a regiondlne Specifika
a zaroveh zabezpeduje, aby nedosilo k ich vzdjomnef negdcii. resp. vzdiomménne nestladhe a to sa prejavuje
vo forme zdsad a regulativov koncepeie rozvoja v SirSich suvislostiach, Strukmiry osidlenia. priestorového
usporiadania a funkéného vyuZivania. starostlivosti o Zivoiné prostredie, ochrany prirody a tvorby
krajiny, vyvivarania a udrZziavania ekologickej stability. zachovania kultirneho dedicstva. vyugivania
privodnych zdrojov a iného potencialu uzemia. stanovenia chrdanenych Casti krafing a verejného
dopravaého a techmnického vvbavenia. Zarovedt sa ustanovuje zoznam verefnoprospesnych stavieb.
Vusledkom tohto celého procesu pripravy nzemmoplanovace] dokumenidcic regiondinej nrovne je
stanovenie podmienok pre efektivnu a udrZatelnt Strukttry osidienia so zrefelom wna miestne danost,
charakier prirodnej a sidelnej Strukniiry a dostuprnost’ verejnef dopraviej infraStrukiiry a technickej
infrastrnktiry. Vitvarajin sa 1ym podmienky pre efektivie a udriatelné uZivanie prirodnych zdrojov v
uzemi, s pribliadnutim na ochram a trvalo udrZareiné vyuZivanie polnohospodarskef pody a ochranu
lesnyich pozemkov pred ich invm vyuzivanim. Uvedené navrhovany strategicky dokument napliia. pricom
dbdr na zachovanie a rozvijanie historického o kultirneho dedicstva, ako af na zachovanie a zlep¥enie
Zivatncho prosiredia, zachovanie hiodiverzity, vwedZeny environmentdalny pristup k priestorovému
usporiadaniu tzewmia o fiunkcnému vyuZivanin tzemia a zabezpeduje ekologickn stabilitu o ekologicki
konekiivitu aj v suvislosti s adaptacion na zmenu klimy. ochramu privody a ochranu a tvorbu krajiny.
Zaroved navehuje optimalau organizaciu tizemia a udrzatelny rozvoj uzemia pri zohladneni sucasného
stavi a hodndt uzemia a krajiny. Sprava o hodnoteni strategického dokumentu ma hodnotit’ vplyv
navrhovancho sirategickeého dokumentu (podila druhej casti zakona) a nie navrhovanych Sinnosti {ide o
osobitny proces vwkondavany podla tretej Casti zakona) a to na jednottivé zlozky Zivomého prostredia. V
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pripade navrhovanych Cinnosti, ktoré uz presli procesom posudzovania vplyvov na Zivoiné prosiredie
podla zakona (II4) a na zdklade hodnotenia bol vvbrany napvhodnef§i variant, pripodae su v Stddiu
uzemnych konani, prip. realizdacie vystavhy boli vplwvy 1vchio projekiov prevzaté do spravy o hodnoteni
straregického dokumentu z pristu§nvch hodnoteni a sprav v primeranej micrke, ohsohu a Strukiire
zodpovedajuce] strategickému dokumenty regionalneho dosahe. Pripomienkovandg sprava o hodnotent
strategickeho dokumentu nenahrddza podrobné hodrnotenia vplyvov navrhovanych cinnosti na 2ivotné
prostredie. ktorvmi si tieto projekty presli a teda popisovanie fednotlivich vphvov kowmkrétnveh dinnosti
a navrhovanych opatreni ustanovenyeh pre jeden konkréiny projeki nie je adekvdaine a bolo by duplicitné.
Primerané hodnotenie vizramnosti vplywov na tizemia europskey sustavy chranenych uzemi Natura 2000
holo spracované ako sucast’ odborného posudku a prerokované s Ministerstvom Zivotného prosiredia
Stovenskef republiky a spravami narodnych parkov dia 30, 11, 2023, Nasledne bolo prerokované o
odstthlasené zastupcom Ministerstva Zivomeho prostredia Slovenskej vepubliky dia 12, 03, 2024, ktoré
holo pred spracovanim tohto zdaverelného sianoviska spristuprené verefnosti a bola dand moznost’ ho
pripomienkovat. Z uvedeného postdenia nevyplvanlo, Ze navrhovany strategicky dokument by mal mat
nepriazaivy vplyy na integritu nzemia sustavy Natura 2000 z hladiska cielov jeho ochrany (izn. Ze nie je
potrebné vipracoval Navrh kompenzadnych oparreni). Opatrenia na zmiernenic identifikovanych
negativayeh vplyvov sit spracované ako sucast spravy o hodnoteni strategického dokumentu (kapitola IV,
Navrhované opatrenia na prevenciu, elimindcin, minimalizaciv a kompenzaciu vplwov na Zivotné
prostredie a zdravie) o uvedené su aj v fomio zdverecnom stanovisku. ReSpektovanie lokalizacie prvkov
Natura 2000 navrhovanvin strategickym dokumentom automaticky neznamena, Ze v ramei (ychio tizemi
nemazy byt lokalizované Zicdne Cinnosti. pricom ich podrobnejfie hodnotenie sa vvkonava v Siddiu ich
povolovania podia osobitnych predpisov.

Mozno teda zhmit, Ze takyto postup autorov SoH. aprobovany prislugnym organom, nic¢ jc v sulade ani
zo znenim samotného EIA zakona, prilohy €. 5, 111 kapitoly, 9. bodom, ktor¥ jednoznaéne vyzaduje
vyvhodnotenic . vplyvov™aniclen struény slovny opis. cez ktoré izemia, biotopy a koridory bude prisluiny
cvklisticky koridor prechadzal’. Zarovei je viak takyto postup v rozporc so samotnym uéclom a cicl'mi
EIA zakona, ktor¢ maju prave na drovni stratcgického dokumentu odfiltrovat’ a teda nepripustit’ do dalse)
fazy. t]J do posudzovania konkrétnyvch navrhovanveh ¢innosti podla tretej Casti EIA zakona tic
navrhované &innosti, prvky ¢i projekty, ktoré by mali zasadné nepriaznivé vplyvy na uzemia NATURA
2000. Pristup zvoleny navrhovatelom a schvaleny prislusnym orginom jc priamo v rozpore s tymto
uéelom ElA zakona. ked prepudta do tohto daldicho kola aplne vdetko — t). na droveil posudzovania
navrhovanych ¢innosti. Potom by v§ak bolo posudzovanic strategickych dokumentov podla EIA zakona
len vyprazdnenym. formalnym cvicenim,

Napokon treba zddraznit, Ze podlia § 27 ods. 7 ZoPK sa pri posudzovani vplyvov akejkolvek ¢innosti na
Zivom¢ prostredic podla EIA zakona postupuje v sulade so stupfiom ochrany dzemia curdpskcho
vyznamu (NATURA 2000). tak ako vo vyhlascnom chranenom uzemi. Analogicky tak treba tento stupen
ochrany vziat do Uvahy uZ v pripade posudzovania UP ZK ako stratcgického dokumentu. SoH toto
dolezit¢ pravidlo takisto vébec ncrctlektuje, kedZze sa v prislusnej kapitole vébec stupne ochrany
neuvadzaj.

Vyhodnotenie: Ucelom zékona je najmd véasne a icinne zabezpedit vysokit tirovesi ochrany Sivorného
prostredia a prispiet’ k integracii environmenidalnych aspekrov do pripravy a schvalovania straregickveh
dokumentov so zretelom na podpory trvalo wdrZatelného rozvoja. zistit, opisat a vvhodnotit priame a
nepriame vplyvy navrhovaného strategického dokumentu na 2ivotné prostredie. objasnit’ a porovaal
whody a revvhody navehu strategického dokumenty o to af v porovaani s nulovem variantom, urdit
opatrenia, ktoré zabrdmia znedistovanin Zivoimého prostredio, zmiernia zredisiovanic  Zivoiného
prostredia alebo zabrania poikodzovaniu Zivotného prostredia a ziskat' odborny podklad na schvdalenie
strategického  dokumentu.  Predmemny  proces posudzovania  vplyvov wnavrhovaného  sirategického
dokumentu na Zivotné prostredie napinil ucel zdkona. Stupne ochrany chranenych uzemi sit uvedené v
pritoke &1 spravy o hodnoteni strategického dokumentie, Primerand hodnoternie viznamnosti vplyvoy na
uzemia europskef sustavy chranenyeh nzemi Natura 2000 bolo spracované ako sucast odborného posudku
a prevokované s Ministerstvom Zivotmého prostredia Slovenskef republiky a spravami narodinych pavkov
dia 30. 11. 2023. Nasledne bolo prerokované a odsihlasené zastupcom Ministersiva Zivotného prosiredia
Stovenskej republiky dia 12. 03, 2024, 7 uvedeného posudenia nevvplynulo. Ze navrhovany strategicky:
dokument by mal mat’ nepriaznivy vply na integritu izemia susiavy Natura 2000 z hladiska cielov jeho
ochrany (tzn. Ze nic je potrebné vvpracoval Navekh kompenzalnych opatreni). Tokyio postup je
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akceprovatelny a v silade s principom ochrany Zivoiného prostredia. Primerané hodnotenic viznamnosti
vplwvov na tizemia eurpskej sistavy chranenyeh tizemi Natura 2000, kioré bolo dopracované spliia
Jormdlne naleZitosti zakona &. 543:2002 Z. z. o ochrane privody a krajiny v zneni neskor$ich predpisov.
whidsky MZP SR & 170:2021 Z. z.. ktorou sa vvkondva zékon ¢ 543:2002 Z. z. o ochrane prirody o
krajiny v zneni neskorSich predpisov a metodiky primeraného hodnotenia vplwov planov, programov a
projektov na nzemia sustavy NATURA 2000 a bolo vypracované auntorizovanou osobou podla § 28a
zdkona & 343:2002 Z. z. o ochrane privody a krafiny v zneni neskorfich predpisov, Autorizovane osoba v
Aom konStatuje. Ze na wrovni stratégie nemoZno vylucit viznamné vplyvy a preto ukladd podmienku
podrobného posudenia na projektovej urovni. Toto je Standardny a legalny postup pri stralegickyveh
dokumentoch. Na zdaklade wvedeného bolo do kapitoly VI3, Odporudania na prepracovanie,
dopracovanic. upravu navihu sirategického dokumentu zapracované odporiucanie, aby akvkolvek plan
alebo projekt. ktory priamo nesuvisi so stavostlivoston o tizemie patriace do eurdpskej sustovy chranenveh
uzemi, navrhované chranené viadie uzemic aleho tizemie europskeho viznamu alebo wnie je pre
starostlivost’ ofi potrebny, ale ktory provdepodobne mdZe mat samostatne alebo v kombinacii 5 inym
planom alebo projekiom na toto tizemie viznamny vplyv, pre kioré dava navrhovany strategicky dokument
ramec na schvdalenie alebo povolenie podla osobinvch predpisov. musi podlichat’ hodnoternin jeho
vplywov na takéto uzemie z hladiska cielov jeho ochrany ateda je potrebné pre nich vypracovat
primerané hodnotenic vplyvov na iizemia europskef sustavy chranenyeh izemi podia § 19 a prifohy ¢ 16
vihlaSky MZP SR & 1702021 Z. z.. ktorou sa vykondva zdkon ¢ 543°2002 Z. z. o ochrane privody a
krajiny v zneni neskoriich predpisov. § 28 zakona & 543:2002 Z. z. o ochrane prirady a krafiny v zneni
neskorich predpisov a platnej metodiky primeraného hodnotenia vplyvov planov. programov a projekiov
na uzemia sustavy NATURA 2000 autorizovanon osobou podla § 28a zdkona & 343:2002 Z. z. 0 ochrane
privody a krajinv v zneni neskorSich predpisov.

) Existencia dostatoénych informacii a dokumentov na trasovanie prisludnych dopravnych stavieb

V suvislosti s Vazskvm evklistickym koridorom treba uviest, Ze obstaravatel” disponuje Technickou
stadiou k budovaniu Vazskej cvklomagistraly na tzemi Zilinského kraja. K tomu vid’ str. 51 napriklad
tohto strategického dokumentu ..Program socialneho a hospodarskeho rozvoja mesta Liptovsky Mikulag
do roku 2030, Program socialncho a hospodarskcho rozvoja mesta Liptovsky Mikulas do roku 2030,
[ntegrovand Gzemnd stratégia UMR Liptov 20307 (dalej . Stratégia Liptov 20307). Stratégia Liptov na
str. 51 takto popisujc Vazsku cvklomagistralu:

.Zo strany Zilinského samospravncho kraja bola vyvpracovana odboma technicka tiidia k budovaniu
Vazskej cyklomagistraly . ako hlavnej tepny kostrovej sicte cyklomobility v Zilinskom kraji od Bytéc po
Liptovsky Mikulas v dizke 156.59 km za predbezny investiény naklad 44 mil. Eur. V tejto $tadii boli
okrcm trasovania hlavn¢ho vedenia trasy Vazskej cvklomagistraly izemim Liptova navrhnuté aj okruhy
okolo Ruzomberka, okolo vodnej nadrze Liptovskd Mara a cyklochodnika z Partizdnske) Lupée po
Vlachy (4.4 km). Uzemim Liptova bude cyklomagistrala prechadzat v uscku Rojkov — Svosov — Hubova
— Hrboltova — pobrezie Mesta RuZomberok — Liskova (pravy beh Vahu) — hradza Liptovskey Mary : (1)
vetva A 1 Galovany - Liptovska Ondrasova — Liptovsky Mikulas alebo (2) vetva B: Liptovska Siclnica —
Liptovsky Mikulas - Okoliéné — Uhorska Ves — Poriibka — Kralova Lehota.™

Sadasne treba uviest, Ze aktudlne prebicha pred stavebnym aradom Turany Gzemné konanie vo veci
vydania zemného rozhodnutia pre d'al$i sck Vazske) cvklomagistraly, Lipovee — Krpelany (vid'. priloha
¢ 2).

Z vv88ie uvedenvch skutoénosti jednoznaéne vypl¥va. Ze obstaravatel disponuje dostatoénymi
informaciami a podkladmi tvkajucinui sa Vazske) cvklomagistraly, resp. VaZskcho cyklistickcho
koridoru, a ticto podklady spolu so samotnym stratcgickym dokumentom UP ZK st tak aj autori SoH
schopni pouzit na uplné a riadne vvhodnotenic tohto $pecifick¢ho rozvojového zameru, resp. navrhovanc;
ginnosti v zmysle § 10 ods. | stavebného zakona v ramei posudenia vplyvu UP ZK ako strategického
dokumentu v tomto SEA konani.

Som si isty, Ze podobné podklady a informacie ma obstaravatel’ k dispozicil aj ¢ inych navrhovanych
cyklistickvch koridoroch. Ak by ich v8ak aj nemal, ¢stc raz — to nezbavuje povinnosti ani autorov Soll a
ani prislugny organ pravdepodobné vplvvy takychto projektov uz v ramei tohto SEA konania o UP ZP
zistit', nadne vyvhodnoti” a nayrhnit podmienky podla § 14 ods. 2 v spojeni s prilohou &, 5. IV, kapitolou
EIA zakona a kompenzaéné opatrenia podlia § 28 ods. 11 ZoPakK.
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Vyhodnotenie: UPN R neriesi konkréine trasy cyklotras. ale len ako Sirsie vizemné pasy vedené v linii
koridorov. Sprava o hodnoteni strategického dokumentn ma hodnotit’ viplvy navrhovaného sirategického
dokumentu (podla druhej Casti zakona) a nie navrhovanych Cinnosti (ide o osobitny proces vykonavany
podla tretef Casti zakona) a to na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia. V pripade navrhovanych Cinnosti,
ktoré uz presili procesom posudzovania vplyvov na Zivome prostredie podla zakona (14A4) o na zdklade
hodnotenia bol vwbrany najvhodnef§i variant, pripadne su v Stadiv izemnych konani. prip. realizacie
vistavhy bolt vplwy hehto profektov prevzalé do spravy o hodroteni strategického dokumentu z
prislusnych hodnoteni a sprav v primeranej mierke, ohsahu a Strukiiire zodpovedajicej strategickénm
dokumentu regionalneho dosahu. Pripomicnkovand sprava o hodnoteni strategického dokumeniy
nenahradza podrobné hodrotenia vplyvov navrhovanyceh Cinnosti na Zivoiné prostredie, ktorymi si tieto
projekty presli a teda popisovanic fedrotlivich vplyvov konkrétnych Cinnostt a navrhovanych opatreni
ustanovenych pre jeden konkrétny projekt nie je adekvatne o bolo by duplicitné. Primerané hodnotenie
viznamnosti vplyvoy na uzemia europskef sustavy chranenych tizemi Narura 2000 holo spracované ako
sudast vdborného posudku a prevokované s Minisierstvom Zivoiného prostredia Slovenskef republiky o
spravami narodnyeh parkov dia 30. 11 2023, Nasledne bolo prerokované a odsuhlasené zdastupcom
Ministersiva Zivorného prostredia Slovenskef republiky dia 12. 03, 2024, kroré holo pred spracovanim
tohto zaverecného sianoviska spristupnené verejnosti a bola dang moZnost ho pripomienkoval. Z
uvedencho posidenia neveplvmido. Ze navrhovany strategicky dokument by mal mat’ nepriazaivy vplvy na
integrity nzemia sustavy Natura 2000 z hladiska cielov feho ochrany (tzn. Ze nie je poirebné vepracovat
Neaveh kompenzadnych opatreni). Opatrenia na zmiernenic idenmiifikovanych negativaych vplyvov si
spracované ako sucast spravy o hodnoteni strategického dokimentu (kapitola IV, Navehované opatrenia
na prevenciu, elimindgcin, minimalizacin a kompenzaciu vplyvov wna Zivoiné prosiredie a zdravie) a
uvedent su af v lomto zavereCrom stanoviskn, Takyto postup je akeeptovaretny a v silade s principom
ochrany Zivotného prosiredia. Primerané hodnotenie vizramnosti vplyvov na iizemia europskef sustavy
chranenych tizemi Natura 2000, kioré bolo dopracované spliia formdlne naleZitosti zdkona & 343:2002
Z. z. 0 ochrane privodv a krajiny v zneni neskorSich predpisov, vehlasiky MZP SR & 170:2021 Z. z.. ktorou
sa vykondva zakon ¢ 343°2002 Z. z. 0 ochrane prirady a krajiny v zneni neskorfich predpisov a metodiky
primeraného hodnotenia vplhwov planov, programov g projektov na tizemia ststavy NATURA 2000 a bolo
vipracované autorizovanon osobou podla § 28a zdakona ¢ 543:2002 Z. z. 0 ochrane prirvody a krajiny v
zreni neskor¥ich predpisov. Autorizovanea osoba v Fom kon¥tatuje, Ze na wrovai stratégie nemozno vwhidit
wiznamné vplyvy o preto ukladd podmicnku podrobrého posidenia na projekiovej tirovni. Toto je
Srandardny a legalny postup pri strategickveh dokumenioch. Na zaklade uvedeného holo do kapitoly Vi 3.
Odporndania na prepracovanie. dopracovanie. upravy navrhu strategického dokumentu zapracovanéd
adporncanie, ahy akvkolvek plan alebo projeki, kiory: priamo nesuvisi so starostlivostou o tizemie
patriaee do europskef stistavy chranenych tizemi, navrhované chramené viadie uzemie alebo uzemie
europskeho vyznamu alebo nie je pre siarostlivost’ ofi potrebny, ale kiory pravdepodobne moZe mat
samostaine alebo v kombinadcii s inym planom alebo profekiom na toto nzemie voznamny vplw, pre kforé
dava navrhovany strategicky dokument ramec na schvalenie alebo povolenie podla osobitnych predpisov.,
musi podlichat’ hodnotenin jeho vplwov na 1akéto nzemic z hladiska cietov jeho ochrany a teda je
potrebné pre nich vypracovat’ primerané hodnotenie vplyvov na tizemia curdpskej sustavy chranenych
tizemi podia § 19 a prilohy & 16 vwhiasky MZP SR & 170.2021 Z. z., kiorou sa vvkondva zékon & 543:2002
Z. z. o ochrane privody a krafiny v zneni neskorsich predpisov. § 28 zakona ¢ 5432002 Z. z. o ochrane
prirvody a krajiny v zreni neskorSich predpisov a platnej metodiky primerancho hodnotenia vplyvov
planov. programov a projektov na uzemia sustavy NATURA 2000 autorizovanou osobou podla § 28a
zdkona ¢ 543:2002 Z. z. 0 ochrane privody a krajiny v zneni neskorsich predpisov. V ndavrhu strate gického
dokumentu sa pavrhufi cvklistické koridory (Sirka v mierke 1:50 000 — cca 500 m v teréne). nie konkréine
trasy. Presna lokalizdacia je a bude predmetom projektovej dokumentacie a osobitnych povolovacich
konani podia osoehitnich predpisov, resp. hodnotenia ich vplyvov na Zivotné prostredie (1A).

4. Stanovisko ku konkrétnym projecktom v ramei UP ZK - neuplnost’ SoH a absencia vyhodnotenia vplyvu
navrhovanych stavieb na chranené tzemia a ich ochranné pasma v rozpore s § 9 ods. | a ods. 4 a prilohou
¢. 5 EIA zakona a absencia primcrancho hodnotenia vplyvov v rozpore s rozsahom hodnotcnia a v rozporc
s § 28 ods. 3 ZoPaK

a) Cyklistické koridory

SoH na str. 181 v kapitole 13.1.5 Cyklisticka doprava obsahuje takéto lakonické cclkové vvhodnotenic
vplyvu jednotlivych navrhovanych cyklodopravnych stavieb na Zivotné prostredic:
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CYKLISTICKA DOPRAVA - Sumarizacia cnyironmentalnych vplyvoy

..Z hladiska cclkového hodnotenia cvklotras neboli identifikované vyrazné negativne vplyvy na jednotlivé
zloZky zivotného prostredia. Hodnotené tseky na niektorveh miestach zasahujd do chranenych tzemi
ndrodngj sistavy pripadne curdpske) sistavy chrancnych tzemi. Z pohladu migracic nic je predpoklad,
z¢ cvklodopravné trasy budi vytvarat bariéru, cvklotrasy budu vol'nc pricchodné. nebuda oploteng,
osvetlené a budd realizované premostenia s dostatoényim profilom.

Pred vystavbou budc potrcbné identifikovatl” pripadné zasahy do biotopov narodnc¢ho a curdpskcho
vyznamu a inventarizoval” droviny rastice mimo les v zabere stavby., Vo vyiSom stupni projcktovc)
pripravy bude potrebné vypracovat’ hodnotenie vplyvov stavby na nzemia sustavy Natura 2000 v zmvsle
¢lanku 6.3 smemice 92/43/EHS o ochranc prirodzenych biotopov a volne Zijlcich Zivo€ichov a rastlin,
pre useky, ktoré zasahwn do vzemi sostavy Natura 2000 a tieto neboli posidené. Obdobiu vystavby bude
nevyhnutné venovat' zvvsend pozomost, mimimalizoval pripadné zasahy vo vodnveh tokoch a ich
bezprostrednom okoli. realizovat’ opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych véd. Mostné objekty
by mali byt navrhnut¢ s dostatoénou vvskou a paramctrami pre bezkolizny prechod Zivolichov a
vybavené opatreniami proti stretom s vtactvom.

Casti hodnotenych tsckov zasahujc do CHVO. Vystavba a prevadzka cvklotras nic je v tzemi CHVO
obmedzend alcbo limitovand, nevyhnutné je vSak dodrziaval prisludné opatrenia na ochranu vod
definovane v zakonc ¢. 305/2018 Z. z. o chrancnych oblastiach prirodzencj akumulacic v6d v platnom
zneni.

Z hladiska budicg) prevadzky vietky navrhované opatrenia prispeji ku skvalitneniu cvklisticke
infrastruktiry a nasledne i k zvysSeniu podiclu cvklistickej dopravy, ¢o moze mat’ za nasledok znizenic
celkového znedistenia ovzdudia automobilovou dopravou a hlavne zvvienie pohvbove) aktivity
obvvatclI'stva s naslednym pozitivnym dopadom na jcho zdravic (obezita, kardiovaskulame choroby a
podobne) a z pohladu bezpeénosti prispeji k znizeniu dopravne) nehodovosti, ¢o sa taktiez pozitivne
prejavi aj na zdravi obyvatel'stva.”™

SoH suéasne pausalne v asti 13.1.5 na str. 173 — 181 obsahujc takéto hodnotenic pri kazdej jednotlive)
cyklodopravne) trase:

.Z hladiska prevddzky mozZno oakdvat’ pozitivne vplyvy na Zivotné prostredie v dosledku znizenia
cestngj dopravy (pokles emisii a prachovych ¢astic z doprayvy, mieme zniZenic hluénosti z prevadzky), ¢o
sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatelstva. Z hlladiska porovnania variantov 1 a2 su vplyvy na Zivotné
prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko sa nelisia ani v ¢asovej ani pricstorove] realizacii.”™

Poncchavam teraz stranou, ze vyssic uvedené hodnotenia vyzeraji ovela viac ako opis tvchto cvklotras
samotnymi cyklistami — navrhovatclom - v ich Ziadostiach o poskvtnutic ncnavratnych finanénych
prispevkov ako redlne a uplné vvhodnotenic tychto vplyvoy na dotknuté chranené tizemia a ich ochranné
pasma. V kazdom pripade nic jc mozné, aby v tom istom odscku bolo si¢asnc uvedeng, Ze navrhnuta
cyklodopravna stavba zasiahne aj do chranenych tizemi a dokonca do biotopov narodného a eurdpskeho
vyznamu i do biokoridov a sucasnc tento zasah nijako nercflecktovatl’ a nevvhodnotit.

Ako som uvicdol v 3. &asti vviSic, aj podla Mctodiky SOP SR musi byl uskutonené primerané
hodnotenie vplyvov aj tzemnoplanovace) dokumentacie ako strategického dokumentu.

Vyhodnotenie: UPN R neriesi konkréine trasy cyklotras. ale len ako Sirsie vizemné pasy vedené v linii
koridorov. Sprava o hodnoteni strategického dokumentn ma hodnotit’ viplvy navrhovaného sirategického
dokumentu (podla druhej Casti zikona) a nie navrhovanych Cinnosti (ide o osobitny proces vikonavany
podla tretef Casti zakona) a 1o na jednoilive zloZky Zivoiného prostredia. V pripade navrhovanych cinnosii,
ktoré uz presli procesom posudzovania vplyvov na Zivomné prostredie podla zdkona (IIA) o na zdaklade
hodnotenia bol vwhrany najvhodnef§i variant, pripadne su v Stadiu nizemnych konani. prip. realizacie
visstavby holi vplwwy iyvchio projekiov prevzaté do sprdavy o hodnoteni strategického dokumentu z
prislusnych hodnoteni a sprav v primeranej mierke, ohsahu a Struknire zodpovedajuce] sirategickému
dokumentu regionalneho dosahu. Pripomicnkovand sprava o hodnoteni strategického dokumeniy
nenahradza podrobré hodnotenia vplyvov navrhovanveh Cinnosti na Zivotné prostredie, ktorymi si tieto
projekty predli a teda popisovanie jednotlivich vplyvov konkrénych cinnosti a navrhovanych opatreni
ustanovenych pre jeden konkrétny projekt nie je adekvatne o bolo by duplicitné. Primerané hodnotenie
vvznamnosti vplyvov na tizemia enropskef sustavy chranenych nizemi Natura 2000 holo spracované ako
sucast odborného posudku a prerokované s Ministerstvom zZivotného prostredia Slovenskef republiky o
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spravami narodnyeh parkov dia 30. 11 2023, Nasledne bolo prerokované a odsuhlasené zdastupcom
Ministerstva Zivoiného prostredia Slovenskef republiky dia 12. 03, 2024, kioré bolo pred spracovanim
tohto zaverecného sianoviska spristupnené verejnosti a bola dang moZnost ho pripomienkoval. Z
uvedencho posudenia neveplvmido. Ze navrhovany strategicky dokument by mal mat nepriazrive velw na
integrity nzemia sustavy Natura 2000 z hladiska cielov feho ochrany (tzn. Ze nie je potrebné vypracoval
Neavrh kompenzacnych opatreni). Takyto posiup je akceptovatelny a v sulade s principom ochrany
Zivoiného prostredia.  Primerané  hodnotenie voznamnosti vplvvov ng tizemia  europskej ststavy
chranenyeh tizemi Natura 2000, kioré bolo dopracované splpa formdlne ndleZitosti zdkona & 343:2002
7. z. 0 ochrane privody a krajiny v zreni neskorSich predpisov, vwhiasky MZP SR ¢ 170:2021 Z. z., ktorou
sa vykondva zakon ¢ 343:2002 Z. z. 0 ochrane privody a krajiny v zneni neskoriich predpisov a metodiky
primeraného hodnotenia vplywov planov. programov a projektov na nzemia sustavy NATURA 2000 a bolo
vpracované autorizovanou osobou podla § 28 zdkona & 34372002 Z. z. o ochrane privody o krajiny v
zreni neskoriich predpisov. Autorizovand osoha v fiom koniiatuje. Ze na trovni stratégie nemozno vyludit'
veznamné vphwvy  a preto ukiada podmienku podrobrého posudenia na projekiovef urovai. Toto fe
Standardny a legalny postup pri strategickyeh dokumentoch. Na zdklade uvedeného bolo do kapitoly VI. 3.
(Mdporicania na prepracovanie. dopracovanie, upravy ndvehu strategického dokumenin zapracované
odponicanie, aby akykolvek pldan alebo projekt, kiory priamo nesuvisi so starostlivoston o tizemie
patriace do europskef sustavy chranenyeh nzemi, navrhované chrianené viddie nizemie aleho nzemie
enropskeho veznamu alebo wie je pre starostlivost on potrebny. ale ktorl pravdepodobne moze mat
samosiatne alebo v komhbindgcli s inym plarom alebo projektom na toto uzemic vvznamay vplvv. pre ktoré
deva nevrhovany strategicky dokument ramec na schvdlenie alebo povolenie podla osobitmich predpisov,
musi podlichat’ hodnotenin jeho vplwvov na 1akéto nzemie z hladiska cielov jeho ochrany o teda je
potrebré pre nich vipracoval primerané hodnotenie vplywov na iizemia europskef sustavy chranenveh
tizemi podla § 19 a prilohy & 16 vwhiasky MZP SR ¢. 170:2021 Z. z., ktorou sa vvkondva zdkon & 543:2002
Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zrneni neskorich predpisov. § 28 zdkona & 543:2002 Z. z. o ochrane
privody a krajiny v zment neskorsich predpisov a platmef metodiky primeraného hodnotenia vplyvov
planov, programov a projekiov na uzemia sustavy NATURA 2000 autorizovanou osobou podla § 28a
zdkong ¢ 34372002 Z. z o ochrane privodv a krajinv v zneni neskorfich predpisov. Opatrenia na
zmiernenie identifikovanych negativaveh vplyvov s spracované ako sucast’ spravy o hodnoteni
strategického dokumentu (kapitola IV, Navrhované opatrenia na prevenciu, efiminaciv. minimalizdciv a
kompenzaciu vplyvov na Zivoiné prostredie a zdravie) a uvedené si aj v 1omio zavereCnom stanovisku,
Sprava o hodnoteni strategického dokumentu bola spracovand podla priloby €. 3 zikona.

Tento opis tykajuci sa Vazskcho cyklistického koridoru (VAH CK) na str. 173 SoH jc charakteristicky
pre cely pristup autorov SoH k opisu vplyvu kazdého jednotlivého cvklokoridoru na chranené tzemia a
ich ochrann¢ pasma:

..Predpoklad trasovania v blizkosti. resp. zasah do: NP Mala Fatra a jcho ochranného pasma, SKUEV(0232
Mala Fatra, SKUEV 0665 Streénianske meandre Vahu, SKCHVUO13 Mala Fatra, NPR Krivé, NPR Stary
hrad, PP Domasinsky mecander, PP Sitovska cpigenéza, SKUEV0663 Sip, NP Velka Fatra (vratanc OP),
PR Ivachnovsky luh, CHA Sielnicky borovicovy ha. CHA Ratkovo, NP Nizke Tatry (vratane OP),
SKCHVUO018 Nizke Tatry, SKUEV0310 (SKUEV0310) Kralovohol'sk¢ Tatry (nadregionalne
biocentrum), SKUEV0296 Turkova (NPR). Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: provincialne
biocentrum Krivanska Mala Fatra, regionalny biokondor Ekoton Knvanskej Fatry, nadregionalny
biokoridor - ricka Vah, regionalne biokoridory Kolarovicky potok, vodny tok Rovnianka. vodny tok Bela,
nadrcgiondlne biocentrum Liptovska Mara, regionalne biokoridory Cicmy Vah, a Bicly Vah, ako aj do
biotopov narodncho a curépskcho vyznamu.™

Podobnc jc to aj v pripade ostatnych navrhovanych cvklistickych koridoroy.

Dovolujem si upozornit. Ze takyto opis nielenze nespifia elementdme poziadavky na vvhodnotenie vplyvu
prislugného koridoru v ramci UP ZK na Zivotné prostredic, alc ticto opisy prive naopak jednoznagne
vyzaduja, aby sa v sulade s § 28 ods. 5 v spojeni s ods. 111 ods. 16 ZoPaK v spojcni s § 3 pism. d) EIA
zdkona uskutoénilo primerané hodnotenie vplyvov. Takéto primerané hodnotenie pritom v SoH uplne
abscntuje,

Ak sa snad’ navrhovatcl’ domnicva. Zc kapitola 13.1.5 SoH takymto primeranym hodnotenim je, tak tento
jeho pohlad treba jednoznadne vyvritit. K primeranému hodnoteniu v zmysle § 28 ods. 3 ZoPaK sa tato
kapitola Soll ani len nepriblizuje.
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Vyhodnotenie: Primerané hodnotenie vyznamnosti vplyvov na nizemia europskej sustavy chranenych
uzemi Natura 2000 bolo spracované ako sucast odborného posudki a prerokované s Minisicrstvom
Zivoincho prostredia Slovenskef republiky a spravami narodnych parkov diia 30. 11, 2023. Ndsledne bolo
prerokované a odsuhlasené zastupcom Ministersiva Zivotného prostredia Slovenskef republiky dia 12,
03. 2024, ktoré bolo pred spracovanim fohto ziveredného stanoviska spristuprend verejnosti a bola dand
moznost’ ho pripomienkovat. Z uvedeného posiudenia nevyplynulo. Ze navrhovany strategicky dokument
by mal mat’ nepriazrivy vplvy na infegrity tzemio sustave Natura 2000 z hladiska cielov jeho ochrany
{tzn. %e mic je potrehné vypracovat Navrh kompenzacnyeh opatreni). Opatrenia na zmiernenie
identifikovanych negativaych vplyvov st spracované ako sulast spravy o hodrotent strategického
dokumentu (kapitola IV. Navrhované opairenia na prevencin, elimindciv. minimalizacin o kompenzaciu
vplyvov na Zivoiné prostredie a zdravie) o wvedené si aj v tomto zivereCnom sianoviski. Sprava o
hodnotent strategickdho dokumentu bola spracovand podla prilohy & 3 zakona, Sprava o hodrotent
straregickeho dokumentu ma hodrnotit viplyy navrhovaného strategického dokumentu (podia drhes Casti
zdkona) a nie navrhovanych Sinnosti (ide o usobitny proces vykondvany podia tretej Casti zdkona) a 1o
na jednotlivé zloZky Zivotncho prostredia. V pripade navrhovanyeh Cinnosti. kroré uz presli procesom
posudzovania vplyvov ra Zivotné prostredie podla zikona (11A) a na zaklade hodnotenia bol vvhrany
najvhodnejsi variant, pripadne si v Stadin nzemnyeh konani, prip. realizacie vystavby boli vplvwy tychio
projektov prevzaté do spravy o hodnoteni strategického dokumentu z prisfu$nvch hodnotent a sprav v
primeranej mierke, obsahu a Strukture zodpovedajicef strategickénn dokumentu regiondlneho dosah.
Pripomienkovand sprava o hodnoteni strategického dokumentu nenahradza podrobné hodnotenia
vplvov navrhovanich Cinnosti na Zivotné prostredie, ktorymi si tieto projekty prefli a teda popisovanie
Jednotlivich vplyvov konkrétnyeh Cinnosti a navrhovanych opaireni ustanovenych pre jeden konkrétny
projekt nie je adekvame a bolo by duplicitng.

V stvislosti s realizaciou modernizacie konvenénej Zelezni¢nej trate v useku Zilina - Vrutky - Kral'ovany

- RuZomberok si dovolujem upozomit na toto zakladné¢ pravidlo a opatrenic uvedend v Casti 13.1.2 na
str. 162 Soll:

..Rovnako je potreba minimalizovat’ zdsahy do tokov (korytd. brehy, brehova vegetacia) a realizovat’
opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod. V ointravilanoch micst a obci by mali byt
vybudovan¢ protihlukov¢ steny .

Ak ma byt tato zakladna zasada ochrany vodnych tokov dodrzand v pripade modemizacie Zelezniénych
trati, uritc sa rovnaka zasada musi uplatnit’ aj na navrhované cvklodoprayné stavby v cvklistickych
koridoroch uvedenych v ¢asti 13.1.5 SoH. V pripadoch tvchto cvklokoridorov viak ma byt toto pravidlo
porudené, resp. svstematicky poruSované, pretoze mnohé z planovanych evklotrds maju byt postavené
prave na pobreznych pozemkoch vodnych tokov. Je to tak uréite v pripade tychto koridorov:

(1) Vazsky cyklisticky koridor, ktory je obojstranne situovany v udoli ricky Vah;
(ii) Kvsucky cvklisticky koridor. ktory jc obojstrannc situovany v udoli rick Kysuca a Cicritanka;

(1it) Homokyvsucky cvklisticky koridor, ktory je obojstranne situovany v udoli rick Kysuca, Bystrica,
Vychylovka;

(iv) Hormooravsky cyklisticky koridor. ktory j¢ obojstrannc situovany v 0doli rick Bicla Orava, Orava a
Oravica;

(v) Terchovsky cvklisticky koridor, ktory je obojstranne situovany v udoli rieky Varinka;
(vi) Oravsky cvklisticky koridor. ktory je obojstranne situovany v udoli riecky Orava:
(vi1) Rayyecky cyklisticky koridor, ktory je obojstranne situovany v udoli ricky Rajéianka;

(viil) Martinsky cyklisticky koridor obojstrannc situovany v tdoli ricky Turice v tsckoch Lipovee -
Vratky — Martin — Kostany — Turéianskc Tceplice. Predpoklad trasovania v blizkosti, rcsp. zasah do:
ochranné pasmo NP Mala Fatra, SKUEV0382 Turiec a Blatnicky potok, NPR Turiec. Ramsarska lokalita
Mokrade Turca.

Ako Martindan a Turéan si dovolujem upozomil na to, Z¢ navrhnut¢ trasovanic Martinsk¢ho
cyklistického koridoru, ktoré ¢o len zmieduje ricku Turiee v tiseku medzi Kostanmi a Turéianskymi
Teplicami, jc§kandaldézne.

Podstatna ¢ast lokality SKUEV0382 Turicc a Blatnicky potok sa totiz nachadza v 4. stupni ochrany, ktory
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vy¥lucuje (1) vyrub drevin a rozordvanic trvalych travnych porastov a zarovei (i1) Uzemic v tomto stupni
ochrany a ani jcho ochranné pasmo ncsmi byt tzemne rozvijan¢. Podrobnosti vid'. v 5. ¢asti nizsic.
Sucasnc je¢ ricka Turice chrancna aj) ako Narodna prirodnd rczervacia ov, €. 458 so 4, a s 3. stupilom
ochrany. U&clom vvhlascnia tohto chranendho uzemia a jeho ochranného pasma je zachovat prirodzeny
charakter vodného toku a zabezpedéit’ ochranu jestvujuee) sprievodne) vegetacie a viacerych chranenych
a ohrozenvch druhov rastlin a Zivocichov. Ricka Turice v tomto uscku predstavuje prirodzenc
meandrujucu ricku, ktord je unikatom v stredne) Eurdpe. Treba ju tak chranit” pred akymikolvek
stavcbnymi zasahmi v j¢j SirSom okoli. Akakol'vek vystavba na j¢j pobreznych pozemkoch a v ich okoli
J¢ preto nepripustnd. Victku vystavbu vo vzdialenosti 500 m od ricky Turice explicitne zakazujc aj na
svoje) str. 194 Regionalny nzemny systém ckologicke) stability okresu Martin, vypracovany Slovenskou
agentirou zZivotného prostredia v roku 2012 a schvaleny dna 1. jula 2015 rozhodnutim QU-MT-OSZP-
2015/4395-Mu Okresného uradu Martin, odborom starostlivosti o Zivotné prostredic (dalej ., RUSES
Martin™).

Dovolujem si preto vyzval Spravu NP Vel'ka Fatra, pod ktortit NPR Turicc aj SKUEV0382 patri, aby sa
k tomuto cvklistickému koridoru vyjadrila. rovnako, ako Spravy dalich narodnych parkov, resp.
chrancnych oblasti, ktoré st dotknuté navrhnutymi cvklistickymi koridonmi, Ticto spravy si totiZ zrejme
len nedopatrenim nevdimli, Ze navrhnuté cvklistické koridory majn ambiciu v¥razne zasiahnut' do
pobreznych pozemkov prislugnych rick a do drevin, ktor na nich rasta. Ticto cvklistické koridory v scbe
skryvaju .potencial™ uplne rozvratit' ticto prirodzen¢ rieéne (vodné) biokoridory a svojim rozsahom
znasobit s tym spojené negativne dopady na $irSic izemic, ako si len prislusné pobrezné pozemky tychto
tokov.

Rovnako tak navrhujem riadnc primerand hodnotenic vplyvov aj ostatnych cvklistickvch koridorov, t .
vietkveh evklistickveh koridorov uvedenych v asti 9.9 zavéznej éasti UP ZK (v navrhu UP ZK zrejme
lIen nedopatrenim doslo k nespravnemu oéislovaniu prisluinvch bodov. ide o body oéislovan¢ ako 9.2 .1 a
9.9.2.2) v salade s bodom 2.2.1 a bodom 2.2.2 rozsahu hodnotenia a podla § 28 ods. 5 ZoPaK.

Vvhodnotenie: Sprava o hodnotent  strategického dokumentu md hodnotit’ vplhyv  navrhovaného
strategického dokumentu (podia druhef Casti zakona) a nie ravrhovanych Cinnosii (ide o osobitny: proces
vykondvany podla tretej Jasti zakona) o to ra jednotlivé zlozky Zivoindho prostredia, Vo pripade
navrhovanyeh Cinnosti. kioré uz presli procesom posudzovania vplyvov na Zivoiné prostredie podila
zakona (1A) a na zaklade hodnotenia bol vwhrany najvhodnejsi variant. pripadne su v Stddin uzemnveh
konani, prip. realizdacie vystavby boli vplywy tychio projekiov prevzaré do spravy o hodnoteni
straregického dokumentu z pristu§nvch hodnoteni a sprav v primeranej micrke, obsahu a Struktire
zodpovedajuce] strategickému dokumenty regionalneho dosahe. Pripomienkovandg sprava o hodnotent
straregického dokumentu nenahradza podrobré hodnotenia vplyvov navrhovanych Sinnosti na Zivotné
prostredie. ktorvmi si fiefo projekty presli a teda popisovanie jednotiivich vphvov kowkrétnyeh Ginnosti
a navrhovanych opatreni ustanovenyeh pre jeden konkréiny projeki nie je adekvaine a bolo hy dupliciné.
Navrhované str cvklistické koridory. takZe sa hovort o koridore a nie o presnom frasovani s konkrétnymi
pozemkami. V navehu strategického dokumentu sa navrhuji cvklistické koridory (Sirka v mierke 1:50 000
— coca 300 m v ferénc), nic konkrétne trasy. Presnd lokalizacia fe a bude predmetom projekiovef
dokumentacie o osobitnych povolovacich korani podla osobitnych predpisov, resp. hodnotenia ich
vphwov na Zivotné prostredic (11A). Primerané hodnotenic viznamnosti vplyvov na tizemia curopskef
sustavy chranenyoh nzemi Natura 2000 bolo spracované ake sudast odborného posudku o prerokované s
Ministerstvom Zivoiného prostredia Slovenskef republiky a spravami narodnych parkov dna 30. 11. 2023.
Nasledne bolo prevokované o odsihlasené zastupcom Ministerstva Zivotmého prostredia Slovenskej
republiky dia 12. 03. 2024, kioré holo pred spracovanim 1ohio zdaverecného stanoviska spristupnené
verefnosti a bola dand moZnost ho pripomienkovat. Z uvedencho postdenia nevvplymilo. Ze navrhovany:
strategicky dokument by mal mat’ nepriaznivy vplyv na integritu uzemia sustavy Natra 2000 z hladiska
cielov feho ochrany (1zn. Ze nie je potrebné vypracovat Navrh kompenzacnych opatreni). Opaltrenia na
zmiernenie identifikovanveh negativiiveh vplwov st spracovand ako sudast spravy o hodnoteni
strategického dokumeniu (kapitola IV. Navrhované opatrenia na prevencin, elimindaciv, minimalizacin a
kompenzdciv vplwov na Zivoiné prostredie a zdravie) a uvedend su aj v tomio zaverecnom stanovisku.
Takyio postup je akceptovatelny a v sulade s principom ochrany Zivotného prosiredia. Primerané
hodrotenie vozramnosti viplvvoy na tizemia europskef sustavy chranenych tizemi Notura 2000, ktoré bolo
dopracované splia formdine ndleZitosti zakona & 543:2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov. vwhidsky MZP SR ¢ 1702021 Z. z., ktorou sa vvkondva zékon ¢ 543/2002 Z. z. o
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ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a metodiky primeraného hodnotenia vplyvov
planov. programov a projekiov na nzemia sustavy NATURA 2000 a bolo vypracované autorizovanoy
osohou podia § 28a zakona ¢ 5432002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.
Awtorizovana osoba v fom konfialuje. Ze na wroval stratégic nemozno vyludit viznamné vplhwvy a preto
wkloda podmienku podrobného postderia na projektovef trovni, Toto je Standardny a legdiny postup pri
strategickych dokumentoch. Na zdaklade uvedeného holo do kapiroly VI.3. Odporicania na prepracovanie.
dopracovanie, upravu navehu strategického dokumentu zapracovand odporiacanie. aby akvkolvek plan
alebo projekt. kiory priamo nesuvisi so starostlivostou o uzemie patriace do europskej sustavy chrdnenyceh
uzemi, navrhované chranené viadie uzemie aleho tizemie europskeho vizramu aleho wnie je pre
starosilivost” oii potrebny, ale kiory pravdepodobne méZe mat’ samostame alebo v kombinacii s inym
planom alebo projfektom na toto tizemie viznamny vplyy, pre kioré diva navrhovany strategicky dokument
ramec na schvalenie alebo povolenie podla vsobitnvch predpisov. must podiliehat’ hodnoteriu jeho
vplwov na takéto uzemie z hladiska cielov jeho ochrany ateda je potrebné pre nich vypracovat
primerané hodnotenie vphwov ng tzemia europskef sustavy chranenyeh uzemi podla § 19 a prilohy ¢ 16
wwhldsky MZP SR & 170:2021 Z. z.. kiorou sa vvkondva zikon ¢ 543:2002 Z. z. o ochrane prirody a
krajiny v zneni neskoriich predpisov. § 28 zdakona & 34372002 Z z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov a platnej metodiky primeraného hodnotenia vplyvov planov. programov a projekiov
aa uzemia sustavy NATURA 2000 autorizovanou osehou podla § 28a zdkona & 3432002 Z. z. 0 ochrane
privody a krajiny v znewni neskoviich predpisov. Sprava o hodnotent strafegického dokumentu bola
spracovand podla prilohy & 3 zdkona. Zdroves spracované RUSES zdviznim spésobom nezakazuji
situovanie Cimnosti do ich priestoru vemedzenia.

b) Konflikt Vazskeho cvklistického koridoru s navrhom manaZmentovych opatreni na ochranu
nadregionalncho biokondoru ricky Vah podla navrhu Regiondlncho vzemného systému ckologicke)
stability okresu Zilina i konflikt Martinského evklistického koridoru s Regionalnym tizemnym systémom
ckologickej stability okresu Martin

Vazsky cvklisticky koridor jc v rozporc s tymito manazmentovvmi opatreniami na  ochranu
nadregionalneho biokoridoru rnieky Vah, vratane SKUEV(663 Streénianskyveh meandrov  Vahu,
uvedenymi na str, 214 navrhu Regionalncho tzemného systému ckologickej stability okresu Zilina (dalej
.RUSES Zilina™):

- realizovat renaturaciu prvku (najmdi v urbanizovanych oblastiach) — sprirodnenie vodnych tokov a ploch,
- obnova brehovyeh porastov,

- zabezpedit' prijatie opatreni na zlepSenie kvality vodného svstému, minimalizovat’ zdsahy do koryta a
brchov vodnych tokoy a pléch (iné nez udrzbove),

- zabranit' dalscj regulacii vodného toku,

- zmicriioval bari¢rovy cfekt a zamedzit' vystavbe novych bariér,

- vvkonavat’ pravidelnt adrzbu brehovej vegetacic a korvta vodnych tokov a ploch za uéclom zaistenia
prictoénosti,

- zabranit’ odstraiiovaniu povodnych brehovyeh porastoy, vylacit, resp. podstatne obmedzil’ pouZivanic
chemickych pripravkoy, mincralnych hnojiv a hnojovice v okoli vodnych a mokradnych ckosystémov,

- zachovat prirodzeny vodny tok,

- obmedzit vystavbu na brehoch vodného toku,

- zostladit’ rekreacné a $portové aktivity vo vodnych svstémoch so ziujmami ochrany prirody a krajiny,
- zabranit’ zneistovaniu a tvorbe nelegdlnyvch skladok odpadov a zabezpedit' ich odstratiovanie.
Vscobeene uznavané a prijimané zasady spravovania povrchovvch tokov a k nim nalcziacich brehovych
porastov uréuju v maximalnc mozngj micre ochranu pévodnych brchovyvch porastov. Ako priklad takych
vieobecne uznavanyeh zasad mozno tiez uviest’ zavizné ekostabilizadné a manazmentové opatrenia na
ochranu nadregionalncho biokoridoru ricky Vah a ricky Turicc uvedenych na str. 165, str. 166 a ticz na
str. 193 a str. 194 RUSES Martin. Tri z tychto opatreni ukladaju (1) nenaruSovat doposial’ zachované

brchové porasty, (ii) realizoval’ vysadbu brehovyeh porastov v ntravilanoch na ochranu brehov vodnych
tokov a (iii) odstrafioval’ porasty invaznych druhov.
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V asti 1.2.3. nazvancj . Biotopy™ na str. 37 RUSES Martin sa pre prioritny biotop curdpskcho viznamu
91 E0* jasciiovo-jclSovy podhorsky luzny les uréujc nczasahovat do cennych €asti (ncrabat’, netazit strk,
nestaval, neskladkovatl’ a p.). Ticto opatrenia sa musia uskutoénit’ bez ohl'adu na stupcii ochrany platiaci
na uzemi, na ktorom sa tento biotop nachadza. Tento biotop pritom chrani prave SKUEV0663
Streénianske meandre Vahu.

Zasadné a komplexné manazmentové opatrenia obsahuje RUSES Martin aj v &asti nazvanej ..A2
starostlivost’ o komplexy biotopov vodnych tokov a ploch. mrtvych ramicn a ich spricvodne) vegcetacic™
na str. 193 a gtr. 194, Tieto opatrenia sa uréuju pre viaceré kategorie biotopov. vratane biotopu oznadeného
narodnvym kédom Lsl. 1, ¢omu zodpoveda kod 9LEO* prioritny biotop curépskcho vvznamu, jasciiovo-
jelSovy podhorsky luzny les, ato bez ohladu na stupen ochrany platiaci na dzemi, v ktorom sa tento biotop
nachadza,

Vsilade s § 3 ods. | a ods. 3 ZoPaK tak ticto zavazn¢ manazmentove opatrenia na str. 163, str. 166, str.
193 a na str. 194 RUSES Martin prikazuju:

(1) zakaz tazby Strku v riecidti Turca a Vahu (ak povolovat tazbu. tak hlavne jemnozmnych sedimentov
vyplavenych z prichrad. aj to len v necist Vahu);

(i1) vvlacit vyruby v brechovvch biotopoch Turca a mimo korvta aj popri Vahu a ich vyznamncjsich
pritokoch, s vynimkou odstratiovania v¥vratov, suchych a dolimanych stromov alebo konarov krov, ktoré
zasahuji do vody, vyruby v korvte a brehovych porastoch Vahu a pritokoyv minimalizovar’,

(i11) odstrani(. resp. spricchodnitl’ existujiice bariéry (hate na Turci) a zabranit vytvaraniu novych:

(iv) pri vystavbe a opravach lesnyvch cicst a doprave dreva minimalizoval’ zasahy do ckosystémov
vodnych tokov (vratane brehovyeh porastov) umiestdovanim lesnveh ciest mimo nich, kvalitnou
vystavbou cicst a ich odvodnenim (odrazky, premostenia, pricpusty).

(v) pri vystavbe ncumicstiioval” stavby v blizkosti tokov (v pripade NPR Turice a dal$ich vyznamnych
tokov len vo vzdialenosti 300 m a viac). ani inak nenaruSovat brehové porasty vodnych tokov;

(v1) odporuéat’ vysadbu brehovych porastov (aspori linii) na ochranu brehov vodnych tokov a izolaciu
pred zneéistenim @) v intravilanoch tam, kde je to z priestorovcho hl'adiska mozng:

(vi1) dokladn¢ dodrziaval’ zakon o odpadoch, vratanc sankcii, pri vvdavani suhlasov na uskladncnic
prebytoéne) zeminy uprednostnit’ zdevastované tzemia a intravilany;

(viii) vvtipovat Strkoviska, ktoré bude vhodné ponechat’ na prirodzenu sukcesiu;

(ix) mrtve ramend a (aZzobnd jamy nevyuzivai na chov rvb a rvbolov, ak si takéto vyvuZitic vyzaduje dpravy
brchov a zasahy do porastov, ktor¢ by mali za nasledok zni¢enic a/alebo poskodenic mokrad'ovych
biotopov eurdpskeho a narodného viznamu:

(x) usmernit’ letné rekreaéné vyvuzitie stojatveh vod s ohladom na citlivé biotopy a druhy;
(x1) climinovai porasty invaznych druhov:

(xi1) zachovat brchové porasty v Strukture lesa — v ramei pricskumov programov starostlivosti o lesy
(PSolL) jc potrcbné zmapoval® brechové porasty a v PSoL ich chranit’ pred vyvrubom, vystavbou lesnych
cicst a pod.

Martinsky cvklisticky koridor je tak jednoznaéne v rozpore s RUSES Martin,

Vyvhodnorenie: Sprava o hodroteni strategického  dokumentn ma  hodrnotit vplyv  navrhovaného
strategického dokumentu (podia druhej Casti zdkona) a nie navrhovanych Sinnosii (ide o osobitny proces
wkonavany podla tretej Casti zdkona) a 1o na jednotlivé zloZky Zivoiného prostredia. Vo pripade
navrhovanych Cinnosti, kioré uZ pre§li procesom posudzovania vplvvov na Zivoiné prostredie podia
zakona (1A) a na zaklade hodnotenia bol vwhrany najvhodnejsi variant. pripadne su v Stddin uzemnveh
konani, prip. realizacie vystavhy holi vplwwy (Vchio projektov prevzaré do spravy o hodnoteni
strategického dokumentu z pristu§nvch hodnoteni a sprav v primeranej mierke. obsahy o Struktire
zodpovedajice] strategickénm dokumentu regiondlneho dosahu. Pripomienkovana sprava o hodnoteni
strategického dokumentu nenahradza podrobné hodrotenia vplhvov navehovanych Sinnosti na Zivotné
prosiredie. ktorymi si tieto projekty presli a reda popisovanie jednotlivich vplyvov konkréinych Cinnosti
a navrhovarich opatreni usianovenyeh pre jeden konkréiny projekt nie je adekvatne a bolo by dupliciné.
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Navrhované su cvklistické koridory, takZe sa hovori o koridore a nie o presnom trasovani s konkrénymi
pozemkami. V navrhu strategické ho dokumentu sa navrhuji cyklistické koridory (Sivka v mierke 1:30 000)
— cea 500 m v teréne), nic konkréine trasy. Presnd lokalizacia je o bude predmetom projekiovef
dokumentacie a osohitnych povolovacich konani podia osobitnich predpisov, resp. hodnotenia ich
vplhwvov na Zivommé prostredie (1IA). V' vdmei wvedenyeh cvklistickich  koridorov sa  wvedzaju
predpokladané zdsahy do prvkov USES ako aj navehované oparrenia. A% na zdklade vvpracovanych
projektov bude moziné zrealizovar mapovanie biotopov o vwhodnotenie rozsahy ich zaberu. Primerané
hodnotenie vyznamnosti vplyvov na uzemia eurdpskej sustavy chranenych nzemi Natura 2000 bolo
spracované ako sucast odhorného posudku o prerokované s Minisierstvom Zivoiného prostredia
Slovenskej republiky a spravami narodnych parkov dia 30. 1. 2023. Nasledne holo prerokované a
adsihlasené zastupcom Ministersiva Zivotného prostredia Slovenskej republiky diia 12 03, 2024, kioré
bolo pred spracovanim fohto zdaverecndho stanoviska spristupnené verejnosti a bola dand moznost’ ho
pripomicnkovat. Z uvedeného posudenia nevyplvanlo, Ze navrhovany sirategicky dokument by mal mal
nepriazrivi vplyy na infegritt uzemia sustovy Natura 2000 z hladiska cielov jeho ochrany (izn. Ze nie je
poirebné vypracovat Naveh kompenzacnych opaireni). Opatrenia na zmiernenie identifikovanych
negativaych vplyvov st spracované ako sucast' spravy o hodroleni sirategického dokumeniu tkapitola IV,
Navrhované opatrenia na prevencin, elimindcin, minimalizaciv a kompenzaciu vplyvov na Zivoiné
prostredie a zdravie) a uvedené si af v lomlo zavereCnom stanovisku. Takyto postup je akceptovatelny: a
v silade s principom ochrany Zivotného prostredia. Primerané hodnotenie viznamnosti volyvov na tzemia
europskej sistavy chranenych tizemi Natura 2000. kioré bolo dopracované spiiia formdine ndlezitosti
zdkona & 3432002 Z. z. o ochrane privody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, vyhiasky MZP SR &
170:2021 Z. z., ktorou sa vykonava zakon & 3432002 Z. z. 0 ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov a metodiky primeraného hodrnotenia vplyvov planov. programov a projektov na iizemia sustavy
NATURA 2000 a bolo vypracované autorizovanon osobou podla § 28a zakona & 3432002 Z. z. 0 ochrane
privody a krajiny v zreni neskorfich predpisov. Autorizovand osoha v Fom konflatufe. Ze na urovii
stratégie nemoZno vwlucit vyznamné vplyvy  a preto uklada podmienku podrobného posidenia na
projektovef arovni. Tore je Standardny a legalny postup pri strategickveh dokumentoch. Sprava o
hodnotent strategického dokumentu bola spracovand podla prilohy & 3 zdkona, Zaroveft spracovand
RUSES zdvdiznym sposobom nezakazujit situovanie Cinnosti do ich priestoru vymedzeniq.

c) Konflikt Vazskcho cvklistického koridoru a Martinského cyklistického koridoru s bodom 2.1.14
rozsahu hodnotenia

Vazsky evklisticky koridor minimalne v aseku Streéno — Lipovec 1 Martinsky cvklisticky koridor st tiez
v priamom rozporc s bodom 2.1.14 rozsahu hodnotenia, podla ktorc¢ho sa do tizemi so Stvrtym a piatym
stupiiom tzemngj ochrany podla ZoPaK nesmu umiestiiovat’ Ziadne nové funkéné plochy.

Rovnako tak su tieto koridory v rozpore s €1, 3.5, 1 zavizne) Casti UP ZK, podla ktorého sa ma re$pektovat’
bezzasahovy reZim ochrany v navrhovanych a existujicich chrancnych tizemiach s 5. stupilom ochrany,
v zonach A ako aj zénach B so 4. stupiiom ochrany.

Navrhujem preto, aby prisludny organ overil, ¢&i obstaravatel splmil tato svoju povinnost vyplyvajicu z
bodu 2.1.14 rozsahu hodnotenia. Za tym a¢clom navrhujem, aby prisludny organ v silade s § 9 ods. 8 EIA
zdkona ulozil obstaravatel'ovi povinnost” doplnit” zoznam dotknutvch chranenvch tzemi v SoH aj o
informaciu o stupni ochrany podla ZoPaK v prislusnom dotknutom tizemi tak, aby mohol prislusny organ
rcalne splnenic tejto povinnosti skontrolovat

Vvhodnotenie: Cyklistické koridory v mapovych podkladoch mierky 1:30 000 map v teréne Sirku 500 m
L. ide o ideovy navrh, kadial by dandg cyklotrasa mohla viest. O presnej lokalizacii vo vziahu k chranenym
uzemiam o stuphiom ochrany fe mozné hovorit' az na zaklade projektovef dokumentacie konkrétnej 1rasy
(geodetického zamerania). Pripomienkovana spriva o hodnotent strategickdho dokumeniu nenahrddza
podrobné hodrotenia vplyvov navrhovanyeh Sinnosti na Zivolné prostredic, ktorymi si tieto projekty prefli
a teda popisovanie jednotlivich vplyvov konkrétitveh Sinnosti a navrhovanych opatrent ustanovenveh pre
Jeden konkréiny projekt nie je adekvatne a bolo by duplicitné. Sprava o hodnoteni sirategického
dokumentu me hodnorit vplyw navrhovaného strategického dokumentu (podla druhej Casti zdkona) a nie
navrhovanych Cinnosti (ide o osohitny proces vvkondavany podia iretej Casti zakona) a 10 na jednotlive
zloZky Zivotného prostredia. V pripade navrhovanych Sinnosti, kloré uz prefli procesom posudzovania
vplyvov na Zivoiné prostredie podia zdkona (KIA) o na zdklade hodnotenia bol vwbrany naivhodnefsi
variant. pripadne s v Stadin tzemnyeh kononi. prip. realizacie vstavhy boli vplvvy tichio projektov
prevzaté do spravy o hodnotent strategického dokumentu z pristusnych hodnoteni a sprav v primeranef
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mierke, obsahu a Struktire zodpovedajucef strategickému dokumentu regiondlneho dosahu. Primerané
hodnotenie viznamnosti vplyvov na uzemia curopske/ susiavy chranenyeh uzemi Natura 2000 bolo
spracované ako sucast odhorného posudkun a prerokované s Ministersivom Zivotného  prostredia
Stovenskej republiky a spravami narodnych parkov dia 30. 1. 2023 Nasledne bolo prerokované a
odstthlasené zastupcom Ministerstva Zivomeho prostredia Slovenskej vepubliky dia 12, 03, 2024, ktoré
holo pred spracovanim 1ohto zaverecného stanoviska spristupnené verejnosti a bola dand moZnost ho
pripomienkovat. Z uvedeného postlenia nevyplvanlo, Ze navrhovany strategicky dokument by mal mat
nepriazaivy vplyy na integritu nzemia sustavy Natura 2000 z hladiska cielov jeho ochrany (izn. Ze nie je
potrebné vipracoval Navrh kompenzadnych oparreni). Opaitrenia na zmicrnenie identifikovanveh
negativayeh vplyvov sit spracované ako sucast spravy o hodnoteni strategického dokumentu (kapitola IV,
Navrhované opatrenia na prevenciu, elimindcin, minimalizaciv a kompenzaciu vplwov na Zivotné
prostredie a zdravie) a uvedené su aj v tomio zdverecnom stanovisky. Sprava o hodnotent strategického
dokumentu bola spracovand podia prilohy & 3 zakona. Stupne ochrany chranenych sizemi si uvedené v
prilohe ¢ [ spravy o hodnoteni strategického dokumenty. Zaroven spracované RUSES zdvdznym
spdsohom nezakazuju situovanie Cinnosti do ich priesioru vimedzenia.

d) Konflikt dalgich cvklistickvch koridorov s manaZmentovymi opatreniami na ochranu prisluinych
dotknutych nadregionalnych alebo regionalnych biokoridorov podla prisludnych regionalnyeh nzemnych
systémoch ckologicke) stability prislugnych okresov v Zilinskom kraji

Podobn¢ manaZzmentové opatrenia uvedené v prislugnych regionalnych nzemnyceh svstémoch ckologicke)
stability pre prisludné okresy (vid'. ich aktvalny zoznam na webovom sidle Slovenske) agentury Zivotného
prostredia  www.sazp.sk. konkrétne www sazp.sk/zivome-prostredic/starostlivost-okrajinu/zelena-
infrastruktura/dokumenty-uses-v-sr.html) platia aj prc ostatné regionalne alcbo nadregionalne
biokoridory — rieky, v ktorvch adoliach by sa mali v navrhnutych cvklistickych koridoroch realizovat
d’alsic cyklodopravné stavby. Ticto navrhnuté cyklistické koridory su tak ticZ jednoznaéne v rozpore s
tymito manazmentovyimi opatreniami.

Pre uplnost’ tiez uvddzam, ze program starostlivosti o NP Mala Fatra a jeho ochranné pasmo podla § 54
ods. 4 pism. a) ZoPaK cstc ncbol schvaleny. pricom tento program by mal byt schvaleny az v roku 2023,
Je tak velmi pravdepodobné, ze UP ZK, minimalne v rozsahu, v akom obsahuje navrh Vazskeho
cvklistického koridoru, by mohol byl v rozporc so zasadami ochrany predpokladanymi tymto
programom., pretoze vz je v rozpore s navrhom RUSES Zilina i RUSES Martin.

Ani program starostlivosti 0 nzemia eurdpskeho v¥znamu SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu ani
SKUEV0252 Mala Fatra takisto cStc ncbol v silade s § 54 ods. 4 pism. b) ZoPaK pripraveny ani
schvaleny. Jo tak takmer isté. Ze Vazsky cvklisticky koridor by bol v rozporc so zasadami ochrany
predpokladanymi tymto programom, protoze uz poruiujc navrh RUSES Zilina i aktualny RUSES Martin,

Cyklisticke koridory v mapovyeh podkladoch mierky 1:50 000 maji v teréne Sirku 500 m 1], ide o ideovy
navrh, kadial’ by dand cyklotrasa mohia viest. (} presnej lokalizacii vo vztahu k chranenym uzemiam o
stuppiom ochrany je moZné hovorit aZ na zdklade projekiovej dokumenidacie konkrétnej irasy
(geodetického zamerania). Pripomienkovand sprava o hodnotent strategickcho dokumenin nenahradza
podrobné hodrotenia vplhwov navrhovanveh Sinnosii na Zivotné prostredie. ktorymi si tieto profekty prefii
a teda popisovanie jedrotlivich vplvvov konkrétnyeh cinnosti a navrhovanyeh opatrent ustanovenych pre
Jeden konkrétny projekt nie je adekvdtne a bolo by duplicitne. Sprava o hodnotent strategického
dokumentu ma hodnotit vplyv navrhovaného strategického dokumentu (podla druhej Casti zdkona) a nie
navrhovanych Cinnosti fide o osobitny proces vvkonavany podia iretef Casti zitkona) a to na jedrotlivé
zlozky Zivotného prosiredia. V pripade navrhovanych Cinnosti, kioré uZ presli procesom posudzovania
vplyvov na Zivomné prostredie podila zakona (E1A) o na zaklade hodnotenia bol vvbrany najvhodne§i
variant, pripadne su v Stddin vzemnych konani. prip. realizdacie vistavhy boli vplyvy tochto projekiov
prevzaté do spravy o hodroteni strategického dokumentu z prisfu$nych hodnoteni a sprav v primerancef
mierke, obsahu o Strukitre zodpovedajucef strategickému dokumentu regiondlneho dosame. Primerané
hodnotenie vyznamnosti vplyvov na uzemia europskej sustavy chranenyeh nzemi Natura 2000 bolo
spracovane ako sucast odhorného posudku o prerokované s Ministerstvom Zivotného prositredia
Slovenskej republiky a spravami narodnych parkov dia 30. 1. 2023. Nasledne holo prerokované a
adsihlasené zastupecom Ministersiva Zivotného prostredia Slovenskef republiky dita 12. 03, 2024, kroré
bolo pred spracovanim fohto zdaveredndho stanoviska spristupmend verejnosti o bola dand moznost ho
pripomicnkovat. Z uvedeného posudenia nevyplvanlo, Ze navrhovany sirategicky dokument by mal mal
nepriazrivv vphwv na infegritu uzemia sustavy Natura 2000 z hladiska cielov jeho ochrany (izn. Ze nie je
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poirebné vypracovat Naveh kompenzacnych opaireni). Opatrenia na zmiernenie identifikovanych
negativayich vplyvov st spracované ako sucast spravy o hodroleni sirategickeho dokumenu (kapitola IV
Navrhované opatrenia na prevenciu, elimindein, minimalizdaciv a kompenzacin vplyvov na Zivoiné
prostredie a zdravie) a uvedené sit aj v tomto zavereCnom stanovisku. Sprava o hodnoteni strategického
dokumentu bola spracovanc podila priloqv & 5 zdkona. Stupne ochrany chrdnenych tizemi sit uvedené v
prilohe ¢ 1 spravy o hodnoteni strategického dokumentu. Zaroven spracované RUSES zaviznym
sposobom nezakazufy situovanie Cinnosti do ich priestoru vymedzenia.

¢) Konflikt Vazskeho cvklistického koridoru a Martinského cyklistického koridoru s bodom 2.1.14
rozsahu hodnotenia

Cyklistick¢ koridory v tdoliach rick st ticZ v rozporc s bodom 3.1.11 zavézncj &asti UP ZK, ktory
vyzaduje podporovat’ zachovanie pdvodnych lesov v nivach riek, ako aj zachovanie povodne) nelesngj
drovinovej vegetacic, najmé pozdlz vodnych tokov a vodnych ploch a zabezpegit ich revitalizaciu pr
dodrzani protipovodriovych preventivnyveh opatreni.

Vvhodnotenie: Cyklistické koridory v mapovich podidadoch mierky 1:30 000 maju v teréne Sirku 300 m
L. ide o ideovy navrh, kadial by dandg cyklotrasa mohla viest. O presnej lokalizacii vo vztahu k chranenym
uzemiam o stuphiom ochrany fe mozné hovorit' az na zaklade projektovef dokumentacie konkrétnej 1rasy
{(geodetického zamerania). Pripomienkovana sprava o hodnoteni strategického dokumentu nenahradza
podrobné hodrotenia vplyvov navrhovanych Cinnosti na Zivoiné prostredic, ktorymi si tieto projekty presli
a teda popisovanie jednotlivich vplyvov konkrétitveh Sinnosti a navrhovanych opatrent ustanovenveh pre
jeden konkrétny projekt nie je adekvatne o bolo by duplicitné. Sprava o hodnoteni strategického
dokumentu ma hodnotit vplvy navrhovaného strategického dokumentu (podia druhej Casti zakona) a nie
navrhovanych Cinnosti (ide o osohitny proces vvkondavany podia iretej Casti zakona) a 10 na jednotlive
zloZky Zivotného prostredia. V pripade navrhovanych Sinnosti, kioré uz pre$li procesom posudzovania
vplyvov na Zivoiné prostredie podia zakona (EIA) a na zdklade hodnotenia bol vybrany: najvhodnejsi
variant. pripadne s v Stadin tzemnyeh kononi. prip. realizacie vystavhy boli vplyvy (ichio profektov
prevzaté do spravy o hodnotent strategického dokumentu z pristusnych hodnoteni a sprav v primeranef
micrke, obsahu a §truktire zodpovedajiicef straregickému dokumentu regiondlncho dosahu. Primerané
hodnotenie vvznamnosti vplivwov na tzemia europskej sustavy chranenyeh uzemi Natura 2000 bolo
spracované ako sucast odhorného posudkun a prerokované s Ministersivom Zivotného  prostredia
Slovenskej republiky a spravami narodiveh parkov dia 30. 11, 2023, Nasledne bolo prerokované a
odsuhlasené zastupcom Ministersiva Zivomeého prostredia Slovenskej republiky diia 12. 03. 2024, kioré
holo pred spracovanim tohlo zaverelného sianoviska spristuprené verefnosti a bola dana mozZnost ho
pripomienkovat. Z wvedeného postlenia neveplvanlo, Ze navrhovany strategicky dokument by mal mat
nepriazrive vplvy na integritn nzemia sustovy Natura 2000 z hiadiska cielov jeho ochrany (tzn. Ze nie je
potrebné vepracovat Naveh kompenzalnych opatreni). Opatrenia na zmiernenie identifikovanveh
negativiych vplyvov sit spracované ako sucast’ spravy o hodnoteni strategického dokumentu (kapitola IV
Navrhované opatrenia pa prevenciu, eliminactu, minimalizaciv o kompenzaciu vplvvov na Zivoiné
prosiredie a zdravie) a uvedené su aj v tomio zaverecnom stanovisku. Sprava o hodnoteni strategického
dokumentu bola spracovand podla prifohy & 3 zdkona. Stupne ochrany chranenych tizemi sit uvedené v
prilohe ¢ 1 spravy o hodnoteni strategického dokumentu. Zaroven spracované RUSES zdviznim
sposobom nezakazuju sitwovanie Cinnosti do ich priestorn vymedzenia.

f) Navrhy

Z vy3sic uvedenych dévodov a pouzitim zasady predbezncj opatrnosti vyjadrencj v § 13 zakona &.
17/1992 Zb. o ochranc Zivotnc¢ho prostredia v zneni neskorSich predpisoy, ktora je zakladnou zasadou pri
ochranc Zivotncho prostredia. navrhujem. aby sa k touto mdymu stanovisku, k struénému opisu
jednotlivyvch cyklistickveh koridorov v SoH a k tomu. Ze ich obstaravatel’ v SoH riadne neposidil,
vyjadrili aj prisluéné spravy narodnych parkov. resp. chrancnych krajinnych oblasti (SOP SR). Ticto
odborné organy a organizacie disponuji dostatoénymi informaciami a odbornymi podkladmi, aby sa
mohli skutoéne vplyvy tychto cvklistickyvch koridoroy posidil’, resp. vypracovatl primerané hodnotenic
ich vplyvov.

Sadasne navrhujem a Ziadam prisludny orgdn, aby v sulade s § 9 ods. 7 a ods. 8 EIA zdkona:

(1) obstaravatel'ovi vratil SoH na jej doplnenie. t,). konkrétne to znamena, Ze autori SoH musia vvhodnott’
navrhnuté¢ cykhistické kondory v sulade s manaZmentovymi opatreniami uvedenymi v prislusnych
regionalnych vzemnyeh systémoch ekologicke) stability;

98



(i1) obstaravatclovi vratil SoH najcj doplnenic, t). konkrétne to znamena, Z¢ autori SoH musia vyhodnotit’
navrhnut¢ cyklisticke koridery v silade bodmi 2.1 a 2.2 rozsahu hodnotenia a vypracovat’ skutoén¢ a
realne primerand hodnotenic vplyvoy v silade s § 28 ods. 5 ZoPaK a Mctodiky SOP SR:

(i11) obstaravatcl'ovi ulozil povinnost poskytnat neyvhnutné dophiujuce informacic k predlozeng) SoH v
rozsahu tohto mdjho stanoviska; a

(1v) obstaravatcl'ovi ulozil povinnost’ vvhodnotit” stanoviska vvssic uvedenych dotknutych organov a
organizacii k SoH minimalne v rozsahu tohto méjho stanoviska.

Vyvhodnoienie: Neexistuje pravay a procesny dovod. aby sa k predmetnému stanovisku mali vyjadrovat
pristusné spravy narodnveh parkov. resp. chranenych krajinnych oblasii. Tieto odborné organy a
organizacie sa vyjadrovali k samotnej sprave o hodnoteni, navrhu strategického dokumentu (vid.
uvedenic a vvhodnolenie ich sianovisk) a k Primeranému hodnoteniv vizramnosti vplyvov pa nzemia
enropskef sustavy chrdnenveh tizemi Natura 2000. Primerané hodnotenie viznammosti vplyvov na wzemia
europskef susiavy chranenych tzemi Natura 2000 holo spracované ako sucast’ odborného posudku o
prevokovane s Ministerstvom Zivoiného prostredio Slovenskej republiky a spravami ndrodnyeh pavkov
dia 30. 11. 2023. Nasledne bolo prerokované a odsihlasené zastupcom Ministersiva 2ivotného prosiredia
Slovenskej republiky dia 12, 03, 2024, ktoré bolo pred spracovanim tohio ziveredného stanoviska
spristupnené verejnosti a bola dandg moZnost’ ho pripomicnkovat’. Z uvedeného posudenia nevyplynulo, Ze
navrhovany strategicky dokument hy mal mat nepriaznivy: vplyy na integrity izemia sustavy Natura 2000
z hladiska cielov jeho ochrany (fzn. Ze wnie je potrebné vipracovat Naveh kompenzalnych opatreni).
Opatrenia ra zmiernenic identifikovanych negativiveh vplvvov st spracované ako sucast’ spravy o
hodnotent strategického dokumentu (kapitola IV. Navrhované opatremia na prevenciu, elimindci.,
minimalizacin a kompenzacin vplyvov na Zivoiné prosiredie a zdravie) a uwvedené su aj v tomio
zavereCnom stanovisk. Sprava o hodrnoteni straregického dokumentu bola spracovandg podla prilohy ¢
35 zdkona. Zaroveri spracované RUSES zdvdznym sposobom nezakazujic simovanie Sinnosti do ich
priestoru vymedzenia.

5. Pripad Vazskcho cyklistick¢ho koridoru a Viazskej cyklomagistraly

Na priklade navrhovaného Vazskeho cyklistického koridoru, ktoré na$lo svoje zhmotnenie v navrhovangj
¢innosti Vazskej cyklomagistrale a ticZ v navrhu vergjnoprospesnych stavich v zavazng) ¢asti navrhu UP
ZK. konkrétne na uscku Streéno — Lipovec

(1) poskyvtnem prehl'ad relevantnych pravnyvch noriem, a zaroven

(11) konkrétne vystupy z primeraného hodnotenia tohto Gseku, ktoré poukazujn na mozné pravdepodobné
micrne aZ vvznamne negativie vplyvy na lokality NATURA 2000 aj invch usckov tohto cyklistické¢ho
koridoru a takisto d’'al$ich cvklistickvch koridorov. Tento konkrétny priklad teda d’alej podporuje moje
stanovisko a navrh, aby sa uskuto¢nilo riadne primerané hodnotenic vplyvov aj ostatnych cyklistickych
koridorov.

a) Trasovanic uscku Vazskej cyklomagistraly Streéno — Lipovec

Ked” budem vvchadzat zo sprievodného textu k projektove) dokumentacii vypracovaneg) pre udely
tzemného konania (d’alej . DUR™) predlozenci (i) Obei Streéno ako prislusnému stavebnému iradu vo
veei uzemncho a stavebncého konania tykajiuccho sa navrhovanej Cyklomagistraly Streéno — Lipovee a
takisto (ii) samotnému Okresnému uradu Zilina z titulu spravncho konania ustiaccho do vydanma
rozhodnutia ¢. QU-ZA-OSZP2-2019/004926-06/Mac zo dha 13.05.2019 v zneni opravy zo dna
19.08.2019 Okresnym uradom Zilina, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 16a ods. |
vodného zakona. Vazska cvklomagistrala ma byi’ v uscku Streéno — Lipovee (dalej .,Cvklomagistrala
Streéno — Lipovee™) vedend nasledovne (novonavrhnuté €asti, ktoré reaguji na vecné nespravnosti
textovej spravy k DUR, si zyyrazneng):

.Stavba zasahujc do NP Mala Fatra (NPMF) s II1. stupiiom ochrany medzi km 6,55 — km 8.7 km, z toho
je medzi km 6,55 (lavka cez vah pod CHO JanoSikovo) a km 6,9 situovany novy usek cyklotrasy a tsek
medzi km 6.9 — km 8.7 j¢ situovany na cxistujice) asfaltovej ceste z CHO Janosikovo smerom na obec
Lipovee. Trasa sa v km 8,7 — km 12,465 (t.]. po koniec 126m dlhého mostu ccz Vah cv. €. 2130-002 na

ceste H172130) nachadza v ochrannom pasme NPMF s 2. stupiiom ochrany. Trasa sa v km 12,4635 — km
14.200 nachadza v 1. stupni ochrany prirody.

Trasa zasahujc do lokality NATURA 2000 SKUEV(0665 Streénianske mcandre Vahu so 4. stupiiom
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ochrany ncsavisle medzi km 2,05 - 6.8 (rcalne cca 1.5 km) a v km 2,05 — 9.0 do 60m zakonncho
ochrannc¢ho pasma s 3. stupfiom ochrany lokality NATURA 2000 SKUEV0663 Streénianske meandre
Vahu. Trasa zasahuje do chrancncho vtadicho dzemia SKCHVUO13 Mala Fatra nesavisle medzi km 0.3
- 1.4 asuvisle medzi km 1,9 — 8.7, Popri trase sa nachadzaji narodné prirodn¢ rczervacic — NPR Krivé a
NPR Stary hrad s 5. stupiom ochrany prirody, prirodnd pamiatka Doma8insky meander so 4. stupriom
ochrany prirody. Do tvchto maloplo$nych chrancnych vizemi vak trasa nczasahuje, Trasa zasahuje do
zdkonného 100m ochranného pasma NPR Krivé pri CHO Janodikovo s 3. stupiiom ochrany. Trasa
nesuvisle zasahuje do zakonného 60m ochranncho pasma prirodng) pamiatky Domasinsky meander s 3.
stupiiom ochrany v km 2,075 — km 4,697 (poznamka: tento udaj j¢ potrcbné skontrolovatl’ podla navrhu
cvklomagistraly a podla katastralnc) mapy PP Domasinsky meander, zdroj: zbgis.skgeodesy.sk:
www biomonitoring.sk a maps.sopsr.sk).”

Len pre tplnost a pre porovnanic toto je povodny spricvodny toxt k DUR (str. 13):

.Stavba zasahuje do NP Mala Fatra (NPMF) s I11. stupfiom ochrany medzi km 6,55 — km 8,7 km, z toho
je medzi km 6,55 (lavka cez vah pod CHO Janosikovo) a kin 6.9 situovany novy asck cvklotrasy a dsck
medzi km 6,9 — km 8.7 jc situovany na cxistujucej asfaltove) ceste z CHO Janosikovo smerom na obee
Lipovec. Ostatna trasa sa nachadza bud’ v ochrannom pasme NPMF alebo v 1. stupni ochrany prirody.

Trasa zasahuje do lokality NATURA 2000 SKUEV0665 Streémanske meandre Vahu nesoivisle medzi km
2,05 - 6,8 (rcalne cca 1,5 km). Trasa zasahujc do chrancného vtadicho uzemia SKCHVUO13 Mala Fatra
nesuvisle medzi km 0.3 - 1.4 a suvisle medzi km 1.9 - 8.7.

Popri trasc sa nachadzaji narodn¢ prirodné rezervacic — NPR Krivé a NPR Stary hrad s 3. stupilom
ochrany prirody, prirodna pamiatka Domasinsky mcander so 4. stupiiom ochrany prirody. Do tychto
maloplodnych chranenych tzemi v8ak trasa nezasahuje.™

Cyvklomagistrala Streéno — Lipovee je totiz navrhnutd tak, Ze bude prechadzat’ priamo cez nickolko
pozemkov, na ktorych je vyhlasené SKUEV0663 Streénianske meandre Vahu a plati v nich 4. stupen
ochrany. Ide minimalne o dva pozemky, ato 1177/32 a 1177/34 k. 0. Streéno, pri¢om pozemok 1177/34
je pozemkom v ikonickom meandri Vahu pri Domasine a domaginskych Zelezniénych tuncloch, kde sa
Vah prudko staca doprava. Suc¢asne v km 2,05 — 9.0 km cvklomagistrala prechidza cez 60 m ochranné
pasmo SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu,

b) 60 m zakonné¢ ochranné pasmo SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu

SKUEV0663 Stre¢ianske meandre Vahu so 4. stupniom ochrany chrani rovnako ako slovenské prirodné
pamiatky 60 m zakonné ochranné pasmo, a to na zaklade t¥chto pravnych noriem:

(1) Uzemia eurdpskeho vvznamu NATURA 2000 su postavené na rovnakia urover ako vyhradne
slovenské narodn¢ chranené dzemia. Pre ticto dzemia plati zakladny princip ckvivalencic/rovnakc)
pravne) ochrany, pri¢om plati stupei ochrany v ndrodnom zozname. a to podla § 27 ods. 7 prve) vety
ZoPaK;

(ii) konkrétne v pripade SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu plati 4. stupeii ochrany. Svojim
charakterom ide o prirodmi pamiatku spliujueu tato definiciu podla § 23 ods. | ZoPaK. Prirodnou
pamiatkou j¢ aj druhy, podobne ikonicky meander. a to Kraloviansky mcander, cv. & 320:

(i11) pri uplatneni pravidla ,rovnakej pravng) ochrany™/ckvivalencic medzi (1) uzemim NATURA 2000 a
(ii) slovenskym narodnym vzemim, plati v pripade SKUEV0663 Stre¢nianske meandre Vahu zakonné
ochrann¢ pasmo pre prirodni pamiatku, ktorym je izemie do vzdialenosti 60 m smerom von od j¢j hranice
a plati v iom 3. stupefi ochrany podl'a § 17 ods. § ZoPak;

(1v) na vys8ic uvedeny princip ckvivalencic a jcho aplikacii na SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu
nema vplyy to, Zc ZoPaK cxplicitne vo svojich ustanoveniach ncuvadza ochranné pasmo tzemi
curopskcho vvznamu, napriklad v § 2 ods. 2 pism. o) alcbo v § 17 ZoPaK. Princip ckvivalencic pravngj
ochrany vyjadreny v § 27 ods. 7 prva veta ZoPak je totiz zakladnym principom, uréujucim oéel, ciel 1
prostricdky ochrany izemi NATURA 2000. Bolo by tak urcite a cclkom jednoznaéne v rozpore s tymto
principom a jeho upln¥m popretim, ak by explicitnd absencia konkrétnych ustanoveni upravujucich
ochranné¢ pasma uzemi curdpskcho veznamu patriacich NATURA 2000 mala snad’ vicst' k zaveru, ze (1)
narodn¢ chrancn¢ tzemia ochrann¢ pasma maju a (i1) vzemia curdpskcho vyznamu NATURA 2000
ochrann¢ pasma ncmaju.
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¢) Pravidla pre posudzovanic strategického dokumentu podla EIA zakona v spojeni s ZoPaK

Prc¢ posudzovanic vplyvu navrhovancho strategického dokumentu Doplnku €. 2 na Zivotné prostredic sa
uplatnia tieto pravidla:

(1) podla § 27 ods. 7 druhej vety ZoPaK pri posudzovani vplvvov akejkolvek &innosti na Zivoiné
prostredic podla EIA zakona, pri povolovani t¢jto ¢innosti, ako aj ingj ¢innosti podl'a ZoPaK sa postupujc
v suladc so stupiiom ochrany uzcmia curépskcho vyznamu. tak ako vo vyhlasenom narodnom chrancnom
Gzemi:

(i1) zasadn¢ pravidlo uvedené v § 103 ods. 4 ZoPaK, podla ktor¢ho sa na uéely posudzovania vplyvoy na
zivotn¢ prostredic podla EIA zakona sa ochranng pasmo chraneného uzemia (§ 17 ods. 3, 7 a 8) povazujc
za chranené dzemic,

Toto druh¢ pravidlo jo klucove, pretoze z ncho vyplyva jedno zasadné pravidlo, ktoré moZno nic j¢ na
prvy pohl'ad hned’ viditeI'né. Vyplyva z ncho totiz to, zc na uéely EIA konania treba k ochrannému pasmu
SKUEV0665 Stre¢nianske meandre Vahu pristupovat ako k sucasti tohto chraneného zemia a povazovat
ho preto za uzemic, na ktorom plati 4. stupen ochrany.

Takyto vyklad pravncj) normy uvedenej v § 103 ods. 4 ZoPaK podporuji nasledujice argumenty:

(1) tento vyklad dava zmyscl z hladiska udelu a cicl'u ochrany samotnych chrancnych tzemi. prctoze
ochrann¢ pasmo ma podla ustanoveni § 2 ods. 2 pism. 0), § 17 ods. 3 ZoPaK (viz. Ak to vyvzadujc zaujem
ochrany ...prirodncj pamiatky. mozno vyhlasit” ich ochrann¢ pasmo™) a § 17 ods. 8 ZoPaK skutocne
chranit’ prisludné chranené tzemie. Prave navrhované rozsiahle aktivity v tomto ochrannom pasme mdzu
v koneénom dosledku negativac ovplyvnitl’ aj samotn¢ prislusné chrancné uzemic;

(11) tento vyklad je pInc v silade so zakladnou zasadou ochrany tzemi NATURA 2000, a to. zc vyuzivanic
uzemi eurdopske) sastavy chranenveh tzemi je podla § 28 ods. 3 ZoPaK podriadené zachovaniu alebo
zlepSeniu stavu druhov a biotopoy, na ochranu ktorvch boli ticto izemia zaradené do narodnc¢ho zoznamu
alebo vyhlasené za chrianené uzenua:

(1it) ustanovenie § 103 ods. 4 ZoPak nerozliduje medzi jednotlivimi ustanoveniami EIA zakona a z toho
vyplyvajicimi réznymi ucelmi aplikacic § 103 ods. 4 ZoPaK na ochranné pasmo podla jednotlivych
ustanoveni EIA zakona. ZoPaK teda pristupuje k ochrannému pasmu ako k chrinenému uzemiu na véetky
ucely EIA zakona, vratane (i) samotného posudenia vplyvu strategického dokumentu podla ustanoveni §
8 az § 16 EIA zakona alebo (1) posudenia vplyvu navrhovane) &innosti na zivotné prostredie podla § 18
anasl. EIA zakona:

(iv) samotna pravna konstrukcia ckvivalencic ochranného pasma s chrancnym uzemim pre victky acely
EIA zakona, obsiahnutd v sucasnosti uéinnom § 103 ods. 4 ZoPaK (povodne v § 103 ods. 5 ZoPaK),
zostala nezmencnd od samotného prijatia a nadobudnutia i¢innosti ZoPaK od 1.1.2003. J¢ zalozena na
jednoduchom slovnom vyjadreni, podl'a ktor¢ho sa ochranné pasmo chranen¢ho tzemia(§ 17 ods. 3, 7 a
8) povazuje za chranené tzemie. Tato privna kondtrukeia zostala nezmenena aj po prijati EIA zakona,
ktory nahradil predchadzajuci zakon & 127/1994 Z. z. o posudzovani vplvvov na Zivotné prostredic v
zneni neskorSich predpisov. Zostala tiez nezmenena po prijati poéetnych noviel EIA zdkona, vratane
zakona €. 314/2014 Z. z, ktory vyznamne novelizoval niclen ustanovenia EIA zakona, ale aj samotncho
ZoPaK. ZoPaK tak neformuluje/neurduje. ze podlia EIA zakona sa . posudzuju nielen samotné chranené
zemia, ale aj ich ochrannd pasma”™. Nepouziva tak napriklad odkaz na . chranené izemia a ich ochranné
pasma podla osobitného predpisu™ ani odkaz na .osobitne chrancnu éast” prirody a krajiny™ podla § 2
ods. 2 pism. 0) ZoPaK;

(v) Podla § 3 pism. ¢) a § 4 ods. 3 EIA zikona v zncni ucinnom do 31.12.2014 pritom stratcgicky
dokument zahrial aj tak¢ stratcgicke dokumenty. na ktorveh financovani sa podicl'a Europska unia. ktord
by mohli mat’ vplyv na zivotné prostredie, vratane tych, ktoré mézu mat vplyy na uzemia chranené podla
osobitnyvch predpisov (t). podla ZoPak).

Samotny ZoPaK vo svojom ustanoveni § 2 ods. 2 pism. o) pritom mcdzi .,0sobitne chrancnd ¢ast prirody
a krayiny™ zahfial ¢ast prirody a krajiny, ktorou su... chranené dzemia a ich ochranné pasma (§ 17 a §
24)". Rozhodujuce teda je. Ze aj podla definicic samotmcho ZoPaK je¢ aj ochranné pasmo chrancné podla
ZoPaK. Aj bez ustanovenia § 103 ods. 4 ZoPaK by sa tak prostrednictvom § 3 pism. ¢} a § 4 ods. 3 EIA
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zakona posudzoval vplyv stratcgické¢ho dokumentu aj na ochranné pasmo chrancného uzemia.
Ustanovenic § 103 ods. 4 ZoPaK tak ncodstrafuje nejaku pravnu neistotu spocivajucu v tom, ¢i sa podla
EIA bude posudzoval’ a) vplyv stratcgického dokumentu alebo navrhovancj ¢innosti zakona na ochranné
pasma. Ako som ukazal, tato otazka je jasnc a pozitivne vyricscna od samotn¢ho podiatku EIA zakona.
Existenciu a zmysel ustanovenia § 103 ods. 4 ZoPaK tak na zaklade gramatického, logického,
systematického 1 teleologického vykladu mozno vysvetlit jedine tak, Ze (i) chranené pasmo chrancného
uzemia a (it) prisludné chranené nzemie tvoria pre ucely EIA zdkona jeden funkény celok a vplyv
strategick¢ho dokumentu (a napokon aj navrhovang) ¢innosti) sa musi posudit’ dohromady na ccly tento
prepojeny funkény celok.

(v1) ochranné pasmo prirodne) pamiatky i prirodnej rezervacie nie je uréené k uzemnému rozvoju a preto
ani strategicky dokument UP ZK ani samotna navrhovana Cyklomagistrala Streéno Lipovee rekreagna
nesmic byt v tomto ochrannom pasmc umicstnena. Tento zakaz vyplyva zo znenia § 17 ods. 3 druha veta
ZoPaK, podla ktorcho .sucastou ochrann¢ho pasma narodného parku méze byt aj zastavand izemic
obce, vzemic uréené na zastavanic alcbo zemic uréené k vzemnému rozvoju.™ Z tohto ustanovenia teda
jednoznaéne vyplyva pravidlo, podla ktorého ochranné pasmo inveh chranenyeh dzemi ako narodného
parku, vratanc prirodngj pamiatky, nic si uréené ani na zastavanic ani k izemnému rozvoju.

Prislugn¢ statnc organy su tak limitovan¢ vo svojcj spravncj uvahe a nesmu v ochrannom pasme prirodng;
pamiatky alebo prirodnej rezervicie povolit Zziadne éinnosti, ktoré by znamenali zastavanie alebo tizemny
rozvoj, ak ticto ¢innosti uz nic si zakazan¢ v 4. stupni alcbo 3. stupni ochrany podl'a ZoPaK. Ak naviac
ni¢ je moZné v ochrannom pasme prirodne) pamiatky ani prirodnej rezervacie stavat’ ani toto ochranné
pasmo akokol'vek dzemne rozvijal. pouZitim (i) argumcentu a minori ad maius a ticz (ii) argumentu a
fortiori, ncmdZe by( vystavba ani uzemny rozvoj mozny ani v samotnom prislu§nom chrancnom uzemi,
tJ. na vzemi prirodne] pamiatky alebo prirodne) rezervacie, na ktorom plati 4. stupett ochrany (a uz
vonkoncom nic na izemi s 5. stupfiom ochrany).

d) Uplatnenic pravidicl pre posudzovanic strategickcho dokumentu i1 navrhevanej Einnosti podlia ZoPaK
v spojeni s EIA zakonom na postudenie vplyvu strategického dokumentu UP ZK na Zivotné prostredie

Pri uplatneni vy$§ic uvedenych pravidicl pod pism. b) i €) tak prislusny organ v silade s § 14 ods. 2 EIA
zakona ncmoéze odporudit’. ale j¢ naopak povinny ncodporudit’ prijatic UP ZK v rozsahu, v akom sa tyka
vystavby Vazskeho cyklistického koridoru a Vazskey cvklomagistraly,

Ako totiz urite sama dobre victe, v 4. stupni ochrany jo podla § 15 ods. | pism. a) v spojeni s § 14 ods.
| pism. k) ZoPaK zakazan¢ rozoravat alcbo inak odstranovat cxistujuce trvalé travnc porasty.

Podla § 15 ods. | pism. ¢) ZoPaK jc zakazan¢ rubat” dreviny okrem invaznych ncpdvodnych druhov
drevin uvedenych v zoznamoch podla osobitnych predpisov. Uzemné vynimky pritom nie je mozné na
ticto ¢innosti udclit podl'a § 29 ods. 3. 4 a 5 ZoPaK. Vsctky pozemky na l'avom brchu Vahu, tj. pozemok
parc. & 1383/11, 1368 1 1363 v k. u. Streéno, pozemky na pravom brehu Vahu parc. & 4472 (v chatove)
osadc Janosikovo), 5372 1 4431 (v samotncj Nezbudskej Liucke) v k. 0. Nezbudska Lucka a takisto
pozemky 2342, 2343, 2346 a 2348 v k. 0. Lipovec, na ktoryeh maja byt vyribané dreviny, resp. odstranit”
trvalé trivne porasty, pritom leZia v 60m zakonnom ochrannom pasme SKUEV0665 Stroénianske
mcandre Vihu,

Podla aktualizovaného dendrologického prieskum ZSK z marca 2020 by pritom v¥rubom drevin bola
spdsobend uyma (Skoda) na zivotnom prostredi vo vyske 781.030,20 EUR. Ako vyplyva z pravngj analvzy
uvcdengj pod pism. b) a ¢) vyE8ic. zakonna prckazka zakazujioca na uéely EIA konania vyrub drovin a
rozordvanie trvalvch travnyvch porastov brami tomu, aby stromy a dreviny boli na vy&ie uvedenych
pozemkoch vyrubané. Sucasnc take rozoravanic ani vyrub nic st mozngé na ¢asti pozcmku parc. ¢. 1383/11
v k. u. Streéno a Casti pozemku 5372 v k. 4. Nezbudska Lucka, ktoré patria priamo do uzemia
SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu a plati v nich 4. stupeii ochrany.

Podobnce budc ¢ast” Cyklomagistraly Strcéno — Lipovec v k. 0. Nezbudska Lucka na aécly EIA konania
aj nad'alej umiestnena priamo v Narodnej prirodne) rezervacii Krivé s 5. stupiiom ochrany, ktoré ma podla
§ 17 ods. 7 ZoPaK zakonné ochranné pasmo 100 m smcrom von od jej hranice. Podla § 16 ods. | pism.
i) ZoPaK je tak aj na pozemku 4472 k. 4. Nezbudska Lucka zakazané cyklomagistralu umicstnit’, resp.
ni¢ jc mozné vvdat odporicanic v zavercénom stanovisku v zmysle § 14 ods. 2 EIA zakona, pretoZe by
to bolo v rozporc s § 103 ods. 4 ZoPaKk.

Vvhodroitenic: Pisatel stanoviska komentuje proces hodnotenia vplyvov navehovanej Sinnosti Vazskef
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evklomagistraly - sisekn Strecno  Lipovec, ktory bol hodnoteny v ramci procesu EIA (09:2018). Dra 18.
12. 2019 Okresny vrad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prosiredie, oddelenie §tatne] spravy vod a
vybranjeh zloZiek Zivotného prosiredia kraja. tisek posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako
pristusny organ Statnef spravy vvdal SUHLASNE ZAVERFCNE STANOVISKO (Z28) na cvilodopravii
trasu Zilina — Veutky — Martin, 1isek Strecno — Lipovee. Veutky., Vritky — Martin mimo cestného telesa
I:18. &im bol proces EIA pre tento tisek UKONCENY. V ramei procesu EIA sa vyjadrovali k posudzovane;
Sinmosti tak Statne organy ako aj orgdny ochrany privodv a verejnost. ako af odborny posudzovatel. V
ramci procesu EIA hodnotenia mal p. Lipka mognost’ slobodne vstupovat' do celého procesu. V 1:2020
hola vypracovand DUR a v roku 2022 bola DUR akializovand. Sprava o hodnoteni strategického
dokumentu nesupluje procesy hodnotenia (EIA) uZ posudzovanyceh projekiov. prip. projektov na ktoré
holo vvdané ziveredné stanovisko. Proces posudzovania vplyvov navrhovancho straregického dokumentu
na Zivomé prostredie taktiez nesupluje konanie organov ochrany privody a krafiny (i uz vo veci
viddvania stanovisk. rozhodnuti. suhlasov alebo udetovania vinimick) a ani nemézZe do nich zasahovat.
resp. ich hodrotit. 'V dalSom kroku tvorby navehn UPN R ZK zahrwie spracovatel o prisiuiny variant,
kiory vydiel z procesu hodnotenia do navrh.

6. Pravdepodobny nepriaznivy vplyy UP ZK v rozsahu, v akom sa tvka Vazskcho cyklistického koridoru
v usecku Streéno — Lipovec na ekologicku integritu SKUEV0663 Streénianske meandre Vahu

V¥stavba a prevadzka navrhovane) Cyklomagistraly Streéno — Lipovec a Sinnosti s fiou sdvisiace rozéiria
rozsah uzemia (i) Narodného parku Mala Fatra, (ii)) SKUEV0252 Mala Fatra, (i) SKCHVUO013 Mala
Fatra a predovietkvym (iv) SKUEV06635 Streénianske meandre Vahu, ktoré s uz zasiahnuté
antropogénnymi vplyvmi, na ukor gzemia chraneného v sulade so zaujmami ochrany prirody a krajiny,
poslanim NP Mala Fatra a takisto uéclom ochrany tvchto vzemi podla § 28 ods. 1, ods. 2 aods. 3 ZoPaK.

a) Devastacia SKUEV0665 Streénianskych meandrov Vahu a jcho ochranného pasma rozsiahlym
vyrubom brchovych porastov na lavom brehu Vahu

Podla zavercéného stanoviska &) OU-ZA-OSZP2-2019/004276-33/Gr zo dia 18, dccembra 2019,
ktorym prislusny organ podl'a § 37 ods. 4 EIA zakona suhlasil s realizacion Cvklomagistraly Streéno —
Lipovee (dalej EIA zavercéné stanovisko™) ma tato cvklomagistrala zasahovat do SKUEV0663
Streénianske meandre Vahu od km 2,075 do km 9,500. a to o celkovej rozlohe 2.3 ha, o ma predstavoval’
3.3 % z celkovej rozlohy tohto chraneného Gzemia. Z tychto 2,3 ha ma 1,55 ha predstavovat nové zabery
biotopov (67,4 %). (viz. str. 45 EIA zaveredncho stanoviska).

EIA zavcereéng stanovisko d’alej na str. 45 uvadza:

.Na predmctnom uzemi bude cyklotrasou zasiahnuty prioritny biotop curopskcho vyznamu 91EO*
jasetovo-jeliovy podhorsky luzny les, ktory sa tu nachadza vo forme maloplo$nych fragmentov a vvtvara
komplexy s druhmi charaktcristickymi pre nizinn¢ luzné lesy. pripadne sa tu premicsavaju druhy zo
sutinovvch bukovych lesnych porastov a miestami aj nepdvodné invazivne druhy (neofyvty). Zaber tohto
biotopu ma byl podla zavereéného stanoviska na ploche 0,033 ha, ¢o predstavuje 0.67 % z celkovej
plochy tohto biotopu v chranenom uzemi. Celkovo mozno hodnotit” vplyv na tento biotop ako mieme
negativay nevyznamny vplyy (-1), kedy dojde k priamemu zaberu Casti biotopu pocas vystavby mostnych
objcktov, naymi brchového porastu. Pocas prevadzky sa Ziadny vplyy na dotknuty biotop vzhl'adom na
charakter navrhovanc) ¢innosti (cyklodopravng) trasy) nepredpoklada. Ostatné typy biotopov, ktoré su
predmetom ochrany tohto chrancného tzemia neboli identifikované. Zzc by mohli byt priamo zasiahnuté
realizdciou navrhovanej ¢innosti, a to v obidvoch navrhovanych variantoch.™

Na str. 43 EIA zavereéného stanoviska je v8ak popis nepresny a neuplny. pretoZe vvnechava podstatni
skutocnost’, zc dreviny a kroviny by mali byt vvribané a cvklomagistrala postavena priamo na viaccrych
pozemkoch, napr. prive na pozemku parc. & 1177/34 k. 0. Streéno, ktoré st priamo sucastou
SKUEV0663 Streénianske meandre Vahu a plati na nich 4. stupeii ochrany:,

S takymto popisom vplyvov a ich hodnotenim na prioritny biotop curopskcho vvznamu *91EQ jascfiovo-
jelSovy podhorsky luzny les, nemozno sihlasit’ z nasledujucich dovodoy:

(i) podla dendrologického prieskumu predlozeného spolu so ziadostou ZSK zo dita 23. aprila 2019 o
udclenic suhlasu s vyrubom drevin v k. 0. Obcou Streéno (tento dendrologicky pricskum ma prislusny
organ k dispozicit) vypl¥va, Ze vietky dreviny rastu v brehovyeh porastoch — ide teda presne o to uzemie
a ten typ porastu. ktory ma byt chraneny SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu, t). luzné lesy:
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(i1) 2,3 ha. na ktor¢ zasahujc cvklomagistrala, ma predstavoval’ 3.5 % cclkového izemia SKUEV0665
Streénianske meandre Vahu, Toto vSak nie je spravny udaj. Jediny korcktny metodologicky pristup totiz
spodiva v uvedeni % vvhradne z t¢) ¢asti uzenua SKUEV 0665 Streénianske meandre Vahu, ktori
nepredstavujc samotna vodna plocha — ricka Vah. ale len a len samotné brehové porasty.

Podla mgjho konzervativncho odhadu pritom samotna vodna plocha predstavuje minimalne 50 % - 75 %
z celkove) rozlohy nzemia SKUEV0663 Stre¢nianske meandre Vahu, ). z 65.03 ha. V takom pripade
teda 2,3 ha (¢o priblizne zodpoveda cvklotrase s planovanou Sirkou 3 m. spolu s okrajmi so irkou 4 m, x
cca 7,425 km po Tavom a Giastoéne v dizke cca 390 m pri Janodikove aj na pravom brehu Véhu)
nepredstavuju 3.5 %, ale viac ako 7 % — 14,1 % . resp. z nich 1,55 ha ako nové zabery predstavujn 4,77 —
0.53 %.

Ak budeme uvazovat’ osobitne len o brehovych biotopoch na l'avom brehu Vahu v ramei SKUEV0665
Streénianske meandre Vahu, dostancme sa k cste ovela vy§§im percentdm zo samotného brehového
porastu rasticom na lavom brehu Vahu, Cyklomagistrala biotop *91EQ takmer dplne zdecimuje na
priblizne 50 % lavého brehu Vahu v SKUEV Streénianske meandre, v uscku od pltiska az k Nezbudskgj
Lucke. Prave analyza vplvvu cvklomagistraly na pddnc pomery a brchové porasty samostatne na kazdom
brehu Vahu je jedinou skutoéne korektnou vedeckou metddou pre vvhodnotenie jej predpokladaného
rcalncho vplyvu na toto uzemic.

Podla Stanoviska HEARTH. citovanc¢ho aj na str. 24 EIA zavereéncho stanoviska, ....navrhovang ricicenic
lavky vo svahu bude vyzadovat uplny vvrub brehovyeh porastov pe cele) trasc. Porast dorastal takmer 40
rokov a tvori ncodmyslitcl'ni scenériu pre buddacich vzivatcl'ov cvklotrasy, bariéru pre padajice kamenc,
giastoéne hluku ako aj neodmyslitelnu suéast’ vtadicho tzemia eurdpskeho vvznamu NATURA 2000.
Navrhované technické ricsenic je nevhodné aj z dovodu dopadu na scenériu krajiny, ktora jo uz dncs dost’
zatazena cestou 1/18 a zelezniénou trasou a navrhované technické rieSenie je velmi drahé. Podla
dostupnych udajov uvedenych v . .Sprave...". lavka vo svahu bude vyZadovat okrem ochrannych sicti a
invch naslednvch spevneni svahu a novyvch zachvtnvch zariadeni na dscku v suibchu s cestou I/18 a
osadenic beténove) nosncj konstrukeic so zaloZenim na mikropildtoch kaZdych 10 m, to znamena cca 83
zakladov.™

Toto rozhodne predstavujc kvantitativne a tym aj kvalitativne zasadny ncgativny dopad Cvklomagistraly
Streéno — Lipovee na toto uzemic a jcho ckologicku integritu (a to ovela horsi. ako to uvadza EIA
zavereénd stanovisko):

(iii) 330 m? ma predstavovat len 0,67 % z cclkovej plochy biotopu *91E0 jasciiovo-jeldovy podhorsky
luzny les. Tieto &isla takisto nesedia a tento je tak opéit’ podhodnoteny, ked zo samotnych priloh k Ziadosti
78K zo dia 23. aprila 2019 o udclenic sihlasu Obcou Streéno s vyrubom drevin podla § 47 ods. 3 ZoPaK
vyplyva, Ze len pozemok parc. & 1177/34 k. a. Streéno ma rozlohu 621 m* a plocha krovin na tomto
pozemku dosahuje 1 000 m? a ich pricmema vyéka 3 m (viz. priloha &. 3. str. 34 k navrhu ZSK na udclenic
stthlasu s v¥rubom drevin. ktoru ma Okresny trad Zilina k dispozicii).

Pozemok parcela €. 1177/34 k. 0. Streéno je sicastou SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu a plati
na iom 4. stupcii ochrany. Podla § 15 ods. 1 pism. ¢) v spojeni s § 27 ods. 7 ZoPaK jc teda vyrub drevin
na tomto pozemku vylodeny. Ami udelenie vynimky z Gzemnej ochrany podla § 29 ZoPaK neprichadza
do Uvahy, pretoze Ziadny relevanty dovod pre taki vynimku neexistuje.

b) Devastacia SKUEV0665 Stre¢nianskych meandrov Vahu a jcho ochranného pasma rozsiahlym
vyrubom drevin a budovanim cyklovalu na pravom brehu Viahu pri chatovej osade Janosikovo.

Na pozemku v k. 0. Nezbudska Laéka parc. €. 4472 v chatovej osade JanoSikovo ma byt vyribanyvch 58
stromov a minimalnc 100 m? krovin a na parc. & 3372 cclkovo 44 stromoy a cca 200 m* krovin. Potom
budc na parc. ¢. 4472 postavena asfaltova cvklomagistrala (1) vo vyvske 3 m nad uroviiou okolit¢ho terénu
- zaplavového uzemia pri ricke Vah - a klcsajicou o 5 % na kazdyeh 100 m dizky. (ii) so $irkou do 3,5 m
a v dizke cca 390 m (od km 6,500 do km 6.890. ked’ ma preklenit’ lavkou potok Hoskora, viz. napr. str.
7 EIA zavereéného stanoviska).

Pozemok parc. €. 4472 k. 0. Nezbudska Lucka je sacast'ou 60m Sirokého ochranného pasma SKUE V0665
Streénianske meandre Vahu podla ustanovenia § 17 ods. 8 v spojeni s § 27 od. 7 ZoPaK a predstavuje
dolezity biokoridor medzi SKUEV0232 Mala Fatra a samotnym SKUEV0663 Streénianske meandre
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Vahu. Zarovei je sucaston SKCHVUO013 Mala Fatra.

Podstatna ¢ast’” pozemku parc. ¢. 5372 k. 0. Nezbudska Lacka je sucastou SKUEV0665 Streénianske
meandre Vahu a jeho mendia ¢ast’ je sacastou 60 m Sirokého ochranného pasma podla ustanovenia § 17
ods. 8 v spojeni s § 27 od. 7 ZoPaK a jcho brchovy porast zasadnou microu prispicva k celkovej
ckologickej stabilite SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu a tohto tizemia vébec.

¢) Zhmutic negativaych dopadov UP ZK., v rozsahu v akom sa tyka vystavby Cvklomagistraly Strcéno —
Lipovee na SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu:

(1) rozsiahly vy¥rub drevin rasticich na tomto chrancnom tizemi a v jcho ochrannom pasme - v k. (. Streéno
ide o 480 stromov a viac ako 1 450 m? krovin a v k. 0. Nezbudska Luéka. v chatovej osade Janosikovo,
ide o 58 stromov na parc. ¢. 4472 a 44 stromov na parc. &. 5372 a cca 200 m? krovin na oboch t¥chto
parcelach;

(11) rozsiahly a trvaly zabcr pddy v pasc Sirokom 4 m. z toho minimalne 3 m tvori samotny asfaltovy
povrch cvklomagistraly, leziace) v zaplavovom lzemi pn ricke Vah a tym zasadna ncgativna zmena
podnych pomerov na tomto Uzemi, pricom prave poda ajej pomery, moznost joj pravidciného a
nerudencho zaplavovania predstavuje nevyvhnutno podmienku pre existenciu a dlhodobu stabilitu
prioritn¢ho biotopu curdpskcho vyznamu *91E0 jasciiovo-jelsovy podhorsky luzny les;

(1ii) vystavba 3 m vysokc¢ho valu na pozemku parc. €. 4472 k. 0. Nezbudska Lacka v zaplavovom tzemi
Jje v priamom rozpore so zdkladn¥mi charakteristikami a cielmu ochrany zaplavového uzemia
SKUEV0663 Streénianske meandre Vahu a biotopu *91E0 jascriovo-jelSovy podhorsky luzny lcs:

(1v) prerusenic uplnosti — integrity prioritn¢ho biotopu curopskcho vyznamu *91EQ jascnovo-jclSovy
podhorsky luzny les na tomto uzemi, ked’ by na pozemku par. €. 1177/34 mali byt odstranené takmer
victky kroviny, pri¢om tento pozemok je suc¢astou SKUEV06635 Streénianske meandre Vahu:

V tejto stvislosti by snad’ nickto mohol tvrdit, Z¢ na pozemku parc. €, 1177/34 k. 11, Streéno rast najmé
nepdvodné dreviny na Zelezniénom nasyvpe a preto mézu byt vyrubané. Je to viak presne naopak.

Prave preto treba prijat’ opatrenia na obnovu prioritného  biotopu eurdpskeho vyznamu 91EQ
jascilovojelsovy podhorsky luzny les aj na tomto pozemku,

(v) takmier 80 - 90 % zastavanic disponibilné¢ho tzemia (celkovej kapacity zastavitcInych ploch) na 30 %
Iavého brehu Vahu tvoriaceho saéast SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu, ¢o takmer aplne prerusi
spojenic medzi (i) rickou Vah (ako sudaston SKUEV0665 Streénianske mcandre Vahu) a (i) PP
Domaginskym meandrom. ev. &. 243;

(vi1) namiesto realnyeh opatreni zameranych na zachovanie a obnovu priaznivého stavu tychto prioritnych
biotopov curdpskcho vyznamu *91E0 jasciovo-jelSovy podhorsky luzny les ma djst k presnému opaku
- ich d'als$icmu decimovaniu a priamemu niéeniu.

Zdecimovanie tohto tzemia na 50 % jedného z jeho dvoch brehov jednoducho ani pre te] najlepde)
predstavivosti a zhovievavosti nemozno hodnotit’ inak ako ,.vvznamny nepriaznivy vplyv na integntu
tohto zemia®.

d) Negativny dopad UP ZK v rozsahu, v akom sa tvka prevadzky cvklomagistraly, na SKUEV0663
Streénianske meandre Vahu

EIA zavereéné stanovisko na str. 45 uvadza, Ze pocas prevadzky sa Ziadny vplvy na dotknuty biotop
vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti (cvklodopravne) trasy) nepredpoklada.

Sprievodna sprava k DUR na str. 14 a 15 uvadza:

LVplyvy po spusteni premavky na cvklochodniku: Stavba ako taka nie je zdrojom hluku ani Ziadnych
cmisti. Po spusteni premavky sa predpokladaji negativne vplyvy sivisiace najmi s pohybom oséb. Ticto
sa dostanu aj do lokalit ktoré boli zatial verejnosti nepristupné. v ostatnveh lokalitach mnozstvo
navstevnikoy stipne (odhaduje sa Zc nasobne). Prevladat bude pravdepodobne znedistovanic Zivotného
prostredia odhodenym beznym komunalnym odpadom (obaly. sacky, PET tTasc, papicr....). Po vytvoreni
cyklotrasy sa v8ak zial neda vylicit ani obéasné znecistovanic inym druhom odpadu (byvtové zariadenic,
pneumatiky. spotrcbi¢e). Na zmicmenic tvchto vplyvov budu po celej trase umicstnené informaéné a
vystrazné tabule nabadajuce k udrZiavaniu poriadku a nddoby na odpad (v dostatoénom mnozstve).
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Zarovein musi byt zabezpedena pravidelna udrzba a éistenic cvklotrasy ™

Podl'a strategického dokumentu ZSK . Budovanic cvklotras na vizemi Zilinského samospravncho kraja™
vypracovanom vo februan 2014 kolektivom pod vedenim zhotovitela, Ing. arch. Jana Kubinu,
architcktira-urbanizmus, a hlayného ricditcla, Ing. Cubomira Matccka, autorizovaného stavcbného
inzinicra (..Cyklostratégia ZSK*, zdroj: www zilinskazupa.sk) by sa pritom predpokladany podct
cyklistov na cyklomagistrale mal pohybovat’ okolo 73 eyklistov/hod, t). cca 20.000 cvklistov za mesiac
(viz. str. 10 Cyklostratégic ZSK).

Uz len z principu preto nic jo mozngé, aby vZivatclia cvklomagistraly ncmali vobece ziadny vplyy na okolité
zivotné prostredie. Takvto zaver je neudrzatelny.

Zo znenia spricvodného textu k DUR a z celkového predpokladaného podtu cvklistov mozno uréitc
rozumng predpokladat’ nejaky vplyvy tejto Tudskej éinnosti na dotknut¢ povrchove toky, a pripadnc aj na
utvary podzemne) vody. Tento vplyv mézZe byt vyvznamne negativny na relevantny usek utvaru
povrchovej vody SKV0007 Vah. predovictkym v km 2,05 — km 9.0 cyklomagistraly. tj. v km 269, |
(satok Krpelianskeho kanala a Vahu - 2616 (Zelezniény most) a edte dalej km 260.0 (most medazi
Streénom a Nezbudskou Luckou). V km 269, 1 - 261.6 Vahu ide pritom o tzemic lokality NATURA
2000 SKUEV0665 Stroénianske mcandre Vahu, ktoré patria k mimoriadne atraktivnemu vzemiu
{(upozomenic: ticto udaje o kilometraZzi pochadzajo z www ricky.sk a tak nckorcSponduji s idajom km
266,4 — meracia stanica Streéno).

ZvIast vyznamny ncgativoy vplyy mozno predpokladat’ na drobny vodny tok - potok Hoskora, ktory jc
hlavnym tokom v zvla§t’ prirodnce cenngj doline Hoskora s NPR Krivé a PR Hradok a PR Hajasova. Ak
by sa v okoli tohto drobné¢ho vodnche toku zdrziavalo dlhedobo takéto vel'ké mnozstvo l'udi a vvkonavalo
by tu aj svoje fyzické potreby. mozno rozhodne predpokladat’ negativny vplyv na relevantné biologické
prvky kvality (makrofvty, fvtobentos. benticka fauna a ichtvofauna) 1 na chemicky stav tohto vodncho
utvaru a takisto na jeho okolie. Rovnako tak by aj dlh$ia pritomnost’ takéhoto poétu T'udi s bicvklami
mohla ovplyvnit’ qj fvzikalne (hydromorfologickE) vlastnosti. predovsetkym narusovanic brchov.

Vyskumny tstay vodného hospodarstva, ktory vypracoval (13.5.2021) postdenic vyznamnosti vplyyu
realizacie posudzovane) &innosti .Projekt cvklodopravne trasy Zilina-Vratky-Martin, usck Streéno-
Lipovcee, Vriutky-Martin, mimo ccstné¢ho tclesa 1718 (zmena DUR)* vo svojom stanovisku konstatuje Ze:
“navrhovana ¢innost ani pocas vystavby a po jej ukondeni, ani pocas prevadzky, pri dodrzani v posudku
uvedenyveh podmicnok, nebude mat” vyznamny vplyy na fvzikalne (hydromorfologickS) charakteristiky
dotknutych utvarov povrchovych tokov Krpeliansky kanal, Vah, ani na ostatné prvky kvality vstupujice
do hodnotenia ich ekologického potencialu a nebude branit” dosiahnutiu environmentalnych cielov v
tvchto vodnych atvaroch.™.

Spricvodna sprava k DUR na str. 4 uvadza;

.Trasa spifia uréit¢ zakladn¢ kritéria, vychadzajice z jcj uréenia pre evkloturistiku na beznych turistickych
(trekingovych) bicykloch. Nie je to teda trasa pre horské bievkle ani trasa pre rvchle pretekarske cestné
bicyklc. Vvhovuju poziadavkam na dochadzanic za pracou na bicvkli, pomalicj cykloturistike a
rekreaéne) cvklistike, evkloturistom, ktori putuju stovky kilometrov .na tazko™, ako aj jednodiovim
vyletnikom, rodindm s det’mi, scniorom, klientom cyklistickych cestovnych kancelani a pod.™

Spricvodna sprava k DUR na str. 14 siidasne uvadza:

Predpoklada sa vdak vznik uréitej skupiny obyvatclov, ktory zadni vvuzival' vyniknutd trasu na
dochadzanie za pracou napriklad do priemyselne zdny Streéno zo smeru Lipovec. Zarovei sa
predpoklada znaény narast poctu cyvklistov, ktorv budi danu trasu vvuZival’ na cvkloturistiku — trasa
prechddza mimoriadne atraktivaym prostredim priclomu Vahu cez Mala Fatru.™

Tu treba uviest, ze aj ZSK ako samotny navrhovatel Cyvklomagistraly Streéno - Lipovec edte len
predpoklada vznik skupiny cvklistov. ktori by cvklomagistralu zacali pouZival na dochadzanic do prace.
To znamend, Ze nema Ziadne relevantné podklady na preukizanie tohto predpokladu. Naopak. tomuto
predpokladu odporuje samotna Cyklostratégia ZSK. T4 na svojej 56. stranc uvadza, #¢ najsilncjsi vztah
pri obojstrannom dochadzani do prace existujc medzi Vratkami a Martinom. Vztah medzi Vreatkami a
Zilinou je stredne slaby.

Ak bv som aj pripustil, Z¢ ncjaka skupina dochadzajicich do prace vznikne, tento poéet bude
zanedbatel'ny z celkoveho poctu evklistov z Vriutok alcbo z Martina, ktori by cheeli pravidelne dochadzat’
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do prace do najbliz§icho pricmysclného parku v Streéne. Ani pri vybomg) fyvzicke) kondicii a na
clektrobicyvkli s podporou rvchlosti do 25 km/hod by totiz nezvladli prejst vzdialenost” Vratky — Lipovec
- Nezbudska Licka do 20 minut. Prave vzdialenost do 10 km a ¢as do 20 minut st limitujiicimi faktonni
pre pravideln¢ dochadzanic do prace a do skoly podla str. 36 Cyklostratégic ZSK. Na zaklade tychto
analyz a uvah mozno preto dospiet’ k jednoznaénému zaveru. Ze tito cvklomagistrila bude primdme
pouZivana pre rckreaéngé ucely.

Cyklomagistrala tak pre podstatnu ¢ast j¢j vZivatel'ov bude v skutoénosti znamcnat’ vvhradne rekrcaénui
vychadzkova trasu, ktora budi vvuZivat' rekreaéni cyklisti na pristup do tvch najcennejSich Casti
Streénianskcho pricsmyku v tesngj blizkosti ricky Vah,

Vzhl'adom na popis tychto uzivatelov na str. 4 a str. 14 spricvodncj spravy k DUR. t,j.

(i) trasa spiila uréité zakladn¢ kritéria. ktoré vvhovuju .....pomalicj cvkloturistike a rckreaéngj cyklistike,
cykloturistom, ktori putwju stovky kilometrov .na tazko™, ako aj jednodiiovym vyletnikom, rodindm s
det’'mi, seniorom. klicntom cvklistickyvch cestovnych kancclarii a pod.*; a sucasnc

(11} ... Zaroven sa prodpoklada znaény narast podtu cvklistov, ktory budu dani trasu vvuzival na
cykloturistiku — trasa prechadza mimoriadne atraktiviym prostredim prielomu Vahu cez Mala Fatru.™

Je preto velmi pravdepodobné, ze sa na tejto cvklomagistrale a v jej bezprostrednom okoli buda Tudia
zdrziavat" dlhsic, dokonca ovcla dlhdic, ako cyklisti, ktori by ju vvuzivali na cestu do prace. Z
cyklomagistraly sa tak svojim redlnyvm vplyvom na okolitu prirodu, vedtane vod. mdze stat’ tzemie ¢
rovnakym vplyvom ako je (i) vplyv rodinnych domov a (i1) rckrcaénych objcktov bez akejkol'vek
kanalizacie (a bez vodovodu). Vplyv priblizne 20.000 l'udi mesaéne, ktori tak budu vvuZivat azemie dlhé
7.5 km aj na vykondvanic svojich fyzickych potrich bez akejkol'vek kanalizicic, tak bude plne inym
vplyvom na dotknut¢ utvary povrchovej vody. ako by bol vplyy len skutoéne prechadzajocich cyklistov,
ktori sa touto trasou skutoéne pomerme r¥chlo a za kratku dobu prepravia do prace alebo do Skoly.

Podl'a str. 14 ana str. 15 spricvodngj spravy k DUR bude sice previadat’

(1) pravdepodobne znedistovanic zivotného prostredia odhodenym beznym komunalnym  odpadom
{obaly, sacky, PET fTage, papier...), ale

(i1) po vvtvoreni cyklotrasy sa v8ak Zial ncda vvlacit ani ob¢asné zncéistovanic inym druhom odpadu
(bytové zariadenie, pneumatiky, spotrebice). Vplyv odhodeného plastového odpadu na utvary
povrchovych a podzemnych vod méze byt vyrazne ncgativny, ked'ze sa touto cyklomagistralou prakticky
vytvori jeden suvisly zdroj vzniku mikroplastov, ktor¢ sa do nich budu trvale a postupne uvolnovat’

Shéasnc sa vz teraz na tomto uzemi nachadza ist¢ mnoZstvo odpadu a preto aj v pripade umicstnenia
odpadkovych koSov mozno rozumne predpokladat’, Ze ista ¢ast’ skonéi aj tak volne odhodena a bude sa
postupnc rozkladat’, resp. skonéi vo Vahu a v Hoskorc. To napokon nepriamo dokazujc aj moja osobna
skusenost’ s pravidelnym Eistenim odpadu rozliéného druhu v blizkosti ricky Vah v okoli chatove) osady
Janosikovo, ktory sa sem dostanc pridenim vody v korvte ricky.

Sudasnc uvadzam, Zc podla stanoviska Ing. Toperccra, CSc., vyznamncho slovensk¢ho ckologa,
samostatného vedeckého pracovnika, UK Bratislava, Botanicka zahrada, 038 15 Blatnica 315 zo dia
22.1.2016 (. Stanovisko Ing. Topercera™) sa na tomto uzemi nachadzaji bentické bezstavovee — o. 1.
ohrozené prodomilné druhy podeniek Oligoneuriella rhenana a Ephemerella notata (DERKA in litt) a z
rvb druhy ako Albumus albumus, Gobio gobio, Leuciscus leuciscus, L. idus, Rutilus rutilus a
Chondrostoma nasus (viz. str. 23 EIA zavereéncho stanoviska). Pritom benticka fauna a ichtvofauna ako
relevantné prvky biologicke) kvality su citlivé na hydromorfologické zmeny. Rovnako tak je citlivd v
pripade zakalenia vodn¢ho toku po dobu vystavby.

Ked'ze vyribanic brechovych drevin bude mat negativay vplyyv na ckologick( stabilitu tohto uzemia,
ovplvvni nevvhnutne aj ekologicku stabilitu a potencial samotného vodného toku Vahu.

Na zaklade tychto skutoénosti mozno predpokladal’ cclkovy vyznamny ncgativny vplyy zmeny
povrchovych pomerov. betonovania a astaltovania v Sirke 3 - 4 m na vyznamnu ¢ast I'avcho a ticz pravcho
brehu Vahu v Streémianskyvch meandroch Vahu,

Vvhodnotenie: Pisatel stanoviska sa venuje konkrétnef navrhovanej Cinnosti, kiora presla procesom
hodrotenia vplvvov ravrhovanef Einnosti na Zivotné prosiredic: Vazskef cyklomagisiraly - useku Strecno
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Lipovec. Dia 18. 12. 2019 Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o Sivoiné prostredie, oddelenie
Srainef spravy vod a vvbranveh zloziek Zivotného prostredia kraja. uisek posudzovania vplyvov na Zivoiné
prosiredie. ako pristusny organ Sidinej spravy vidal SUHLASNE ZAVERECNE STANOVISKO (ZS) na
evklodopraveit trasu Zilina  Vetky  Martin, tisek Strecno  Lipovec, Vinitky, Viitky — Martin mimo
cestného telesa I°18, &im bol proces 114 pre tento 1isek UKONCEN Y. V rdmei procesu LIA sa vyjodrovali
k posudzovanej Cinnosti tak Statne organy ako aj organy ochrany prirody a verejnost. ako aj odborny
posudzovatel. V ramci procesu IllA hodnotenia mal p. Lipka moznost’ slobodne vstupovat do celého
procesu. V 1:2020 bola vypracovand DUR a v roku 2022 bola DUR akmalizovand. Sprava o hodnoseni
straregického  dokumenty nesupluje procesy hodnotenia (114) uZ posudzovanyceh projekiov, prip.
projektov na kioré bolo vvdané zaveredné sianovisko. Proces posudzovania vplyvov navrhovaného
strategického dokumentu na Zivoiné prostredie takticZ nesupluje konanie orgdnov ochrany prirody
a krafiny (Ci uZ vo veci vydavania stanovisk, rozhodmati, suhiasov alebo udelovanio viwmimicek) o ani
nemdze do nich zasahoval, resp. ich hodnotit. V dalfom kroku tvorby ndvehu UPN R ZK zahrnie
spracovatel UP prislusny variant, ktory vviiel z procesu hodnotenia do navehs.

7. Nepriaznivy vplyv UP ZK v rozsahu, v akom sa tyka vistavby a prevadzky Cyvklomagistraly Streéno -
Lipovee, na ckologickn integritn SKUEV0252 Mala Fatra v okoli Janosikova

a) Pozemok parc. ¢. 4472 v k. 0. Nezbudska Lucka lczi v bezeestnom uzemi

Vystavba 3 m vvsokého cyvklovalu s asfaltovym povrchom ako suéast cvklomagistraly dplne zmeni pédne
pomery a zdevastuje tak pozemok parc. & 4472 k. 0. Nezbudska Lacka, ktory je sucastou 60 m Sirokého
ochrannc¢ho pasma SKUEV06635 Strecnianske meandre Vahu na pravom brchu Vahu, prave pri chatovej
osade JanoSikovo. Na tomto tzemi v sucasnosti neexistuje Ziadna asfaltova cesta.

Tento pozemok s 3. stupfiom ochrany tvori tzv. bezcestné tzemie (angl. .roadless area™). Prave toto
bezeestné uzemic je pre ckologicki stabilitu a integritu tzemi zasadné, ked” jednak suscdi s NPR Krive s
5. stupriom ochrany a jednak lezi v 60m Sirokom ochrannom pasme SKUEV0665 Stre¢nianskych
meandrov Vahu podla ustanovenia § L7 ods. 8 v spojeni s § 27 od. 7 ZoPaK a predstavuje dolezity
biokoridor.

Cyklomagistrala by bola takvm obrovsk¥ym zasahom do tohto chraneného bezeestného nzemia, ze je tato
stavba priamym popretim samotn¢ho uéelu ochrany tohto izemia, Migracia zvicrat na tomto Gzemi by
tak bola takmer nemozZna — napr. medved’ a vysoka zver by mali v tomto Gscku prakticky znemozZneny
pristup k Vahu, rovnako tak aj ['udia - chatari, ktori tu b¥vaju (viz. ticZz str. 44 EIA zavcreéného
stanoviska).

Fyvhodnotenie:  Uvedené sa  (vka  procesu  hodnotenia  vplyvov  pavrhovane]  Cinnosti ViZskef
cyklomagistraly - useku Strecno — Lipovee, kiory bol hodnoteny v vamci procesu 1A (09:2018). Dia 18.
12. 2019 Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prosiredie. oddelenie Stdtne] spravy vod a
vyhranveh zloZiek Zivomého prostredia kraja, tisek posudzovania vphvov na Zivotné prostredie, ako
prishisny organ Sidmej spravy vidal SUHLASNE ZAVERECNE STANOVISKO (ZS) na eyklodopraviii
trasu Zilina — Veutky — Martin, nisek Strecno — Lipovee. Veutky., Vritky — Martin mimo cestého telesa
I:18. &im bol proces EIA pre tento tisek UKONCENY. V ramei procesu EIA sa vyjadrovali k posudzovane;
Sinnosti tak Statne orgdny ake af organy ochrany privody a verejrost. ako af odborny posudzovate!l. Na
str. 46 zdveredného stanoviska. kioré vydal Okresny trad Zilina, odbor siarostlivosti o Zivoiné prosiredie.
oddelenic Statnef spravy vad a vvbranych zloZiek Zivotneho prosiredia kraja. tisek posudzovania vplyvov
na Zivoine prostredie, sa kon¥tatufe: . samotna stavba a jef prevadzka svojim chavakierom nebude
predstavoval’ prekaZku na migracnych cesiach a nenaruii ich kontinuitn a to v obidvoch navrhovanych
variantoch. Z vyisie nvedenyeh dovodov koherencia sustavy Natura 2000 a fednotlivich populacii drchov
a typov biotopov  komunikujucich medzi jednotlivemi  vzemiami nebude  narufend v obidvoch
navrhovanych variantoch. N ohladom na ekologické naroky. akcény: radius, teritoria a migracnit schopnost’
Jednotlivich druhov, kioryeh biotopy si predmetom ochrany nizemi Natwra 2000, moZno konStatoval. Ze
visstavba a prevadzka stavby zachova priestorové prepojenia sustavy Noamra 2000 a nebude matl
negativiie vplhwy na koherenciu uzemi Natura 2000 v obidvoch navrhovanych variantoch.” RieSenie
Jednotlivich parciel na wrovni strategického dokumentu s regiondlnym dosahom je nad ramec nloh
tizenmmeho planovania regionalnef nrovae.

b) Predpokladany negativny vplyv vvstavby a prevadzky Cyvklomagistraly Streéno — Lipovee na dolinu
Hoskora Icziacu v SKUEV0252 Mala Fatra v okoli Janogikova
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Dolina Hoskora patri k tym najdivokejsim. z hladiska navStevnosti najmenc) zataZenym a teda aj
najzachovalcj$im a najhodnotnej$im ¢astiam NP Mala Fatra (SKUEV(0252 Mala Fatra), s NPR Kriveé a
PR Hradok a PR Hajasova, vsctky tri s 5. stupiiom ochrany, a so zna¢nymi pralcsovyimi izemiami.

Pr¢ Malu Fatru predstavuje v strednodobom a dlhodobom horizonte. po odstraneni jazicy spdsobenych
inym ako prirodec blizkom hospodarcni v lesoch. dolina Hoskora to, ¢o pre Tatry Ticha a Képrova dolina.
Tato dolina by sa pritom uréite otvorila navsteynikom, ked’ by sa vyvasfaltovala znadne zvetrana lesna
cesta z Lipovea na Janosikovo a su¢asne by sa prepojila s novou asfaltovou cestou veducou cez parc. €.
4472 cez Janodikovo. Znamenalo by to nielen koniec bezcestného tzemia v tejto &astt NP Mala Fatra, ale
ticz otvorcnic Hoskory znaénému podtu turistov ako d’al$icho centra turizmu v NP Mala Fatra.

Su to prave rckreagni cyklisti. tvpicky zo Ziliny a okolia, ktori predovictkym cez vikendy v znagnych
poctoch vz v saéasnosti navstevuju Obec Nezbudska Locka a jej katastralne dzemie, leziacu v ochrannom
pasmc alcbo priamo v NP Mala Fatra. a prispicvaju tak uz teraz k fecnoménu .,nadmermého turizmu® v
tejto oblasti. Je logické predpokladat’, Ze to budd naymai tito cvklisti, ktori budiu pokracovat’ dale) po
chatovii osadu Janosikovo a do Hoskory a rozéina tak tento fonomén aj do prirodne velmi hodnotného
tzcmia Hoskory, v ktorej sa nachadzaju NPR Krive, PR Hradok a PR Hajasova — victky vzcmia s 3
stupfiom ochrany, charaktcristick¢ mnohymi pralesovitymi porastmi, pokojnym prostredim, leZiacim
bokom od civilizacic, ktor¢ poskytujc vhodné podmicnky pre vysoki zver, medved’a hned¢ho 1 mnohé
d’alie chranené druhy Zivocichov a rastlin. Ide pritom ¢ jedno z mala uzemi, ktoré sa doteraz vvhlo tomuto
nadmernému turizmu v NP Mala Fatra. LcZi totiz mimo Vratne] doliny a inych turistami hojne
navitevovanych miest. Z tizemia s nizkym poétom navétevnikov by sa teda toto nzemie stalo uzemim
intcnzivne aZ extrémne zatazenym turistami a teda . Nezbudskou Liackou €. 2.

Vvhodnotenie:  Uvedené sa  ivka procesu  hodnotenia  vplyvov  wnavrhovanej  Cinnosti - VaZskef
cyklomagistraly - useku Strecno — Lipovee, kiory bol hodnoteny v ramci procesu 1A (09:2018). Dia 18.
12. 2019 Okresny tirad Zilina. odbor siarostlivosti o Zivoiné prostredie. oddelenie Sidinej spravy véd a
vybranyeh zloZiek Zivorného prosiredia kraja, tisek posudzovania vplyvov na Zivotné prosiredie, ako
pristuSny organ Sidinef spravy vydal SUHLASNE ZAVERECNE STANOVISKO (ZS) na cyklodopravnii
trasu Ziling  Vreitky - Martin, tisek Strecno  Lipovec, Vritky, Vrisky — Martin mimo cestného telesa
I18. &im bol proces 114 pre tento tisek UKONCEN Y. V rdmei procesu FIA sa vwiadrovali k posudzovane
Sinnosti tak Statne organy ako af organy ochrany prirody a verejnost, ako af odhorny posudzovate!. Z
uvedencho zaveredného stanoviska nevypliva, Ze uvedend Cinnost' by mala mat vezramiy negativay vplvy
na dolinu Hoskora a chrdanené nizemia.

Prc uplnost’ uvadzam, Zz¢ dékazné bremeno pre posudzovanic vplyvu cyklotrasy na Zivomé prostredic
spodivalo v preukdzani neexistencie nepriaznivych vplyvov, a nie ich vyskyvtu, ¢o je podstatou zisady
predbezngj opatmosti (vee C-157/96, bod 63). Z toho vvplyva, Zze primcrany odhad musi byt dostatoéne
podrobny a od6évodneny, aby prcukazoval neexistenciu nepriaznivvch vplyvov vzhl'adom na najlepsic
vedecke poznatky v dangj oblasti (vee C-127/02, bod 61).

V ¢asc vvdania zavercéného stanoviska pritom nesmu cxistoval’ Ziadne zostavajuce dévodné vedecké
pochybnosti o ncexistencil nepriaznivych vplyvov na integritu predmetngj lokality (vee C-239/04, bod
24), Vzhl'adom na vvs§ic uvedené skutoénosti takéto pochybnosti ku dnesnému dilu pritom existuji.

Vvhodnotenie:  Uvedené sa  ivka procesu  hodnotenia  vplyvov  wnavrhovanej  Cinnosti - VaZskef
cvklomagistraly - useku Streéno  Lipovece, kiory bol hodnoteny v ramci procesu IIA (09:2018). Dia 18
12. 2019 Okresny tivad Zilina. odbor starostlivosti o Zivomeé prostredie, oddelenie §tatef spravw vod o
vvbranych zloZiek Zivoincho prostredia krajo, usek posudzovania vplyvov na Zivoiné prostredie. ako
pristusny organ Statnej spravy vydal SUHLASNE ZAVERECNE STANGVISKO (Z8) na evklodopravan
trasu Zilina  Vrutky  Martin, isek Strecno  Lipovec. Vintky. Vritky  Martin mimo cesiného telesa
F18. &im bol proces LIA pre tento isek UKONCENY. V vamei procesu EIA sa vijadrovali k posudzovanej
Cinnosti tak Sidine organy ako aj organy ochrany prirody a verejnost, ako aj odborny posudzovarel. Z
uvedencho zaveredného stanoviska nevypliva. Ze uvedend Cinnost' by mala mat' vizramny negativey vplyy
na chrdnené tzemia.

¢) Predpokladany negativny dopad vystavby a prevadzky Cyvklomagistraly Streéno — Lipovee na chatovi
osadu Janosikovo a jej obvvatclov
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Podl'a § 3 pism. a) EIA zakona j¢ vplyvom na Zivomn¢ prostredic akvkol'vek priamy alebo nepriamy vplyv
na zivotné prostredic vratane vplyvu na zdravie l'udi, floru, faunu. biodiverzitu. podu, klimu, ovzdusic.
vodu, krajinu, prirodn¢ lokality, hmotny majctok, kultime dedi¢stvo a vzajomné pdsobenic medzi tymito
faktormi.

Nic je mozné, Ze svojim spravanim a vvuzivanim Cyklomagistraly Streéno — Lipovec ncbudi mat cyklisti
ziadny vplyv na rekreadny a pokojny charakter chatove) osady Janodikovo. Po sprevadzkovani
Cyvklomagistraly Streéno - Lipovec by sa z historickej chatovej osady Janosikovo. aj vzhl'adom na
vybudovany cykloval a hlavne pre predpokladané obrovské poéty cyklistov uvedené vy&Sie, totiz stala len
obcerstvovacia stanica, podobne ako s takymi stanicami ¢erpacic stanice na dialniciach.

Vvhodnotenie:  Uvedené sa  (vka  procesu  hodnotenia  vplyvov  pavrhovane]  Cinnosti Vazskef
cyklomagistraly - useku Strecno — Lipovee, kiory bol hodnoteny v ramci procesu 1A (09:2018). Dia 18.
12. 2019 Okresny tirad Zilina. odbor siarostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie $tatnej spravy véd a
whranich zloZiek Zivomého prostredia kraja. usek posudzovania vphwvov na Zivoiné prostredie, ako
prishisny organ Sidmej spravy vidal SUHLASNE ZAVERECNE STANOVISKO (ZS) na eyklodopraviii
trasu Ziling  Vritky  Martin, tisek Strecno  Lipovee, Vratky, Vriuky — Martin mimo cestného lelesa
I18. &im bol proces 114 pre tento tisek UKONCEN Y. V rdmei procesu FIA sa vwiadrovali k posudzovane
Sinnosti tak Sratne organy ako af organy ochrany prirody a verejnost, ako af odborny posudzovatel. 7
uvedencho zaveredného stanoviska nevypliva, Ze uvedend Cinnost by mala mat viznamny negativity vplvw
na chatovi osadu Janosikovo a jej obyvatelov.

d) Zasadny negativny dopad vyrubu drevin na intcgritu tohto uzemia

ZSK navrhuje vyrabat nickolko stovick stromov a takmer $tyritisic metrov $tvorcovych krovin na tizemi,
na ktorom sa ma postavit’ cvklomagistrala. Podstatnd ¢ast’ tvchto stromov a krovin rastie bud’ priamo v
SKUEV0665 Streénianske meandre Vahu alebo v jcho ochrannom pasme a ticz v SKUEV0252 Mala
Fatra. Celkovad vy8ka wmy (8kody) na Zivotnom prostredi spdsobena tymto vyrubom by dosahovala
astronomickvch 781.030,20 EUR (viz. aktualizovany dendrologicky pricskum ZSK z marca 2020). Tato
ujmu pritom ncmozno len tak I'ahko nahradit’ nahradnou vysadbou alcbo finanénou nahradou, ked' ticto
stromy a dreviny na tomto 0zemi rastli nickolko desiatok rokov a tvoria tak siéast’ jedineénej krajinne)
scendric.

Vzhl'adom na vyssic uvedené skutoénosti, uskutoénenim vystavby a prevadzky Cyklomagistraly Streéno
- Lipovee by doslo k opitovnému odkrojovaniu z osobitne chranenych izemi a k vicSiemu vplyvu
Tudskej ¢innosti na chranené uzemic. Ak by sa kazdy takyto zasah mal oddvodiovatl tym, Z¢ Uzemic jo
uz ovplyvnené antropogénnou &innostou, tak o chvilu cely SKUEV0663 Streénianske meandre Vahu a
SKUEV0252 Mala Fatra zmiznu. Takyto pristup by bol v rozpore s rozsudkom NajvysSicho sudu sp. zn.
10820/76/2013 zo diia 20.06.2017 (str. 13 rozsudku).

Len na zéklade vy$die uvedenych skutoénosti teda mozno dospiet k zaveru. ze UP ZK, v rozsahu, v akom
zahfa vvstavbu a prevadzku Vazskcho cvklistick¢ho koridoru a Vazske) cvklomagistraly, bude mat’
zdsadne nepriaznivy vplyv na integritu uzemia sustavy chranenvch uzemi NATURA 2000, ato
SKUEV0665 Streénianske mcandre Vahu, vratane jcho ochranncho pasma. z hladiska ciclov jcho
ochrany, t.j. dlhodobgj stability prioritncho biotopu curopskcho vyznamu *91EQ jasciiovo-jclSovcho
podhorského luzncho lesa.

Sucasnc vzhladom na vyskyt prioritného biotopu curdpskcho vyznamu *91E0 jasciiovo-jclSového
podhorského luzného lesa na tomto uzemi nic jo mozné odporucat’ prijatic UP ZK, pretoze ani jeden z
nalichavych dovodov vyisieho verginého zaujmu neprichidza v pripade evklomagistraly do uvahy.

Prislugny orgén jo tak podla § 14 ods. 2 EIA zakona povinny ncodporudit’ prijatic UP ZK, v rozsahu, v
akom zahfiia vystavbu a prevadzku Cyklomagistraly Streéno - Vrutky.

Vvhodrotenic: Pisarel’ stanoviska sa vemije konkrétnej navrhovanej Cinnosti. ktord pre§la procesom
hodnotenia vplyvov navrhovanef Cinnosti na Zivotné prostredic: ViZskej cvklomagisiraly - nsekn Strecno

Lipovec. Daa 18. 12. 2019 Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivoné prostredie. oddelenie
Statmey spravy vod o vyvbranich zloZiek Zivotmého prostredia kraja. usek posudzovania vplhvov na Zivoing
prosiredie. ako pristusny organ Sidinej spravy vidal SUHLASNE ZAVERECNE STANOVISKO (ZS) na
eyklodoprav trasu Zilina — Vrutky — Martin, usek Strecno — Lipovee. Vrtitky, Veitky — Martin mimo
cesiného relesa I:18, Cim bol proces EIA pre tento tisek UKONCENY. V rémei procesu EIA sa vyjadrovali
k posudzovanej Cinnosti tak Staime organy ako aj orgdny ochrany prirody a verejrost. ake aj odhorny
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posudzovatel.
¢) Navrh

Na zaklade vysSic uvedenych skutkovych a pravnych dévodov navrhujem. aby prislusny organ podla §
14 ods. 2 EIA zikona neodporuéil obstardvatelovi prijat’ UP ZK, v rozsahu, v akom zahfila v¥stavbu a
prevadzku Cyklomagistraly Streéno - Viitky.

Vyvhodnotenie: Z procesu posudzovania navrhovaného strategického dokumentu na Zivoiné prosiredic a
ami z konkrétneho zavereiného stanoviska pre navrhovamu Cinnost VaZskej cvklomagistraly - useku
Strecno  Lipovec zo diia 18. 12, 2019 nevyplyvaji 1aké skutocnosti, kioré by viedli k poZiadavke, aby sa
v ramei navrhovancho strategického dokumentu neodporucilo  obstardavatelovi prijot navrhovany:
strategicky dokument v rozsahu. v akom zah#iia koridor a stavbu Cyldlomagisirdaly Strecno  Vitky.

8. SEA konanic tvkajuce sa Uzemného planu VUC Zilinského kraja;

Som si vedomy toho, zc Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti Zivotncho prostrodia svojim
rozhodnutim zo zistovacicho konania &.: OU-ZA-OSZP2-2018/002059-30/Gr zo diia 3.1.2018 rozhodol,
o stratcgicky dokument ZSK , Zmeny a doplnky & 35 Uzemného planu velkého tizemného celku
Zilinského kraja®. sa ncbudu posudzovat podla EIA zakona (d"alcj ..Rozhodnutic k Doplnku &. 3 UP™).

Bol to pritom prave doplnok &. 5 k Uzemnému planu VUC Zilinského kraja, ktory po prvy raz definoval
trasovanic Vazske) cvklomagistraly v tiscku Streéno — Vratky mimo telesa Statnej cesty I/18, ked” samotny
Uzemny plan VUC Zilinského kraja z roku 1998 pracoval s trasovanim po telese $tatnej cesty I/18 (viz.
str. 383) plan. Ziadny iny doplnok k tomuto tzemnému planu, predchadzajici ..Zmenam a doplnkom &. §
Uzemného planu velkého vzemngého celku Zilinského kraja™, toto trasovanic nczmenil,

Z mne neznamych a preto nepochopitclnych dévodov prislusny organ nerozhodol o tom. ze doplnok €. 3
k Uzemnému planu VUC Zilinského kraja ma podlichat’ plnohodnotnému posiadeniu jeho vplyvu na
Zivotn¢ prostredic podla ustanoveni § 8 az § 16 EIA zakona, ked'Ze:

a) to bol pravc doplnok €. 5, ktory po prvy raz v ncjakom stratcgickom dokumentc radikalne zmenil
trasovanie cvklomagistraly Streéno — Vrutky z telesa Statne) cesty /18 a Gzemie mimo tohto telesa; a

b) usek Stre¢no — Vrutky mal v novom trasovani uplne evidentne zasahovat” do eurdpskej sustavy
chrancnych uzemi NATURA 2000, a to (i) na vzemia curépskeho vyznamu SKUEV0665 Streénianske
meandre Vahu 1 SKUEV0252 Mala Fatra a tiez (11) na chranené vtadie tzemie SKCHVUO13 Mala Fatra.

Rozhodnutie k Doplnku &. 5 UP VUC ZK na str. 2 uvadza:

.2. SOP SR Sprava NP Mala Fatra, 013 03 Varin, listom ¢, NPMF/238-010/2017 zo diia 13.11.2017,
nepozaduje d’alsic posudzovanic v zmyvsle zakona, za dodrzania naslcdovngj podmicnky:

» prc konkrétne aktivity je potrebné dodrzat” vsetky navrhnuté podmicnky a opatrenia na climinaciu,
prevenciu, minimalizaciu a kompenzaciu vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie, ktoré vyplyvnu z dalSich
konani.”

Rozhodnutic k Doplnku &. 5 UP VUC ZK na str. 4 uvadza:

7. MZP SR. Bratislava, sckcia ochrany prirody. biodiverzity a krajiny, listom & 9298/2017-6.3 zo dia
01.12.2017, Upozoriiujc na podstatny nestlad medzi oznamenim a samotnym strategickvm dokumentom
— navrhom tzemncého planu. V oznameni je charakter zmien a doplnkov zizeny iba na umicstnenic 5
navrhovanvch cvklotras. Vazska evklotrasa usek Zilina (hrad Budatin) — Streéno (hrad Streéno) absentuje.
V navrhu Gzemného planu jc uvedenych 6 cvklotras, ako aj iné zmeny a doplnky (napr. zruscnic
navrhovaného VD Nezbudska Lucka, doplnenie zavizného regulativu €. 4.10 o zabezpedeni ochrany
bezeestnyeh tzemi v chrancnych dzemiach s tretim a vyv§§im stupfiom ochrany a v tizecmiach sustavy
NATURA 2000). Vzhl'adom na ncsulad mcdzi oznamenim a samotnym navrhom strategick¢ho
dokumentu, sckeia pozaduje zjednotit' obsah predloZenych zmicn a doplnkov v oznameni s obsahom
zmicn a doplnkov v navrhu strategick¢ho dokumentu. V zmysle uvedeného navrhuji daldic konzultacic.
Tato poziadavka sa akceptuje.

Diia 13.12.2017 sa uskutoénilo prerokovanic zmicn a doplnkov na zaklade pozvanky od obstaravatcla,
ktorym je Zilinsky samospravny kraj. Prerokované boli poziadavky ochrany prirody a krajiny, v zmysle
stavebného zdkona, ktoré musi obstaravatel ZSK akceptovat pri vyvpracovani tzemnoplanovacej
dokumentacic, Na zaklade tohto prerokovania bolo dita 20.12.2017 listom zaslané¢ doplnenic stanoviska
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na MZP SR, sckciu ochrany prirody a krajiny, & SOP SR/1701-012/2017, zo dita 14.12.2017, v ktorom
sa konstatujc. zc po prerokovani victkveh pripomicnok sa nepozaduje d'alSic posudzovanic v zmysle
zakona EIA &

Ani jedno z vvSic citovanych stanovisk (tj. stanovisko Spravy NP Mala Fatra a stanovisko MZP SR)
ncoznadujc Okresny drad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredic ako prisluiny organ vo svojom
Rozhodnuti k Doplnku & 5 UP ako odborné stanovisko prisluiného orgéanu ochrany prirody a krajiny v
zmysle § 4 ods. 3 EIA zakona. Naprick tejto formalnej vade v§ak usudzujem. Zc prave na zaklade tyvchto
stanovisk dospel prisludny orgdn k zaveru, ze Doplnok €. 5 sa nebude posudzovat podla § 8 az § § 16
EIA zakona. Pri victkom respekte a tete k Sprave NP Mala Fatra i k MZP nerozumicm, ako vo svojom
stanovisku mohla zamiedat pri¢inu s nasledkom. Najprv je totiz potrebné posudit’, &i prisludny strategicky
dokument méze mat’ vplyy na uzemic curdpskcho vyznamu NATURA 2000 a az potom, v ramci SEA
konania. na zakladc prislusnych zisteni, je mozné usudzovat. éi skutoéne ncjaky ncpriaznivy vplyy na
intcgritu tvchto vzemi z hladiska ciclov jcho ochrany moéze matl, a ak dno, aké zmicriujice
(kompenzaén¢) opatrenia jo potrebn¢ ulozit. resp. &i jo vobec mozné odporudit prijatic prislusn¢ho
strategického dokumentu.

Vvhodnotenie: Pisatel stanoviska sa vemuje vwkonanémuy zistovaciemu konaniu podla zdkona pre
navrhovany strategicky dokument . Zmeny a doplnky ¢ 3 Uzemného plami velkého tizemncho celku
Zilinského kraja” @ rozhodmutiv z wneho (Okresného uradu Zilina. odbor starostlivosti Zivotného
prostredia. klory svojim rozhodnuiim zo zistovacieho konania zo diia 03. 01. 2018 rozhodol, Ze strategicky
dokument .. Zmeny a dopinky ¢. 5 Uzemného planu velkého tizemného cell Zilinského kraja . sa nebude
posudzovat podla zakona). Uvedené je irelevaniné vo vziahu k predmetu posudzovania vplywov
navrhovancho strategického dokumentu na Zivoiné prosiredic.

Ako som ukdzal v tomto svojom stanovisku. niclenzc by UP ZK vo vztahu k navrhovanc
Cyklomagistrale Streéno — Lipovee mal pravdepodobne vyznamny vplyy predovictkym na nzemic
curopskcho vvznamu NATURA 2000, a to SKUEV0663 Stre¢nianske meandre Vahu a jcho ochranng
pasmo, ale tento vplyv bude na integritu tohto vzemia z hladiska ciel'ov jeho ochrany podla § 13 ods. 4
EIA zakona vyznamnc ncgativny a nemozno ho prckonat’ ani zmicrnit' nejakymi kompenzaénymi
opatreniami.

Treba tiez uviest skuto¢nost, Ze Vazska cvklomagistrala, podobne ako iné evklomagistraly uvedené v 4.
¢asti pism. a) tohto mojho stanoviska, maja byt postavené na brchoch rick, v inundaénvch vzemiach v
zmysle § 20 ods. 1 zakona ¢. 7/2010 Z. z. 0 ochrane prd povodnami v zneni neskorSich predpisov (dale
.Povodilovy zakon™). Ak by som mohol usudzoval’ z devastaénych. resp. zasadne ncgativnych dopadov
Cyklomagistraly v uscku Stre¢no — Lipovec na ckosystém nadregionalncho biokoridoru ricky Vah, mozno
predpokladat’, Zc aj iné planované projekty cvklotras (i) méZu ticz Gplne zdevastovatl alebo (ii) zasadne
negativne ovplyvnil' vodné (a pobreing) ckosvstémy. Zaroven budi penazné prostricdky datovych
poplatnikov pouzité na projekty v inundaénych tuzemiach, v ktorvch by nikdy Ziadne komeréné/sukromné
projekty povolené byt nemohli podla § 20 ods. 5 Povodfiov¢ho zakona.

Naprick tomu. Zzc pedla § 20 ods. 7 pism. f) Povodiiového zakona mozno v inunda¢nom uzemi povolit’
dopravné stavby, objekty a zanadenia, ktoré nezhorSuju odtok povrchovych vod, chod ladov a ktoré
nemo&zu zhordil' kvalitu vody (pri¢om splncnic tychto podmicnok jo v pripade Cyklomagistraly Streéno —
Vrutky otazne), buda to byt opat len a len danovi poplatnici, kto by mal v buddcenosti uhradit” opravy
takychto cvklotrds po povodiovych Skodach. Takyto pristup k pemazom dainovych poplatnikov
povazujcm za nchospodarny a preto neprijatclny.

Zarover by taka vystavba bola aj v rozpore s ¢l 4.3.13.1 zaviznej Casti UP ZK., podla ktorého je v zauyme
adaptacic sidclnvch svstémov na klimatick¢ zmeny pn sidclnom rozvoji zakazané navrhovat’ plochy na
zastavanic, ktor¢ st ohrozovand prirodnymi €i Zivelnymi ukazmi, ako st napr. zaplavy, zosuvy, crozic a
pod.

Vvhodnotenie:  Uvedené sa  ivka procesu  hodnotenia  vplyvov  wnavrhovanej  Cinnosti - VaZskef
cvklomagistraly - useku Streéno  Lipovec, kiory bol hodnoteny v ramci procesu IXIA (09:2018). Dia 18
12. 2019 Okresny tivad Zilina. odbor starostlivosti o Zivomeé prostredie, oddelenie §tatef spravw vod o
vebranych zloZiek Zivoincho prostredia kraja, usek posudzovania vplyvov na Zivotné prosiredie. ako
pristusny organ Statnej spravy vydal SUHLASNE ZAVERECNE STANOVISK() (£5) na cyklodopravat
trasu Zilina  Vrutky  Martin, isek Strecno  Lipovec. Vintky. Vritky — Martin mimo cesiného telesa
I18. &im bol proces 114 pre tento tisek UKONCEN Y. V rdmei procesu FIA sa vwiadrovali k posudzovane
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Cinnosti tak Sidtne organy ako aj organy ochrany prirody a verejnost, ako aj odborny posudzovarel. Z
uvedencho zaveredného stanoviska nevypliva. Ze uvedend Cinnost' by mala mat' vizramny negativey vplyy
na chranené izemia a vodné nivary a zdrovef tak, ako pri vietkyeh inveh Sinnostiach musi byt vvkondvand
v zmysle poZiadaviek vieobecne zavdznveh pravayeh predpisov. Viskumnay ustav vodného hospoddrstva.
ktory vepracoval (13.3.2021) posudenie vyznamnostt vplvwu realizdacie posudzovanej Sinnosti | Projekt
evklodopravnej trasy Zilina-Vritky-Mariin, tsek Strecno-Lipovee, Vetitky-Martin, mimo cesiného telesa
118 (zmena DUR) ™ vo svojom stanovisku konstatuje Ze: “navrhovand dinnost ant pocas vistavby a po
Jej ukondeni, ani pocas prevadzky. pri dodriani v posudku uvedenyceh podmienok, nebude mat’ vyznamny
vplyy na fezikdine (hydromorfologicke)  charakieristiky  dotknutych  wvarov  povechovich  tokov
Krpeliansky kandl. Vah. ani na ostatné prvky kvality vstupujiice do hodnotenia ich ekologického
potencidlu a nebude branit dosiahmuin environmentalnych cielov v (Ychio vodnyeh tivaroch. ™.

9. Navrh

Na zaklade vy&Sie uvedenych skutkovych a pravnyeh ddévodov, ked SoH v mnohych ¢astiach tykajucich
sa posudenia vplyvu viacerych cyklodopravnych stavicb/kondorov na Zivotné prostredic nic je uplnd v
rozporc s § 9 ods. 1 aods. 4 v spojeni s prilohou &. 5. 11l kapitolou, 9. bodom (vplyvy na chrancné uzcmia
a ochranné pdsma) EIA zakona a SoH neobsahuje Ziadne primerané hodnotenie vplyvov, navrhujem, aby
prisluiny organ v sulade s § 9 ods. 7 EIA zakona tato ncuplnt SoH podla § 9 ods. | EIA zakona vratil
obstaravatel'ovi na doplnenie, priom uréil rozsah jej doplnenia v sulade s tvmto mojim stanoviskom.

Vvhodnotenie: Primerané hodnotenie vvznammosti vplyvov na uzemia europskej sustavy chranenich
uzemi Natura 2000 bolo spracované ako sucast odborného posudku a prerokované s Ministersivom
Zivotného prostredia Slovenskef republiky o spravami narodnych parkov dina 30, (1. 2023. Nasledne bolo
prerokované a odsithlasené zasiupcom Ministersiva Zivoiného prostredia Slovenskej republiky diia 12.
03. 2024, ktoré bolo pred spracovanim 1ohto zavereéného stanoviska spristupnené verefnosti a hola dand
moznost’ ho pripomienkovat. Z uvedeného posudenia nevyplymido. Ze navrhovany strategicky dokument
by mal mat’ repriaznivy vplyy na integrity tizemia sustavy Natura 2000 z hiadiska cielov jeho ochrany
(tzn. Ze wmie je potrebné vepracovat’ Naveh kompenzalnych opatrewni). Opairenia na zmiernenie
identifikovanych negativaych vplyvov st spracované ako sulast spravy o hodrotent strategického
dokumentu (kapitola V. Navrhované opatrenia na prevencin, elimindciv, minimalizacin a kompenzdciu
vplwov na Zivoiné prostredic a zdravie) a uvedené su aj v 1omio zdverecnom stanovisku. Sprava o
hodnotent sirategického dokumentu bola spracovana podia prifohy ¢ 5 zdkona.

Sadasne navrhujem, aby prisludny orgdn neodporuéil prijatie:

a) &l. 9.2.1 pism. a) UP ZK minimalne v rozsahu. v akom zahfiia Vazsky cyklisticky koridor v usek
Streéno — Lipovec a ticZ ostatné cvklokoridory uvedeng v 4, Casti pism. a) tohto mdjho stanoviska, t.j. tic
koridory, ktoré prechadzajio adoliami riek a inveh vodnych tokov; a

a) 11. éasti UP ZK nazvanej .ZOZNAM VEREJNOPROSPESNYCH STAVIEB™, VARIANT 1, bodu
1.5 Cyklisticka doprava a ticz VARIANT 2_bodu 1.5 Cvklisticka doprava, bodu 1.5.1 Vystavba cvklotras
v ramei Cyvklistickych a Cykloturistickvch dialkovych koridorov Regionalnej evklistickej siete ZSK. v
rozsahu, v akom zahrila Cyvklomagistralu Streéno — Lipovee a ostatné cyvklokoridory uvedené v 4, Casti
pism. a) tohto mdjho stanoviska, t ). tie koridory, ktoré prechddzaju udoliami riek a invch vodnych tokov).

Vvhodnotenie: Z procesu posudzovania navrhovaného strategického dokumentu na Zivomé prostredie
nevyplyvaji také skutocnosti, ktoré by viedli k poZiadavke, aby sa v ramci navrhovaného strategického
dokumentu neodporudilo ohsiaravatelovi prijal’ navrhovany strategicky dokument v rozsahu bez
Vazskeho cyklistického koridoru v nisek Strecno  Lipovee a tieZ ostainyeh cvklokoridorov uvedenych v
tomio stanovisku. ktoré prechadzafi udoliomi riek o inveh vodnyeh tokov.

10. Aplikovatelnost’ zakladnych zasad spravncho konania aj na SEA konanic

Napriek tomu, Ze podla § 64 pism. a) EIA zakona sa na SEA konanie podla druhej €asti EIA zakona
nevziahuje spravay poriadok, viaceri uznavani autori sa zhoduji v tom, Z¢ § 3 ods. 2 v spojeni s § 33 ods.
2 spravncho poriadku patri k takym zakladnym zasadam, ktor¢ sa ako sucast’ prava na spravodlivé sudne
a iné konanie podla &l. 46 ods. 1 Ustavy. ¢l. 36 ods. 1 Listiny i €. 6 ods. 1 Europskeho Dohovoru o
ochranc lMudskych prav a zakladnych slobdd uplatnia v kazdom typc administrativncho konania (viz. napr.
Potasch, P., Haanova, ). Vallova, 1., Miluc¢ky, J., MedZova, D. Spravny poriadok. Komentar. 3. vydanie.

113



Praha: C.H. Beek, 2019, 5. 624 str. 16, str. 295 a str. 296, a ticZ v konani vedenom Najvy$$im sudom sp.
zn. 10Szs0/14/2015 a napr. US SR. 11. US 148/06, I11. US 348/06. IV. US 209/07 a 1. US 252/07).

Rovnako tak zdkladné zasady spravneho konania uvedené v § 3 spravneho poriadku tvoria bezpochyby
také zakladné zasady. ktor¢ musia nevyhnutne prestupovat’ a vzahoval' sa na victky typy konani, bez
ohl'adu na to, zc aplikacia spravncho poriadku ako vicobceného procesncho pravncho predpisu na
konkrétny tvp administrativaeho, resp. iného osobitného konania, vratane SEA konania podladruhej ¢asti
EIA zakona, je osobitnym zakonom, vratane EIA zakonom, cxplicitne vylucena. Ticto zasady totiz tvoria
materialne jadro pravneho §tatu podla &l 1 ods. | prvej vety Ustavy. Tymito zasadami su predovietkym:

(1) zasada legality podla § 3 ods. 1 spravneho poriadku, vratane ochrany verginého zauymu, ktorvm je aj
ochrana prirody a krajiny podl'a § 2 ods. | posledngj vety ZoPaK;

(11) zasada sucinnosti s ucastnikmi konania podl'a § 3 ods. 2 spravncho poriadku; a

(1i1) zasada matcrialngj pravdy podla § 3 ods. 5 v spojeni s § 32 ods. | spravncho poriadku (pozri ticz
napr. Potasch, P.. Hasanova, J., Vallova, J.. Milucky, J., Mcdzova. D. Spravny poriadok. Komentar. 3.
vydanic. Praha: C.11. Beck, 2019, s. 624, str. 11 az str. 57).

Ked'zc vo victkvch svojich stanoviskach dosledne presadzujem verejny zaujem na ochranu prirody a
krajiny v slade s § 2 ods. | poslednou vetou ZoPaK a uvadzam skutoénosti, ktoré by mal prisludny organ
zistil’ svojou vlastnou ¢innostou v sulade so zasadou materialngj pravdy, a zarovch uvadzam pravnc
uvahy, ktorymi by sa mal ten sty urad riadit’ v silade so zdsadou legality, je tento drad povinny
prihliadnut’ a vvsporiadat’ sa vo svojom rozhodnuti so victkymi mojimi stanoviskami riadne mu
dorudenymi az do umoznemia vyjadrit’ sa k podkladom rozhodnutia podla €l. 1 ods. 1 prvej vety v spojeni
s &l. 46 ods. 1 Ustavy SR a podla § 3 ods. 2 v spojoni s § 33 ods. 2 spravncho poriadku.

Vyvhodnorenie: PoZiadavka irelevantng. Zakon & 711967 Zb. o spraviom konani (spravay poriadok) v
zrneni reskorfich predpisov sa nevziahuje na proces posudzovania vplyvev navrhovanveh sirategickych
dokumentov na Zivoiné prosiredie vykonany podla zdkona.

Juraj Lipka zaslanic ¢lanku k ochrane rick na Slovensku zo dija 14, 02. 2022

V' nadvdznosti na moje sianovisko doiknutej vercjnosti zo dha 22 12. 2022 k sprave o hodnoteni
strategického dokumentu . Uzemny plan regionu Zilinského kraja™ podla zdkona & 242006 Z. z. o
posudzovani vplyvov na Zivoiné prosiredie a o zmene a doplneni nickitoryeh zakonov v zneni neskorsich
predpisov a v nadvdznosti pa moje podanie zo dia 23. 01 2023 si Vam dovolujem zaslat' vysosine
akiualny clanok k ochrane riek na Slovensku. PovaZujie ho zdroved prosim za sucast’ mjho podania zo

dia 23. 01, 2023, ked podporuje moje stanoviska uvddzané v (omito podani.

Sucasne navrinjem, aby Okresny tirad Zilina. odbor starostlivosti o Zivoiné prostredie vzal informdcie
uvedené v prifoZenom Slanku do tvahy pri whodnocovani pravdepodobnyeh vplyvov navrhovaného
Martinského cyklistického koridoru i Vizskeho cvklistického koridoru v ramei Uzemného plamy regionu
Zilinského kraja.

V osuvistosti s Vazskwm cvklistickym koridorom si dovolujem osobitne citovat' toto stanovisko pana
Sadeckého k useku VazZskef cvlklotrasy Strecno - Veurky:

"Stideckého znepokojuje pripravovand cykiotrasa Strecno  Ventkv, Ako sa mdZe postavit' v izkom
kovidore, kide sa vedia rieky tiesni Zeleznica, cesta? | Nifako. Na niektorveh miestach sa preto planuje
kamenny: nasyp do Vahu. Ricka sa zizi, ahy sa cyklotrasa zmestila! " rozhorduje sa Sddecky:.

A 1o som cvklisia! Uzndvam. Ze cyklomwasy su potrebné, ale nemvslim si, Ze hy sa mali pre ne ohrozoval
nase rieky. Akobv sme zabudli. Ze Vah tu pontika naozaj kus peknej privody. Domasinsky meander.
najvacsiv riecnu zdkrutu strednej Europy, rozpravkovi Margitu a Besnu, je 1w chranend rybia oblast,
rezervacie Stary hrad a Krive, Toto vietko cheeme znilil eyklotrasou? To sa neoplati podkat’ na tunel
Visaové, ktory by mohol odlahcit’ premavku pod Sirecnom natolko. Ze by bol priestor pre cyklisiov na
hlavinef ceste? " pYia sa akrivista s tm, Ze podobrim spdsobom cvklotrasy uZ zasiahli do viacerych tokov
na Slovensku.”

Aj wiSie citované stanovisko i cely Clanok podporuje zaver. Ze nsek VaZskej cyklotrasy Sirecno - Vrntky
nie je mozné realizovat tak, ako ju navrhuje Zilinsky samospravay kraj. Ziroved tento Slanok podporuje
af vievbecnest zaver, Ze ani ostatné cyvklotrasy mie je moZné postavit’ no pobreznveh pozemkoch inveh
riek a ani na inundacnyveh nzemiach.
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Vyhodnotenie: UPN R ZK riesi cvklistické a cykloturisiické dialkové koridory v mierke UPN R ako SirSie
uzemné pasy vedené v linii koridorov. ktoré s limitované a determinované geomorfologiou. ochranou
privody. regiondlnymi a sidelnymi vziahmi. Ich presnd (rasa bola urdend na zdklade individudlneho
posudenia a najmd v procese posudzovanic viplyvov na Zivoiné prostredie. Uvadzany tisek hol predmetom
posudzovania vplwov navrhovanej innosti na Zivotné prostredie, ktoré skondilo vvdanitm suhlasného
zaverecného stanoviska pre uvedent navrhovami Cinnost. V' ramcei uvedeného procesu sa vyjadrovali
Jedrotlivé subjekty posudzovania vplvvev na Zivotné prostredie, pridom ich pripomienky boli vvhodnotend
v ramci zaverecného sianoviska pre wvedenii navrhovani cinnost. Uvedena skutocnost’ bola brana v
wvathu af pri odporicani schvdlenia navrhovaného strategickcho dokumentu v {omlo zdverecnom
stanovisku,

Verejné prerokovanie a jeho zavery.

Vereiné prerokovanie spravy o hodnoteni vplyvov strategického dokumentu na Zivoiné prostredie sa
uskutoénilo 09, decembra 2022 v kongresovej sale Zilinského samospravncho kraja, Komenského 48,
Zilina. Oznamenic okonani vercjného prerokovania bolo  zvercjnené listom  obstaravatela &
03181/2022/0RR-23 zo diia 24.11.2022,

Podl'a pisomncého zaznamu sa verejného prerokovania ziéastnila Ing. Katarina Nahlikova z odboru
regiondlncho rozvoja Uradu Zilinského samospravncho kraja, povercna obstarivanim  strategického
dokumentu, za spracovatclov konceptu Gzemncého planu Ing. arch. Juraj Krumpolee alng. Lubomir
Mateéek, AZ PROJEKT. s.r.o.. Bratislava a za spracovatelov spravy o hodnoteni vplyvov strategického
dokumentu na Zivotné prostredic Mgr. Peter Hujo a Mgr. Peter Kurjak, PhD., Enviconsult, s.r.o., Zilina.
Po oboznameni pritomnych so strategickym dokumentom a spravou o hodnoteni strategického dokumentu
vystupili 3 diskutujici:

Ing. M. Zuzaniak. starosta obce Jakubovany: koncept ncuvazuje s prekladkou Zelezniéng) trate v ascku
Paludza - Liptovsky Hradok aso suvisiacimi stavbami cestngj  infradtruktury  {chybajice
prepojenia/nadjazdy pre okolité obce). Pre obee na severne) strane Zeleznice bude narastat’ problém
prejazdu cez zelezniénd priccestia, z ddvodu narastu prepravy po Zelezniéngj trati a zvvSovania jazdnvch
r¥chlosti. Bude sa predlZovat doba statia na zelezniénych priecestiach. Cesty 1. triedy nadvizujuce na
costu I/18 maju po zcleznicu kratke dizky a vozidla budu blokovar® aj jazdné pruhy cesty /18,

Odpovedali:

Ing. I’. Matcéck: modemizacia Zclezniéngj trate Zilina - Kosice, Gsck trate Liptovsky Mikula§ - Poprad-
Tatry vratanc tscku Paludza — Liptovsky Hradok je premictnuta vo variante 2 konceptu UPN R ZK.
Opravnenost” budovamia prekladky Zelezniéng) trate v uscku Paludza - Liptovsky Hradok v ramci
modcrnizacic Zcleznice sa preukazala vz v ramei spracovania Stratégic udrzateI'n¢ho rozvoja dopravy a
mobility Zilinského samospravneho kraja a spracovatel poklada uvedenu stavbu za déleziti z hladiska
rozvoja uzcmia kraja.

Vo variante | konceptu UPN R ZK uvedena prekladka nie je riesend. ked’Ze uvedena stavba nebola
zaradena do stratcgick¢ho dokumentu . Priority v obnove a rozvoji Zclezniénej infrastruktary™. ktory
pripravilo Ministerstvo dopravy a vyvstavby SR vuzkej spolupraci s Utvarom hodnotv za peniaze
Mimisterstva financii a ktorym sa bude nadit’ rezort pri priprave a realizaci infrastruktamych projcktov, §
t¥m suvisi aj budovanie nadvizujace) cestne) infrasdtrukiary,

PoZiadavka na budovanic prckladky Zelezniéng tratc v dscku Paludza - Liptovsky Hradok v rameci
modemizacie Zeleznice je opravnena. Je) nerealizacia by mala priamy dopad na planovany rozvoj tzemia
schvaleny v uzemnych planoch dotknutych obei.

Mgr. P. Hujo; UPN R ZK je uzemnoplanovacia dokumentécia regionalnej trovne, riesi len azemny koridor
modermizacic Zelezniéng trate v primeranc) podrobnosti. Z hladiska posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie buda konkrétne cestné nadjazdy, prip. prelozky ciest I, triedy. resp. miestnvch komunikacii
posudengé v proccse posudzovania navrhovanych ¢innosti v procesce EIA v zmyvsle zakona €. 24/2006 Z, z.
v platnom zncni. Takticz su/budi posudené v ramcei uzemnych planov obci. resp. uzemnych a stavebnych
konani,

Ing. J. Bednarik. Vodéarenska spoloénost’ Ruzomberok, a.s.. zohladnil koncept UPN R ZK aj studiu
porovnania kondorov Rl a R3. ktor pre mesto Ruzomberok spracovala Slovenska akadémia vied,
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Geograficky ustav?
V ramci schval'ovania Stratégie udrzatelného rozvoja dopravy a mobility Zilinského samospravneho kraja

v zastupitel'stve ZSK bolo dohodnuté, e tato stratégia bude aktualizovana v pripade spracovania novych
dokumentov,

Odpovedala Ing. K. Nahlikova; uvedena §tudia porovnania koridorov R1 a R3 nebola premietnutd do
konceptu UPN R ZK. ked’Ze spracovatel' nemal informaciu o jej spracovani, nie je verejne dostupna
a mesto RuzZomberok ju zaroven neposkytlo v ramei spracovania, resp. pripomienkovania jednotlivych etap
UPN R ZK.

V zastupitel'stve ZSK bolo dohodnuté (schvalené prisludnym uznesenim), e Stratégia udrzatelného
rozvoja dopravy a mobility Zilinské¢ho samospravneho kraja bude aktualizovana v sulade s nadradenou
strategickou a izemnoplanovacou dokumentaciou SR. Uvedené vyplynulo z informacie od Ministerstva
dopravy a vystavby SR, Ze zabezpedi vypracovanie §tudie uskutocnitelnosti a porovnania alternativ
trasovama v koridore R1 a R3, ktora preukaze najefektivnejsie rieSenie severo-juzného prepojenia. Nie si
ziadne informacie o tom, Ze tato studia je spracovana.

Ing. M. Zuzaniak, starosta obce Jakubovany; obec nesihlasi s lokalizaciou letiska v jej katastralnom uzemi,
ktor¢ je okrem polnohospodarskych uéelov navrhované aj pre Sportové letecke uéely. Rozvoj obcee je
obmedzeny nielen letiskom a jeho ochrannym pasmom ale aj tzemim TANAP a uzemim Natura 2000,
Odpovedal Ing. L. Matedek; koncept UPN R ZK je spracovany v zmysle podkladov dodanych Dopravnym
uradom SR.

RNDr. V. Juskova, TMR; v ramci navrhu zavazného regulativu tykajiceho sa kompaktného izemného
rozvoja sidiel, je potrebné podrobne vysvetlit' detail ohl'adom zastavancho tizemia. Nie je jasné, na ktoré
zastavané uzemic sa navrh zavdzného regulativu vzt'ahuje, najmd ak existujuci UPN nema aktualizovang
zastavané uzemie a vvchadza z katastra 1991,

Odpovedali:

Ing. arch. J. Krumpolec; uvedeny navrh zavazncho regulativu nie je retroaktivny, vztahuje na aktualne
zastavané uzemie vymedzené v izemnych planoch obei.

Ing. K. Nahlikova; znenie regulativu v sucasnosti nic je koneéné. bude na zaklade dorucenych pripomienok
upraveny, preformulovany do zrozumitelInejsej podoby a nasledne prerokovany v ramci navrhu UPN R
7K.

Vvhodnotenie: V ramci verejného prerokovania bolo zii¢astmenym odpovedané na vietky oldazky.

Na Okresny urad Zilina bola diia 26.2.2026 dorucena chybajuca priloha ku sprave o hodnoteni —
Primerané posudenie na uzemia sustavy NATURA 2000, ktord prislusny urad zverejnil na stranke
www.enviroportal.sk . diia 10.3.2026 na dobu 21 dni. K prilohe boli doru¢ené 3 stanoviska od verejnosti.

1. Stanovisko dorufené na Okresny arad Zilina diia 02.04.2026, od Juraj Lipka, Smetanova 16,
036 08 Martin — Priekopa :

Vazeni,

ja dolupodpisany, Juraj Lipka. nar 08.04.1974, trvale bytom Smetanova 16, 036 08 Martin — Prickopa, ako
dotknuta verejnost a teda tidastnik administrativneho konania o posudeni strategického dokumentu .,.Uzemny
plan regionu Zilinského kraja™ (d'alej . strategicky dokument™ alebo tiez . ,UP ZK*) podl'a zakona &. 24/2006
Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni miektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej ., EIA zakon™) si dovolujem zaslat’ tieto zasadné pripomienky k dokumentaci
PRIMERANE POSUDENIE STRATEGICKEHO DOKUMENTU NA UZEMIA SUSTAVY NATURA
2000% vypracovanej vo februdri 2024 Mgr. Jurajom Nechajom, autorizovanou osoba podla § 28a zakona ¢.
54372022 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,.ZoPaK™); ¢islo osvedéenia:
03/2022 (platnost’ do 21.04.2027), zverejnenej v centralnom informaénom portali www.enviroportal.sk diia
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11.03.2026:

na zaciatku si dovolujem upozomit’ na pravne nazory a pokyny uvedené v rozsudku NajvvsSicho spravncho
sidu Slovenske) republiky sp. zn. 8Svk/13/2024 zo dia 19.06.2025 (d'alej . rozsudok sp. zn. 8Svk/13/2024
alcbo len rozsudok™) uréen¢ prave Okresnému uradu Zilina, odboru starostlivosti o Zivotné prostredic ako
prisludnému organu podla EIA zakona vo vztahu k jeho zdkonnym povinnostiam (i) zabezpedit' dostatoéné
podklady od ZSK ako obstaravatcla a (ii) zabezpeéit' skutoénc materialne a reilne postdenic vplyvov
umiestnenia jednotlivych navrhovanych stavieb do prisludn¥ch azemnych koridorov na Zivotné prostredie,
t.J. v tomto pripade priame a nepriame vplyvy na lokality NATURA 2000: musim konstatoval’, Z¢ v pripadc
tohto stratcgického dokumentu, akvm je UP ZK. t.j. dzemny plan, ncmoZno absoliitne akceptovaf tito Gvahu:
abscncia presného trasovania konkrétnej navrhovane) stavby tvoriace) dopravnd infrastruktiru, €1 uz cestnd,
zelezniény, letecka alebo cvklistickn. alebo akejkolvek ingj stavby znamena automaticky aj abscnciu
tzemného koridoru. v ktorom ma byt tato stavba v ZP ZK umiestnena: ¢o spdsobuje nemoznost posudenia
vplyvu tejto stavby v prislunom koridorc na lokality NATURA 2000 na drovni postdcnia stratcgickc¢ho
dokumentu a realneho posidenia tvchto vplyvov az na urovni posudenia vplyvu navrhovane] éinnosti.
Vvs§ic uvedend uvaha je v priamom rozpore s Géclom aj zo znenim EIA zakona a s uéclom posudzovania
strategickych dokumentov aj podla Smemice 2001/42/ES Europskeho parlamentu a Rady z 27. juna 2001 o
posudzovani G¢inkoy uréitvch planov a programov na Zivotné prostredic (dale) ..Smemica SEA™) a ticZ v
rozpore s rozsudkom sp. zn. 88vk/13/2024.

Na téelyv vvpracovania a schvalenia UP ZK musi byt takyto uzemny koridor vzdy znamy. Ak to tak
nie je. nemozno takuto stavbu aktualne uviest' ani v samotnom UP ZK. Az ked’ bude tento uzemny koridor
znamy, a2 vtedy bude mozné takito navrhovani stavbu (i) jednak dodatkom navrhnit doplnit’ do UP ZK a
(1) vtedy sa aj posudi vplyyv takejto stavby umicstnenc) do prisluincho tzemného koridoru na lokality
NATURA 2000. V tejto suvislosti tak nad'alcj odkazujem na svojc prvé stanovisko zo dita 22.12.2022 v zneni
dalsich jcho doplnceni k sprave o hodnoteni strategického dokumentu UP ZK. kedZe viotky moje skutkové
aj pravne argumenty su plne aplikovatelné aj na predlozenu dokumentaciu primeraného hodnotenia.
Dovolujem si preto Okresny drad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredic ako prislusny organ podla
EIA zakona vyzvat, aby riadne a désledne vyzadoval od ZSK ako obstarivatela poskvtnutic vietkych
potrcbnych podkladov a informacii a od spracovatcla primcraného hodnotenia jcho doplnenic a
prepracovanie tak, aby boli skutoéne nadne a matenidlne vyhodnotené vplyvy umiestnenia vietkyvch
navrhovanych stavich v prislusnych uzemnych kondoroch na lokality NATURA 2000, a to v sulade s EIA
zakonom, v sulade Smemicou SEA a v suladc s aktualnou Mctodikou primeran¢ho hodnotenia vplyvov
planov, programov a projektov na izenia sastavy NATURA 2000 z roku 2023.

Vo vztahu k tabul'ke &. 5, Vazsky cyklisticky koridor, si dovol'ujem uviest’, Ze primerané hodnotenie
umicstncnia Casti t¢jto cvklotrasy v Streénianskom pricsmyku je v priamom rozporc s predloZenym
aktualnym primeranym hodnotenim NATURA 2000 vypracovanym v juli 2025 podla § 28 ZoPaK
odbornikmi v dancj oblasti pod vedenim Mgr. Maric Sibikovej, PhD. ako autorizovancj osoby podla § 28a
ZoPaK (¢islo osveddenia 01/2024) (dalej . primerané hodnotenic 2025%). Primeran¢ hodnotenic 2025 ma
prislugny organ k dispozicii na zaklade méjho podania zo diia 20.03,2026. Na uéely tohto stanoviska tak (1)
na toto moje podanic zo diia 20.03.2026 aj (ii) na primcrané hodnotcnic 2025 odkazujem ako na intcgralnu
sudast tohto mojho stanoviska a navrhujem, aby k nemu spracovatel primeraného hodnotenia UP ZK a
takisto prislusny organ prihliadol,

Fyvhodnotenie:

Vvssie uvedend tivaha nie je sicaston UPN R ZK ako strategického dokumentu, Spravy o hodnoteni a ani
Primeraného posudenia strategického dokumerntu na uzemia sustavy NATURA 2000 (dalej af primerané
posiidenic na NATURA 2000). Preto nie je moZné v pripomienke p. Lipku konStatoval’ rozpor s ucelom aj zo
znenim KiA zakona a s ucelom posudzovania strategickych dokumentov af podia Smernice 20014218
Eunropskeho parlamenin a Rady z 27, juna 2001 o posudzovani wlinkov urditych planov a programov vna
Zivotné prostredie (dalej . Smernica SIEA ) a tieZ v rozpore s rozsudkom sp. zn. 8Svk/13/2024.

Uzemny: plan regionu Zilinského kraja (dalef af UN R ZK) ako tizemnoplanovacia dokumenidcia regiondine/
urovne je spracovany v mierke M 130 000 o riesi uzemné rozvojové javy nadregionalneho a regiondineho
vizramit. Plochy priestorového usporiadania funkcncho vyuZivania (napr. plochy priemyselnych parkov.
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chranenyeh nizemi), pritom zovicobechnje s ohladom na pouZing mierku spracovania.
Liniové stavhy: riefi ako iizemné koridory - (.f. §irfich uzemnych pasov: uzemnych rezerv uréenych pre urcity
rozvojovy zamer (presne tak. ako pise p. Lipka) a nerieSi konkréine vedenie tras liniovych siavieb.

Podrobnost’ spracovania primeraného posudenia strategického dokumentu vo vztahu k uzemiam sustavy
Natura 2000 je priamo odvodend od trovne detailu samotného siralegického dokumenin  tj. rozsah,
presnost a hlbka hodnotenia preto zodpovedaits mierke a charakiery rieSenia o mieru kowkretizacie
navrhovanych opatreni a zamerov.

V' pripade tzemnoplanovace] dokumenidacie regiondlne] nrovne ide najmd o identifikdcin potencidinych
stretov a ramcove posudenic moZnych vplyvov na chranené vuzemia. Detailné hodnotenie vplyvov na
predmely ochrany uzemi Natura 2000 je mozné vykonat af na niZiich projektovej pripravy. ked s zadme
konkréine parametre Sinnostl, techricke riesSenia, rozsah zoberov a dalfie okolnosti ovplyviftice Zivotné
prostredie.

Primerané posudenic na NATURA 2000 UPNR ZK je vypracované v rozsahu zodpovedajucom regiondlne mu
charaktern strategického dokumentu. v stlade s Metodikon hodnotenia vyzramnosti vplyvov plinov a
projekiov na vizemia sustavy Namra 2000 v Slovenskef republike vypracovanou Stcinou ochranon prirody
SR, Banska Bysirica (2014.20106, 2023).

Primerané hodrnotenic vplvvu planovaného projekry “Cyklotrasa Strecno”™ no susiove Natura 2000
spracované pod vedentm Mgr. Marie Sibikovej. PhiD. hodnoti mozné vplvy projektu liniovef stavby - Vazskej
cyklodopraveej stavby Zilina  Vritky  Martin, tisek Strecno  Lipovee. Vreutky, Viitky — Martin, mimo
cestnéha telesa I 18 (cyklodopraving trasa)  etapa Nezbudska Licka -Lipovec. Z uvedeného fe zrejmé. Ze ide
o postidenie vplyvov konkrénej navrhovanej Cinnosti na uzemia NATURA 2000 (tiroved EIA).

Primerané hodnotenie vplwu UPN R ZK ako strategického dokument sa nezaoberd cvklodopravaou trasou
"Zilina-Vrntky-Martin, tisek Streéno - Lipovec. Vritky - Martin, mimo cesiného telesa 1:18". ale v primeranej
podrobrosti hodnoti nzemny cvklisticky dialkovy koridor. V tejto istej podrobnosti su hodnotené af dalsie
tizemné koridory wrdené pre liniové stavby.

Primerané posudenic strategického dokumentu vo vziahu k uzemiam sustavy Natura 2000 nie je moZné
porovadvat’ s primeranvm posudenim konkrétnef navrhovanef Cinnosti. Ide o odliiné nrovane hodnotenia.
ktore sa {i¥ia okrem iného mierou detfailu a  stupfiom rozpracovania zamerov, ale najmd ndelom a
vipovednon hodnoton.

Kvm strategicky dokument pracuje s rameovemi koncepciami o vieobecneiSimi priestorovymi o funkdnvmi
vziahmi. a preto umoZinje najmd identifikacin potencidalnych konfliktov a orieniacné postidenic vplyvov,
hodnotenie konkrétnej Cinnosti vyehadza z presne definovaného projektu. Ten obsahuje detailné informdcie
o0 technickom rieSeni, lokalizacii. rozsahu zasahov. pougitych rechnologidach a prevadzkovych parametroch,
co umozinje komplexné a kvantifikované posidenic vplyvov na predmety ochrany uzemi Natura 2000

Cvklodopravag trasa ., Zilina-Vritky-Martin, tisek Strecno - Lipovec, Viuky - Martin, mimo cesiného telesa
F 18" bola na trovei navehovanej Sinnosti hodnotena v rdmci procesu 1WA (09:2018). Jeho sucastou bolo aj
primerané posudenie vplyvi navrhovanej Cinnosti na dotknuté nzemia sustavy Natura 2000 spracované
v zmysle viedy platnej legislativy o Metodiky hodnotenia vyzramnosti vphvov planov a projekiov na nzemi
sustavy NATURA 2000 v Slovenskej republike. SOP SR. 2014, akializacia 2016.

Uvedene primerané posidenic nepredpokladea viznamné negativee ovplyveenie (-2) stavbou ani u jedného
predmetu ochrany. V ramei procesu EIA sa vyjadrovali k posudzovanej Cinnosti tak Statne organy, ako aj
organy ochrany prirody a verejnost. ako aj odborny posudzovasel. Dia 31.1.2020 Okresny tirad Zilina,
odbor starostlivosti o Zivotmé prostredie, oddelenie §tatmef spravy vid a vvbranych zloZiek Zivotného
prosiredia kraja. usek posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. ako pristusny organ Sidtnej spravy vvdal
zaverecné stanovisko na cyklodopraven trasu Ziling — Vritky — Martin, tisek Strecno — Lipovec, Vrntky.,
Vewky — Martin mimo cesiného telesa I'18. v ktorom je konSiatované, Ze vystavba a previdzika stavby
zachovd priestorové prepojenia susiavy Natura 2000 a nehude mat’ negativie vplwy na koherenciu iizemi
Natura 2000. Vydanim uvedeného zaverecného stanoviska bol proces EIA pre tito navrhovami Cinnost
nkondeny .
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2. Stanovisko dorufené na Okresny urad iilina, diia 02.04.2026 , od Ing.Jan Topercer, CSc.,
Zelena 10616/3, 036 08 Martin - Priekopa:

Na zaklade informacic o zverejneni chybajdccy prilohy ., Primerand posidenic vplyvov na izcmia sostavy

NATURA 2000™ (Nechay 2024, dalej a .predlozené posudenie™) k sprave o hodnoteni strategického
dokumenty . Uzemny plan regionu Zilinského kraja’™ zo dita [1.3. 2026 davam v zmysle § 12 ods. 2 zakona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotn¢ prostredic a 0 zmene a doplncni nicktorvch zakonov (dalgj
.zakon o EIA™) stanovisko k predlozenému posideniu,
Kcd'ze predlozené posudenic sa vztahuje na skutkovy stav i stav poznania k fecbruaru 2024, je zjavne
neaktudlne. Navyvse metodicky ani veene nevyvhovuje / nepostaduje na dany aéel, a to naymi preto, lebo
nevvchadza zo spolahlivo zistencho stavu veci a nic jo pripravene zakonnvm sposobom na zaklade
dostatoény¥ch podkladoy ani najlepSich dostupnych vedeckych poznatkov & insch publikovanych alebo inak
vergjne dostupnych nidajov o prirodnych hodnotach dotknutych iizemi siistavy Natura 2000, o ich predmctoch
ochrany a o dalich skutoénostiach relevantnych pre primerané posiadenie.

O ncaktualnosti posudcnia jasnc hovori 0. 1. fakt. Ze ncricsi izemnoplanovacic problémy vyplyvajice
z podobne nevyhovujacich navrhov programov starostlivosti 0 narodné parky a navrhov ich zonacii z rokov
2024 - 2026 (za vsctky spomenicm napr. problémy so zénou D v NAPANT-c, TANAP-c i v d'alSich NP).
Spomedzi jednotlivych pripadov nevvhovujiceho / nepostadujuceho posudenia tu upozoriiujem nayma na tie
zamery. pri ktorych z dostupnych poznatkov jasne vvchadzaji vyznamne negativane priame a/lcbo nepriame
vplyvy (-2) na dotknuté tizemia sustavy Natura 2000 a na ich predmety ochrany. konkrétne;
Cesta 1/65, 1/65d, cesta sibezna s rvchlostnou cestou R3
Cestny tah 1/65 a 1/66, rychlostna cesta R3 Martin — Rakovo: pri oboch varnantoch vychadzaju vyznamne
negativne vplyvy (argumenty st v pracach Topercer a kol, 1993, Topercer 2003, Bernatova a kol. 2006,
Bematova a Topercer in Kliment a kol. 2008, Bernatova a Kuéera 2010, Topercer 2010, Topercer 2024 a i)
Cestny tah /65 a 1/66, rvchlostnd cesta R3 Rakovo — Modovee: a) pr variante 1 vvehadzaju vyznamne
negativne vplyvy (argumenty si v pracach citovanych vyssic a Bemmatova a kol. 2018, 2021 a i)
Cestny tah 1/65 a 1/66, rychlostna cesta R3 Mogovee - Turéianske Teplice - hranica ZSK / BBSK (argumenty
st v pracach citovanvch vyE§ic a Bernatova a kol, 2021, Topercer 2024 a1.)
Ccsta 1/65, 1/65d, cesta subezna s rvchlostnou cestou R3
Rychlostna cesta R1, kriZzovatky a privadzaéc, subezna cesta 1/59: aj pri variante 1 vvchadzaju vvznamne
ncgativne vplyvy
Cestny tah 1/539 §tatna hranica SR / PR - Trstend - Dolny Kubin a [/70 Dolny Kubin — Kralovany, rychlostna
cesta R3
Cesta [/59 sibeznd s rychlostnou cestou R3 Horna Orava
Nova cesta L. tricdy Turicc — Homa Nitra v trasc cestného tahu II/2183 a II/519. obchvaty obcei a zmena
zaradcnia do tried cicst (argumenty s v pracach Topercer a kol. 1993, Topercer 2003, Bernatova a kol. 2006,
Bematova a Topercer in Kliment a kol 2008, Bematova a Kuéera 2010, Topercer 2010, Bematova a kol,
2021, Topercer 2024 a i)
Cesta [17520 / Variant 1: aj pri vanante 2 vyvchadzaju vyznamne negativne vplyvy
Costa [1/583, 1I/583 A
Cesta 1/64, 1/64a, 1/64b mimo mesta Zilina / Variant 2: aj pri variante | vyvchadzajn v¥znamne negativne
vplyvy
Ccsta 1/64, usck Lictavska Lucka krizovatka D1 — Porubka / Variant |
Nova cesta Il tricdy Homa Orava Novot', v navrhovom obdobi zmena zaradenia do tried cicst / Variant 1: q
pri variante 2 vyvchadzajo vyznamne negativne vplyvy
Nova cesta 1. triedy, Horna Orava Namestovo, v ndvrhovom obdobi zmena zaradenia do tried ciest/ Variant
1: aj pri variante 2 vychadzaju vyznamne negativae vplyvy
Realizacia useku Zelezniénej trate Zilina - Vritky — Kralovany — Ruzomberok
Vysokorychlostnd Zelezniéna trat sever — juh
Konvenéna zelezniéna trat’ Vritkv — Dolna Stubfia - Homa Stubiia — hranica ZSK / BBSK - (Banska
Bystrica) / Variant 1
Konvenéna Zelezniéna traf’ Zilina — Rajec / Variant 1
Konvenéna Zelezniéna trat” Kral'ovany — Trstena / Varant |
Konvenéna Zelezniéna trat” Horna Stubfia — hranica ZSK / BBSK — (Hronska Dubrava)
Terminaly kombinovang] dopravy RuZomberok / Liskova
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Medzinarodné, verejng, civilng letisko Zilina v k. 1. Dolny' Hrigov / Variant 2: aj pri variante | vvchadzaji
vvznamnc negativing vplyvy

Vazska vodna cesta Komamo — Zilina

Pricplavn¢ prepojenic rick E 81 Vah — E 30 Odra

Vazsky cyklisticky koridor (VAH CK)

Hommooravsky cvklisticky koridor (HOR CK)

Oravsky cyklisticky koridor (ORA CK)

Martinsky cyklisticky koridor (MTY CK)

Fatransko—oravsky cyklisticky koridor (FOR CTK)

Malofatransky cyklisticky kondor (MFA CTK)

Velkofatransky cyklisticky koridor (VFA CTK)

Nizkotatransky cvklisticky koridor (NTA CTK)

Zapadotatransky cyklisticky koridor (ZTA CTK)

Liptovsko—horehronsky cyklisticky koridor (LHY CTK)

Donovalsky cykloturisticky koridor (DON CTK)

Javomnicko—beskvdsky cvklisticky koridor (JBS CTK)

Nové clektrické vedenic ZVN 400 kV v koridore cxistujiiccho vedenia V404 Varin — §tatna hranica SR / CR
(Nosovice)

Zdvojenie sevemej vetvy v useku od ES Liptovska Mara po ES Spidskd Novad Ves v koridore existujaceho
220 kV vedenia V273

Vvbudovanie nového nadzemného vedenia 110 kV Su¢any - Turéianske Teplice vratane ES

Vvybudovanic nového nadzemného vedenia 110 kV Varin — Terchova vratanc ES

Vvbudovanic nového nadzemného vedenia 110 kV Vavredka — Namestovo vratanc ES

Zabezpecit koridor pre nové nadzemné vedenic 110 kV Sudany — Liskova — Medzibrod (argumenty st v
pracach Kliment a kol 2017, 2020, 2023, Ridzon a kol. 2015, Topercer nc- publ. ai.)

VTL Zazrivd — Lokca (1zemna rezerva)

VTL Vavrcéka — Krusetnica

VTL Namestovo (izemna rezerva)

VTL Namcstovo — Rabéa

STL Abramova - Borcova

STL RuZomberok — Liptovské Reviice

STL Krusctnica — Zakamenn¢

STL Zakamenné — Oravska Lesna

STL Zakamenné — Novot

Oravska vodarenska spoloénost’ (OVS) — stavby savisiace s napojenim obcei Breza, Bre- zovica, Krudetnica,
Zakamenné, Novol', Lomna, Rabcice, Sihclné, Raba, Mutne, Oravska Lesna, mozZnost napojenia dal§ich
obci (Oravské Veselé), alternativne napojenie obece Orav- ska Polhora

Napojenic obee Beiadovo na SKV Oravske Vesclé — Mutne. resp. altemativie na OSV

Prepojenic micstnej éasti Korchar obce Rakova na SKV Zilina

Ricsit’ vvbudovanic prepojenia Nezbudska Lucka na SKV Gbelany

SKV Turéianske Teplice, privod vody z VN Turéek, vyhlad

Prepojenie vodovodu Mutne — Oravské Veselé, vyhlad

VN Oravska Polhora (Polhoranka) (argumenty su v pracach Adamce a kol. 2016, Toper- cer nepubl, a i)
VN Garajky (Ipoltica) (argumenty su v pracach Adamec a kol. 2016, Topercer nepubl. a i)

VN Lubochiia (Cubochmanka) (argumenty st v pracach Adamcce a kol. 2016, Kliment a kol. 2017, 2020,
2023, Topercer nepubl. ai.)

Polder Dvorce na ricke Turice (argumenty su v pracach Topercer a kol, 1993, Topercer 2003, Bernatova a
kol. 2006, Bernatova a Topercer in Kliment a kol. 2008, Bernatova a Kucéera 2010, Bernatova a kol. 2021,
Topercer 2010, Topercer 2024 a i.).

So zretelom na vctky uvedené argumenty Ziadam predloZené posudenic v cclom rozsa- hu i obsahu
zamietnut’ a nechat’ vyvpracovat’ aktudlne primerané posadenie, ktoré bude vychadzat zo spolahlivo zisteného
stavu veci a bude pripravené zakonnym spdésobom na zaklade dostatoénvch podkladov, najlepsich
dostupnych vcdeckych poznatkov a najlepsej dostupnej praxe v odbore.

Fyvhodnotenie:
Primerané hodnotenie vplyvov na nzemia sustavy Natura 2000 bolo vypracovarné dodatocre v 02/2024 k
sprave o hodnotent UPN - R ZK ako strategického dokumentu v procese posudzovania vplyvov na zivoiné

120



prostredie (SEA) z 1172022 podla zdkona & 242006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. Casovy odstup
vypracovania primeraného hodnotenia neznamend jeho neakmdlnost. To, Ze bolo zvercjnené az teraz
vplynudo zo Specifického postupu v procese SEA. Primerané hodnotenie je spracované:

1. vrozsahu a miere podrobrosti zodpovedajiicej rieSenin nizemného planu regionu a reflektuje jeho
koncepiny charakter.

2. Vsulade s aktudlne platnou Metodikon hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projekiov na
nzemia sustavy Namura 2000 v Slovenskej republike. vydanou Stétna ochrana prirody SR
faktualizacie 2014, 2016 o 2023).

Poziadavka na zohladnenie navrhov zondceil narodnych parkov v ramcei primerancého hodnotenia
na uzemia je irelevamndg, primerané hodnotenie riesi iba nzemia Natwra 2000.  Zdaroven
upozorfnijeme, Ze navrhy zondcii narodmych parkov (napr. NAPANT, TANAFP) ani sivisiace navrhy
programoy starostlivosti, nie su do sucasnosti schvalené v zmysle platnej legistativy. Zaroven nie je
ttlohou uzemného planu regionn ani suvisiaceho procesu SiiA prehodnocovat’ existujicu ststavy
chranenych nuzemi alebo rieSit napr. problematiku navrhu zony .

Uzemny: plan s¢ na regiondinej trovni spracovava v podrobnosti mierky 1 50 000, comu zodpoveda af iroven
informacii o nzemi. Strategicky dokument nenavrhuje Ziadne nové fiunkéné plochy  tie pre rozvoj urbanizacie.
Funkcné vwuzitie a priestorove usporiadanic preberd z tizemnych planov miest o obcel. ktovvch navriy uz
presli prip. po realizacii projektovych dokumenidacii prejdi procesom hodnotenia vplyvov v zmysle zdakona ¢
2420006 Zz (LA). TakticZ pribliocda rna zavery a odporicania Studii realizovaretnosti o §adii
uskutocnitelnosti. Pri navehoch plre reSpektuje lokalizaciv prvkov Natura 2000 a v ramei zavdznyeh
regulativov navrhuje opatrenia na minimalizaciu negativaveh dopadov na chranené tizemia ako af opatrenia
ra podporu a zlepienie stavu privody v chranenyeh tizemiach, podpory uzemného systému ekologickej
stability, zachovania tradicnyeh foriem osidlenia a historickych krajinnveh Struknir, opatrenia na zachovanie
krafinarsky o ekologicky hodnoinych nzemi s rozptilenon vegetdacion a pod. Pri prvkoch, kde nie je mozné
wwhicdit vizramné negativie ovplyvaenie uzemi Naiwra 2000 sa odporiuca samosiané detailné hodnotenie na
srovni projekin. Uzemny pldn neriesi presné umiestnenia stavieh ani ich technické Specifikdcie, ale iba
pribliznu lokalizaciu, resp. koridory.

Na zaklade vv§§ie uvedeného v primeranom hodroleni a zdrovel aj v samotnef sprave o hodnoteni sit
whadnotenéd dopady na tzemia sustovy Natura 2000 (primerané hodnotenie) vo forme identifikacie
pripadnych  zasahov  do  konkrétneho uzemio Namra 2000, odporidani  realizdacie  kowkréinych
prieskumov, porovraria variantov a navrhov opatreni,

Z uvedenej pripomienky ¢.2 nie je zrejmé na zdklade coho pripomienkujiici konfiatuje, Ze uvedené nizemné
FOZVOjOVE Zdmery majii viznamee negativhe priame alebo nepriame vplyvy (-2} na dotknuié uzemia sustavy
Natura 2000, V uvedenom primeranom hodnoteni, kioré bolo spracované v silade s plathou Metodikou, nie
Je vyhodroleny: Ziadny negativay priamy alebo nepriamy vplyy na wrovini -2 navrhovanych uzemnych
rozvojovych jovov na Natura 2000, V mierke a podrobnosti tzemmoplanovace] dokumentacie kraja nie je
mozZné presne vvhodnotit vplvwy na dzemio Narura 2000 a ich predmety ochrany, ale iba identifikoval
Wproblematické ™ prvky. ktoré bude potrebné pri daliom spodrobhovant. vesp. povolovani podrobit
samostainému hodnotenin vplyvov na nzemia sustavy Natura 2000,

Presné a podrobné vwhodnotenie vplyvoy na tizemic Natura 2000 v zmysle plainef Metodiky je moiné aZ
na zaklade hodnotenia navrhu konkrémej Cinnosti v prisiuinej mierke spracovania projekiu. informdcii
o navrhu pounZitej virobnef technologie, mapovania biotopov. kioré su predmetom ochrany konkrétneho
nzemia Natura 2000 a pod.

3. Stanovisko doruéené na Okresny drad Zilina, diia 02.04.2026, od p. lgor Sadecky, Domaniza:

Vazeni,

ja dolupodpisany, lgor Sadecky. nar. 28.03.1982, trvale byvtom Domaniza 417, 018 16 Domaniza ako ¢len
dotknute] verejnosti sa tymto v plnom rozsahu stotoZziujem a suhlasim so vietk¥m doteraj$imi podaniami —
stanoviskami zaslanymi panom Jurajom Lipkom, nar 08.04. 1974, trvalc bytom Smctanova 16, 036 08 Martin
— Prickopa, v administrativnom konani o posudeni strategického dokumentu . Uzemny plan regiénu
Zilinského kraja™ (d'alej | strategicky dokument™ alebo ticz ,,UP ZK™) podla zakona &. 24/2006

Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotn¢ prostredic a o zmene a doplneni nicktorvch zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej .EIA zakon™), vratane jeho stanoviska zo dia 31.03.2026 k dokumentacii
,PRIMERANE POSUDENIE STRATEGICKEHO DOKUMENTU NA UZEMIA SUSTAVY NATURA
2000"vypracovang] vo februar 2024 Mgr. Jurajom Nechajom, autorizovanou osoba podla § 28a zakona &.
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543/2022 Z.z. o ochranc prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov: ¢islo osvedéenia: 03/2022 (platnost”
do 21.04.2027). zverejnene| v centralnom informacnom portali www.enviroportal.sk dia 11.03.2026.
Dovolujem si Okresny trad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredic ako prisluiny organ podla EIA
zakona vyzvat,, aby riadne a ddsledne vyZadoval od ZSK ako obstardvatela poskytnutic victkych potrebnych
podkladov a informacii a od spracovatela primeraného hodnotenia jeho doplnenie a prepracovanie tak, aby
boli skutoéne riadne a matcridlne vvhodnotené vplyvy umicstnenia victkvch navrhovanych stavich v
prisludnych uzemnych koridoroch na lokality NATURA 2000, a to v sulade s EIA zakonom, v sdlade so
Smemicou 2001/42/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z 27. juna 2001 o posudzovani uéinkov uréitych
planov a programov na Zivotné prostredic SEA a v sulade s aktualnou Mctodikou primerancho hodnotenia
vplyvov planov, programov a projektov na tzemia sustavy NATURA 2000 z roku 2023.

Vyvhodrotenie:

Primerané hodnotenie vplvwov na tizemia sustavy Natura 2000 bolo vypracované dodatocne v (02/2024 k
sprave o hodnotent UPN — R ZK ako strate gickeho dokumentu v procese posudzovania vplhwov na Zivotné
prostredie (SEA) z 11:2022 podla zdkona & 24:2006 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. Casovy odstup
vypracovania primeraného hodnotenia neznamend jeho neakiudlnost. To, Ze bolo zverejnené af teraz
viplvaulo zo Specifického postupu v procese SEA. Primerané hodnotenie je spracované: v rozsahu o miere
podrobnosti zodpovedajucej riclenin uzemného planu regionu a reflektuje jeho konceplny charakier.

V silade s aktudlne platnou Metodikon hodnotenia vwznammostt vplyvov pldnov a projektov na vzemia
sitstavy Natura 2000 v Slovenskej republike, vvdanou Stétna ochrana prirody SR (aktnalizacie 2014, 2016 a
2023).

IV. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV STRATEGICKEHO DOKUMENTU

Predpokladané potencialne vplyvy navrhovancho strategick¢ho dokumentu sa predpokladaju nepriame.
Z hladiska izemného pdsobenia vplyvov ide o vplyvy regionalne. Z hladiska trvania vplyvov, tak tie je
mozn¢ rozdclit na kratkodobé. strednodobé, dlhodobé a trvalé, resp. docasng, pricom su identifikovang
tak pozitivne ako aj negativne vplyvy. Z pohladu kumulativaych a svnergickych vplyvov mozno hodnotit’
navrhovany stratcgicky dokument tak., Ze¢ bude prispicvat k sucasnosti identifikovanym vplyvom
zaloZzenych na v suasnosti posobiacich vplyvoch v dotknutom uzemi a v zavislosti o su¢asncho stavu
Zivotn¢ho prostredia v dotknutom samospravnom kraji. Udaje o predpokladanyveh vplyvoch na Zivotné
prostredic boli spracované pre navrhované varianty s ohladom na skutoéné (siéasne) fvzicko-gecograficke
pomery lokality, kde je potrebné zohladiovat’ geologické pomery. pedologické pomery, klimatické
pomery, hydrologické pomcery. Zohladitovala sa ticz sucasna Struktara krajiny, urbanny komplex a
vyuzivanie zeme, poziadavky urbanistického rozvoja Gzemia s obmedzeniami reprezentujucimi iné
zaujmy napr, ochrany prirody a pod. Hodnotenie predpokladanych vplyvov navrhovanych variantov sa
nasledne porovnavalo s nulovym variantom.

Medzi priaznivé vplyvy zaradzuje napr. zlepSenie dostupnosti sluZieb, zdravotnickvch zaradeni a
zariadeni socialngj starostlivosti v sidlach, zvy$enic plynulosti dopravy. zniZzenic nchodovosti, zniZenic
hlukovc) a emisng) zataze. ¢o bude mat’ priaznivy vplvy predovsetkym na zdravotny stav obyvatel'stvo a
jeho pohodu. Spricvodng priaznivé vplyvy sa prejavia aj v sociockonomickej oblasti zniZzenim nakladoy
spojenyich s prepravou tovaru a 0sdb a poklesc cestovného Casu.

Mcdzi nepriazniveé vplyvy zaradzuje predovictkym zneéistenic ovzdusia. vod, hluk a vibracie, vvtvaranic
bariér v krajine, obmedzenic migracic zivodichov, rozSirovanic invaznych druhov rastlin, priame a
nepriame ovplyvnenic biotopov a druhov. Za kritické povaZujc obdobic realizacic rozvojovych zamcrov
strategického dokumentu, ktoré stvisia s trvalymi a dodasnymi zabermi pddy. zabermi lesnych porastov,
so zvvienvm hlukom v désledku prejazdov nakladnych vozidicl a ¢innostou stavebnych mechanizmov,
tvorbou emisii, zvv8enou pradnostou, lokalizaciou stavebnvech dvorov, produkciou odpadov,
potencialnym znedistenim povrchovych a podzemnych vod ropnymi latkami v pripade havarijnych
stavov, s priamym zabcrom biotopov, vvrubom drevin, zasahmi do chrancnych Uzomi narodnej a
curdpskej ststavy chranenvch tzemi, fragmentaciou krajiny, zmenami vyvuzivania a scenéric krajiny.
Vphovy na obyvatelsivo - pocet obyvaielov dotkmutych vplyvemi navrhovanej cinnosti v dotknutych obeiach,
zdravomné rizika. socidlne a ckonomické dosledky a suvislosti, naruienic pohodyv a kvality Zivora,
prijatelnost Ginnosti pre dotknuté obee (napr. podla ndazorovych sianovisk a pripomienok dotknuich
obci, sociologického prieskumu medzi obyvarelmi dotknutych obcei). iné vplyvy.
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Schvalenic navrhovancho strategick¢ho dokumentu a tym vytvorenic ramca pre v fiom navrhované
aktivity predstavujc z pohladu Zilinsk¢ho samospravncho kraja trvalo udrzatelny rozvoj] uzemia
dotknutého nzemia,

Variant 1 predpoklada stagnaciu, respektive micmu regresiu vo vacsine z analyzovanych oblasti. Tento
variant je zalozeny na oficialnej progndze SU SR a modclovaného vyvoja obyvatelstva do roku 2040,
z ktorej vyplynulo. Ze okrem regiénu Oravy nastane na takmer celom uzemi ZK pokles poétu obyvatelov,
¢o bude spdsoben¢ predovictkym nizkou pdrodnostou a relativne vySSou umrtnostou v dosledku
celkového starmutia populacie. Tento stav bude mat’ negativne implikdcie na ekonomicky vyvo) kraja
(presun produktivncho obyvatel'stva do dochodkového veku), ktory bude v tomto scendri stagnovat, nové
inovativne podniky budu vznikat” len vynimoéne a miera nezamestnanosti bude narastat” vzhl'adom na
disproporcic medzi ponukou a dopyvtom pracovnych sil. Pri izemnom rozvoji j¢ navrhovana stabilizacia
micry urbanizacic.

Variant 2 predpoklada priaznive;§i celkovy rozvoj v komparacii s preym variantom identicky v horizonte
do roku 2040, s mensim vplyvom regulacii a stimulov na regionalnej drovni. ¢iastoéne prostrednictvom
prencchania rozvojovveh tendencii v kompetencii jednotlivich obci (rozvojové zamery UPN obci)
a trthovych mechanizmov. Demografickd prognoza je v tomto vanante detcrminovana samotnymi obcami
a rozlohou navrhovanych novvch obytnych uzemi, pricom celkovy podet obvvatel'ov bude osciloval’
okolo saéasng] hodnoty, pripadne mierne narastat’, ¢oho hlavnou pricinou bude zvySend imigracia do
regionu. Pri izecmnom rozvoji j¢ navrhovana podpora zvy&ovania micry urbanizacic.

Demograficka prognéza je v tomto variante dctcrminovana 36 samotnymi obcami najmi rozlohou
navrhovanych novyeh obytnych Gzemi, pricom celkovy poéet obvvatel'ov bude oscilovat okolo sucasngj
hodnoty, pripadne micme narastat’ najmé zvySenou imigraciou do regionu.

Prcvadzka dopravng) infrastruktiry budc pdsobit’ na obyvatelstvo micst a obci v ich bezprostrednom
okoli nepriaznivymi faktormi ako s znedistenie ovzdudia, hluk a vibracie. Dopravna prevadzka pdsobi
negativne na ovzdusic vplyvom spalovania uhl'ovodikovych paliv v spalovacich motoroch dopravnych
prostriedkov a sekundarnou prasnostou. Za najvvznamngjie znedistujace latky z dopravy vo vztahu
k zdraviu obvvatcl'stva si povaZované oxidy dusika a tuhé zneistujice latky, resp. ich ¢ast’ vyjadrena
ako suspendované latky PMip a PMys. Vyznamna jc aj tvorba oxidov uhlika a polvevklickyvch
aromatickych uhl'ovodikov., Vplyy dopravy na produkciu cmisii oxidu siri¢it¢ho (SO:) a olova sa
v sii¢asnosti nepovazuje za vyznamny,

Limitn¢ hodnoty zncistcnia vonkaj$icho prostredia na ochranu zdravia Tudi stanovuje vyhlaska
Ministerstva pddohospodarstva, Zivotného prostredia a regionalneho rozvaja & 360/2010 Z. z. o kvalite
ovzdusia.

Hluk z dopravy je vyznamnym rizikovym faktorom ovplyviiujucim kvalitu Zivota a zdravia Tudi.
Hlukovymi vplyvmi z dopravy su postihnuté naymé Gzemia tesne leZiace pri exponovanych dopravnych
trasach. Podl'a poznatkov zdravotnictva hlukova hladina 63 dB(A) predstavujc hranicu. od ktorcj zadina
byt negativne ovplyvilovany vegetativny nervovy svstém,

Ramece pripustnyveh hodndt hluku vo vonkajSom prostredi, ktoré nesmu byt jednotlivimi innostami
prekrogené definupe vyhlaska Ministerstva zdravotnictva SR €. 5349/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibricii a o poziadavkach na objektivizaciu
hluku, infrazvuku a vibracii v Zivotnom prostredi, v zneni vyhlasky MZ SR €. 237/2009 Z, z. Podla § 3
ods. | vvhlasky .ochrana zdravia prcd hlukom, infrazvukom a vibraciami j¢ zabezpeéena, ak
posudzované hodnoty uréujucich veliéin hluku, infrazvuku a vibracii nic su vy§Sic ako pripustné
hodnoty™.

Prc vybran¢ projekty dopravng infrastruktory j¢ vhodné vypracovanic hlukovych §tudii za uéclom
vyhodnotenia predpokladanych vplyvov hluku na dotknuté Gzemia a dodrzania podmicnok definovanych
vo vyhlaske ¢. 349/2007 Z. z., ako aj navrhy protihlukovych sticn a bariér. ktor¢ minimalizuja negativne
vplyvy hluku na obyvtna zastavbu,

Pozitiviee vplyvy

Ekonomické tendencic zahfiiaji stabiliziciu micry nezamestnanosti v ZK a rozvoj novych hospodarskych
odvetvi spdsobeny pracovnou imigraciou, dobudovanim nadradencj dopravnej infradtruktiry a podporou
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progresivnyvch tercidmych a kvartémych odvetvi.

Rcalizaciou navrhov v oblasti vystavby arckonstrukcii infratruktiry  (vodovody. kanalizacia,
pl¥nofikacia. energetika) sa predpokladd zlepSemie kvality Zivota obvvatel'stva ako a) zivotného
prostredia.

Mcdzi pozitivne vplyvy patri napr. zvy§enic plynulosti dopravy, znizenic nchodovosti. zniZenic hlukove)
acmisnej zataze. K zniZeniu podiclu hlukovej a cmisnej zataze prispeje v budicnosti aj predpokladany
vy §§i podicl clcktromobilov a hybridaych vozidicl,

Spricvodné pozitivne prinosy sa prcjavia aj v sociockonomickej oblasti znizenim nakladov spojenych s
prepravou tovaru a osob a poklese cestovného ¢asu. Elcktrifikacia Zelezniénych trati a zvysenic tratovej
rvchlosti pringsic pozitiva vo forme zniZenia produkcic cnusii do ovzdu$ia, znizenic hlukove) zataze,
¢asov¢ uspory a skratenic pravidelnych jazdnych ¢asov vlakov osobngj dopravy, usporu ¢asu prepravy
tovaru.

Vyznamné pozitivne dopady na obvvatelstvo sa predpokladaji hlavne v pripade projcktov obchvatov
miicst a obei, dobudovania dial'nice D1 a D3, realizacic rychlostnych cicst. Vicobeene je mozné vplyvy
projektov evklisticke) dopravy hodnotit” ako pozitivne, nakolko prispievaju k redukeii automobilove;
dopravy ¢o pnspeje k znizeniu celkového zneéistenia ovzduSia automobilovou dopravou a hlavne
zvvienie pohybovej aktivity obvvatel'stva s naslednym pozitivavm dopadom na jeho zdravie (obezita,
kardiovaskularne choroby a podobnc) a z pohladu bezpeénosti prispejii k zniZeniu dopravngj nchodovosti,
¢o sa takticz pozitivne prejavi aj na zdravi obyvatel'stva.

Sprievodné pozitivne prinosy sa prejavia a v sociockonomicke) oblasti znizenim nakladov spojenych s
prepravou tovaru a 0sob a poklese cestovného Casu,

Elcktrifikacia Zel. trati a zvv&enic tratove) rvchlosti prinesic pozitiva vo forme: zniZenia produkeic cmisii
do ovzdusia, zniZzenic hlukovej zataze, ¢asove uspory a skratenic pravidelnych jazdnvch ¢asov vlakov
osobng) dopravy. Usporu ¢asu prepravy tovar,

Mcdzi cicle vystavby posudzovane) komunikacic je potrebné zaradit' i zlep$enic dopravno-bezpeénostng
situacic, ktora v danom pripadc suvisi s odkloncnim dopravy mimo intravilan sidel. Vicobeene je mozné
vychadzat z predpokladu, Ze realizaciou vystavby rvchlostnych cicst, dialnic a Zcl. trati sa prejavi na
znizeni automobilovej dopravy na cestach 1., 11 a 1. triedy.

Negativie vplyvy

Kritickvm obdobim realizacie projektov infrastruktary je obdobie vystavby, ktoré je spojené s docasnym
nepriaznivym vplyvom na pohodu a kvalitu Zivota obvvatelov, ktori Ziju. pripadne pracuju v lokalitach,
ktor¢ sa nachadzaji v blizkosti stavicb, a to hlavne v stivislosti so stavebnym ruchom a obmedzovanim
dopravy. Vplyvy vystavby na obyvatelstvo sa prejavuju zvvdenym hlukom v dosledku prejazdov
nakladnych vozidicl a ¢innostou stavebnych mechanizmov, tvorbou cmisii (hlavnc pragnostou). Vplyy
je zmiernitelny vhodnou organizaciou stavebnej &innosti, vvludenim stavebne] dopravy zo sidiel a
kompcnzaénymi opatreniami. ObzyvIast obtazujicim faktorom st obmedzenia dopravy poas vystavby,
V §pickach mozno ofakavat’ kolony a kongescie, ktoré buda zneprijemnovat’ Zivot nie len obyvatelom
dotknutych obci, ale aj vodigom prechadzajocim danym dsckom,

Prijatel'nost’ &innosti pre dotknuté obce

V Zilinskom samospravnom kraji jo celkom 3135 micst a obci. Pripomicnky a nazorové stanoviska k
sprave o hodnoteni doruéilo 9 % a konceptu 20 % obci. pri¢om nesuhlas so strategickym dokumentom
ako cclkom ncbol dorueny. K sprave o hodnoteni sa ncvyjadrilo 91 % a ku konceptu 80 %
samospravnyvch organov kraja. Podl'a micry zapojcnia do pripomicnkovych konani a doruécnych
nazorovych stanovisk dotknutych obcei a micst j¢ preto mozné konstatovat, Ze strategicky dokument jo
pre podstatni &ast obci a micst Zilinského kraja prijatelny.

Porovnanie variantov

Vzhl'adom na to. Ze variant 1 predpokladd stagnaciu. respektive miemu regresiu vo viddine z
analyzovanvch oblasti. na rozdicl od variantu 2. ktory predpoklada priaznivejsi cclkovy rozvoj a
zvy§ovanic micry urbanizacic, jc mozn¢ vicobcenc vyhodnotit” vplvvy variantu | na obyvatel'stvo ako
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micrnej§ic, resp. na sudasncj urovni, Na druhe) strane realizacia navrhov variantu 2 umozni progresivng)§i
rozvoj a vyuZitic rozvojovcho tzemncého potencialu obci za podmicnok dodrzania zasad a rcgulativ
definovanych v zavizne) Casti UPN R ZK.

Fplvwy na horninové prostredie, nerasing suroviny. geodynamicke javy a geomorfologické pomery.

Mcdzi vplyyvy na hominové prostredic a relicf vo vicobecnosti zaradit:
e zasah do hominovc¢ho prostredia a relicfu,
o potreba materialov na realizaciu stavieb,
e mozn¢ znedistenic horninového prostredia pri havanjnych unikoch $kodlivyeh latok.

Intcrakcia stavcbnych objcktov s horninovym prostredim  zavisi prioritne od charaktcru stavby
a geotechnickych a hvdrogeologickych vlastnosti horninového prostredia. Medzi vplyvy stavebnych prac
na substrat a rclicf j¢ mozné zaradil predovsctkym rozsiahlgjSic terénne Opravy v ramet realizacie stavich.

Pocas vystavby mézc ddjst’ z aktivacii zosuvov, naruseniu svahov, vzniku croznyvch javov rézncho
rozsahu, v pripade vzniku havarii k znedisteniu horminového prostredia. V projektove) priprave stavieb
bude potrebné vvkonat’ podrobny inZinicrskogcologicky a hydrogeologicky pnicskum v zmysle platnych
noriem a lcgislativy a navrhnut’ opatrcnia na minimalizaciu negativnych vplyvov na horninové prostredic.

Medzi v¥znamné anevratné vplyvy patri tazba nerastnych surovin. Nepriaznivvm dopadom tazby
nerastov na zivotné prostredic jo predovictkym:
» vvtvorenic vel'kych vydobytych priestorov v podzemi a na povrchu.
sadanie a prepadavanie Gzemia,
vytvaranic bezodtokovych depresii.- aktivacia geodynamickvceh javov,
svahova deformacia,
odvodiovanie horninovych komplexov,
zniZenic vydatnosti a kapacity vyvuzivanych zdrojov.
nahromadcnic vclkého mnozZstva zostatkovych matcrialov s obsahom kontaminantov na haldach a
odkaliskach.
vertikalny, pripadne 1 horizontalny pohyb a nasledna zmena terénu — poklesy tizemia,
e prepadliska a zosuny,
o kontaminacia povrchovych a podzemnych vod nicktorymi vysoko mineralizovanymi banskymi
vodami alcbo vodami a v¥luhmi z hald a odkalisk,
o usadzovanie v korytach potokov, riek a vodnych nadrzi,
o zvctravanic sulfidov, kedy dochadza k acidifikacii pdd a vod.

Do oblasti rizika vzniku svahovyvch deformacii patri predovictkym oblast” karpatsk¢ho flvsu, Prevazna
¢ast’ zosuvov ma charaktcr plognvch zecmnyveh pradov, s charaktcristickou odtrhovou hranou. Oblasti
budované palcogénnymi hominami vvkazujn znaéni podctnost’ vyskvtu zosuvov., K ostatnym
dokumentovanym svahovym deformaciam patria blokove rozsadliny zvctralvch skalnych a poloskalnych
homin, (Vel'ka a Mala Fatra, Choéské vrehy) a uzemia s vvskytom kamenito-bahnitych pradov (Zapadné
Tatry, Mala Fatra). Vytvaranic croznych rvh jc viazané na ncspevnend scdimenty terciéru, pripadne
kvartéme pelitické sedimenty s vi¢dou mocnostou a miernym sklonom svahu. Ich najviédia poéetnost’ je
zistend vo vonkajom flvSovom pasme,

Geologicky zakon (569/2007 Z. z.) upravuje podmicnky projcktovania, vvkondvania, vvhodnocovania a
kontroly geologickych prac, pdsobnost dtatne) geologicke) spravy a pripadné sankcie za porudenie
ustanoveni tohto zakona, Pri navrhovanych ¢innostiach jo potrebné respektovat’ victky faZobné dzemia.
podporoval’ ich rckultivaciu ako aj potrcbné stabilizaéné opatrenia. ktoré zabczpedia nasledujuce
bezpeéné vvuzivanie tzemia.

Porovnanie variantov

Navrhy v oblasti tazby ncrastnych surovin na izemi ZK nic sii ricsené variantng,

Vplyvy na klimatické pomery.

Ocakava sa, zc meniace sa klimatické pomery z dévodu zmeny klimy budd mat’ vel'ky vplvy na victky

sektory spoloénosti, ako aj ekosystémy. Podla Uzemne) &tudie Slovenska o zmene klimy sa globalne
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otcplovanic méze prejavit na nasom uzemi rastom pricmerov teploty vzduchu do roku 2075 o 2 az 4°C.
V poslednej dekade 2011 — 2020 vzrastla pricmerna ro¢na teplota vzduchu v regionoch severncho
Slovenska o 1,5 az 2° C v porovnani so zaverom 20. storodia (www.shmu.sk).

S realizaciou navrhov v oblasti urbanizacic vzemia, vvstavbou dopravnej infragtruktiry a pod. sivisia
negativne dopady na klimatické pomery (izcmia, o sa prejavi na:
o zvvienie vyskytu klimatickych extrémov,
zniZovanic zadrziavama vody v krajing,
vytvaranic ncpricpustnyvch ploch v sidlach,
nadmerné prehrievanie spevnenych ploch v sidlach,
odkanalizovame a odvedenic zrazkovych vod z komunikacii a spevnenych ploch,
znizovanic rctenéngj kapacity krajiny,
negativne posobenie na lesné a nelesné ekosvstémy,
zvy§ujuce sa riziko lesnych poZiarov.
negativne dopady na vegetaciu sidel,
vysudanie a zanik mokradi,
nadmerné odéerpavanic a pokles povrchovych a podzemnych vod,
pokles zasob pitncj vody v nicktorych ¢astiach regionu.

Porovnanie variantov

Vzhl'adom na to, Ze variant 2 predpokladd zvy§ovanie miery urbanizacie. je mozné vieobecne vvhodnotit’
vplyvy variantu 2 ako vyznamncj$ic v porovnani s variantom 1,

Vplywy na ovzduie.

Dominantny podicl na znegisteni ovzdusgia v Zilinskom kraji ma cncrgetika, strojarska vyroba, drevarska
vyroba, chemicky priemysel (vyroba papiera aceluldzy). Prevaznd &ast’ emisne) zataze v regione
pochadza najmi z okresu RuZomberok. Martin a Zilina kde si situovand velké pricmyscIné zdroje, ktord
st vvznamnymi zastupcami palivovo-energetického a chemického priemyslu v Slovenskej republike. V
Zilinskom kraji bolo v roku 2019 ¢cvidovanvch v databizc Narodného emisného informaéného systému
(NEIS) 1614 velkych a strednych zdrojov zneéistovania ovzdusia.

Na viédine uzemia Zilinského kraja majn najvicsi vplyv na koncentriciach PMio, PM:;s lokalne
vykurovania nad prispcvkami ostatnyvch skupin zdrojov, v prilahlom okoli frckventovanych komunikacii
prevazuje doprava (DI, resp. D3, tahy zo Ziliny na Cadcu a Martin, tah z Ruzomberka na Bansku
Bystricu). Medzi zdrojmi prevaZuje jednoznaéne podicl lokalnych kurenisk nad ostatnymi skupinami
zdrojov. Prevazujuct vplyv v zdrojoch maju na vicSine vzemia Zilinsk¢ho kraja micstne zdroje prevazne
lokalneho vyvkurovania. Lokalne je potom zrejmy vplyv vvznamnych priemyselnych zdrojov. Vplyv
pol'skych zdrojov zasahujc v pripade priememych roénych koncentracii mali €ast’ izemia Zilinsk¢ho
kraja. prevlada vplyv miestnych zdrojov.

Realizacia ndvrhov v oblasti urbamizacie dzemia anaymi vystavbou velkych stavieb a dopravng
infragtruktiry j¢ spojena s produkciou zvy§encho mnozstva emisii, Negativae dopady vystavby su ¢asovo
viazané na samotné obdobie vystavby a nepredstavuya tevaln zataz tzemia.

Porovnanie variantov

Variant 1 predpoklada stagnaciu. respektive miemu regresiu vo vicsine z analvzovanych oblasti, preto je
predpoklad, Zc mnozstvo a koncentracia cmisii a imisii ostanc na rovnakej urovni ako v sucasnosti.
Variant 2 predpoklada progresivny vyvoj, ¢o suvisi s rozvojom dopravnej infradtruktary, podporou
verejne hromadne) dopravy, pouzivanie BAT technologii v priemysle a pod.. éo sa prejavi na zniZovani
koncentracii cmisii a imisii.

Vplywy na vodné pomery.

Zncéistenic podzemnych v6d pochadza zinfiltracic povrchovych vdd do ricénych scdimentov,
z priemyselnych hnojiv, zneistenveh zrazkovveh vad, skladok odpadov, priemyselnych a odpadovych
vod mestskyvch a sidclnvch aglomeracii a pol'nohospodarstva. Pri cclkovom zhodnoteni hodndt celkovo
k zv¥deniu Zeleza, manganu, dusi¢nanov. chloridov a nicktorych stopovyeh prvkov.
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Jednou z kli¢ovych uloh ochrany vvuzivanych zdrojov vod na ascku kvalitativnej ochrany je ricsenic
problematiky zdrojov zneistenia. a to bodovych zdrojov znedistenia alebo plodnych zdrojov zneéistenia.

Rozhodujucimi zdroymi bodového zneistenia su vypastané odpadové vody, komundlne, ale g
pricmysciné,

V si¢asnosti  prevadzkované komunalne €OV, ktorich technologia éistenia odpadovych vod
nezodpoveda kritéridm ostatn¥ch legislativaych predpisov, naymi na odstrafiovanie nutrientov sa
su¢astou ricSenia Planu rozvoja vergjnych kanalizacii. Na produkcii zncéistenia sa v8ak podicla aj
priemysel, ktory nic je napojeny na komunalne COV.

. e -

Zdroje plodného znedistenia si tazdie identifikovatelné nez bodové, ale ich téinky st rovnako dlhodobé
atazko odstranitcIné. Najvicsimi zdrojmi plo$ncho znccistenia st polnohospodarstvo, odkaliska
a rozptylené skladky. kontaminované zavlahove, ale 1 zrazkove vody.

Vplyvy projektov na povrchové a podzemné vody s vyznamngjie poéas vystavby. Vplyvy predstavuji
napr.:

e zmcny hydromorfologickych pomcrov zasahom do tokov,

o ovplyvoenie reZimu povrchovych tokov a podzemnych vad,

¢ ovplyvnenic kvality povrchovych tokov a podzemnych vod.

Zvvienl pozornost j¢ potrebné venovat pri projcktoch zasahujicich do vodohospodarsky vvznamnych
vodnych tokov. ktor¢ st vedené v zozname vodohospodarsky vyznamnych vodnych tokov podla zakona
Vyhlasky MZP SR ¢. 21172005 Z. z., ktorou sa ustanovujc zoznam vodohospodarsky vyznamnych
vodnych tokov a vodarcnskych vodnych tokov. Uvedend plati aj o CITVO a ochrannych pasmach vodnych
zdrojov.

Ovplyvnenie odtokovich pomerov

Pri rcalizacii vicSiny projcktov moZno predpokladal’ diastoéné ovplyvnenic vodného reZzimu, Z
hydrologického hladiska je nepriaznivou skuto¢nostou tendencia odvadzatl vody z povrchového odtoku
z povrchu cestnveh komunikacii a inveh spevnenych pléch kanalizaciou priamo do recipientov, &0 sa v
ramci povodi ncgativne odzrkadl'ujc na vyvoji povodiovych situacii.

Vo vzlahu k negativnym dopadom zmeny klimy sa preto odporiéa prechodnotit’ v ramei vyssicho stupiia
projektove) dokumentacie spdsob odvadzania zrazkovych vod s moznostou zadrzania vody v uzemi. Pri
navrhu odvodnenia prvkov dopravngj infradtruktary sa odporuca podl'a micstnyvch podmicnok zvaZovat
moznost” odvodnenia zraizkovych vad prostrednictvom bud’ vsakovacich systémov do podzemnych vad
alcbo do odparovaco-infiltraénych jazicrok.

Ovplyvaenie kvality povrchovych a podzemnych véd

V Casc vyvstavby mozno ako ncpriaznivé vplyvy uvicst najmi kratkodobé zvysenic obsahu ncrozpustnych
latok vo vode v désledku zemnych pric a pripadnych aprayv tokov, v budovani spevnenveh brehov a
vystavbe objcktov. V shvislosti s tvmito pracami méze dojst’ k zanaSaniu dna vodnvch tokov
suspendovanymi ¢asticami vo forme piesku, ilu a bahna z odkrvte) pddy. ZanaSanie dna je <asovo
obmcedzené len na dobu zemnych prac a po¢as prevadzky by k negativnym javom nemalo dochadzat’,

Dal§im vyznamnym vplyvom na povrchové a podzemné vody pocas vystavby je mozné zncdistenic
povrchovych vad vplyvom uniku znecistujicich latok (pohonné hmoty, oleje), ato bud priamo pri
realizacii prac v toku alcbo jcho blizkosti.

Negativne ovplyvnenic, resp. zranitcInost povrchovych vod suvisi s ich otvorenostou, ktorej dosledkom
Je zvyiend moZnost’ priameho vniknutia kontaminantov, produkovanych pri vystavbe. resp. prevadzke
komunikacic do tokov.

Osobitnil pozomost j¢ potrebné venovat projcktom, ktoré si trasovang, resp. s v kontakte s ochrannymi
pasmami vodarcnskvch zdrojov, ochrannymi pasmami prirodnyvch licivych zdrojov. V takvchto
pripadoch j¢ potrcbné podrobne vvhodnotit’ vplyvy navrhovanvch projcktov dopravngj infrastruktiry na
vydatnost’ a kvalitu vodnych zdrojov. Pri vvhodnocovani vplyvov na vodné zdroje jc potrcbng prihliadat’
a) na Koncepceiu na ochranu vodnych zdrojov Eurdpy (2012).

Co sa tvka chrancnych vodohospodarskych oblasti (CHVO), tak na nzemi vystavba a prevadzka cestnych
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komunikacii a Ze¢l. trati nespada do Cinnosti, na ktor¢ sa vztahujc zakaz podla ustanoveni predpisoy,
ktorymi su CHVO vvhlasované.

Vol na refim podzemnich a povrchovich vod

Osobitnym pripadom ovplyvnenia rezimu podzemnych vod su pripady, kedy su dazd'ové vody z povrchu
vozovick odvadzan¢ do vsaku. Z hladiska vplyvu na rezim podzemnych, ale hlavne povrchovych véd
mozno toto ricicnic preferoval. nakolko zabezpeéuje retenciu vod v uzemi, ¢o jo dolezit¢ aj z hlladiska
protipovodiiovej ochrany, Pre ticto ric§enia s ale potrebné dostatoéné poznatky o hvdrogeologickych
pomeroch konkrétncho (zemia.

Odvadzanic vod z povrchového odtoku je podla § 37 zakona ¢. 364/2004 Z. z. 0 vodach a 0 zmcne zakona
Slovenskej narodng) rady & 372/1990 Zb. o pricstupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon)
podmicnené kladnymi vysledkami hydrogeologického posudcenic, zamerancho na:

o preskamanie a zhodnotenie hvdrogeologickyveh pomerov v prislusne) oblasti,

¢ zhodnotenic samodistiacich schopnosti pddy a hominového prostredia v micste vsakovania,

e prcskamanic a zhodnotenic moznych rizik zncéistenia a zhorgenia kvality podzemnych vod.

Spccifickym pripadom je vystavba tunclov a potencialne stiahnutic vod viazanych na hominov¢ Struktury.
Do takéhoto rizika je mozné ist len v pripade. ak nic je iné ricSenic vedema liniove) stavby.

V takvchto pripadoch je potrebné brat” do uvahy curdpske smerice, koncepeic ako aj narodné predpisy
a dokumenty a najst’ optimalne ricicnic, ktor¢ minimalizuje riziko straty alebo znizenia kvality vody.

Vvznamn¢ vplyvvy na rezim povrchovych tokov ako aj chranenych Gzemi ma vystavba vodnych nadrzi
(VN). Vramci konceptu st navrhované nadrze: Garajky (vodny tok Ipoltica). VN Oravskd Polhora
(Polhoranka), VN Lubochia (Cubochiianka). VN Rusnakovci (Klubinsky potok). Projckty bude potrebné
posudit’ v zmysle zakona &, 24/2006 Z. z. (EIA).

Ochrana pred povodfiami

Na ochranu proti povodniam si v navrhu zahmuté potrebné upravy tokov, vratance ich ohradzovania, resp.
budovania poldrov. Navrh zahfa aj rczcrvovanic uzemic poldra Dvorec na ricke Turiee pre ochranu
aglomeracie Martin — Vrutky a Raddstka na potoku Raddstka.

V ramci konceptu su navrhované prichrady, nadrze a in¢ zariadenia uréené na zadrZiavanic alcbo na
akumulaciu vedy (Plan rozvoja VVaVK pre Gzemic Zilinského kraja v ramei Slovenskej republiky na
roky 2021-2027 podla jednotlivych povodi).

P priprave projektoy jo potrcbné prihliadat” k aktualnym Planom manaZmentu povodiiovych rizik a
vyhodnotit' mozné dopady vo vztahu kcxistencit pripadného povodnového rizika a povodiiovcho
ohrozenia v dotknut¥ch tzemiach. Pri vystavbe bude potrebné redpektovatl’ podmienky povodiove
ochrany v stladc s ustanoveniami zakona €. 7/2010 Z. z. o ochranc pred povodiiami v zneni neskorsich
predpisov. Jednotlivé stavebné objekty bude potrebné navrehnat' tak, aby sa v dotknutych hzemiach
nezmenili odtokove pomery a ncbola ovplyvnena povodiiova ochrana tizemia. Navrhované prvky nesmi
vytvaral prckazky prechodu vel'kveh vod. Pocas ich vystavby bude potrebné vypracovat povodiovy plan
zabezpedovacich prac, v zmysle § 10 zakona ¢, 7/2010 Z, z. o ochranc pred povodiami. Projekty budc
potrcbné posadit’ v zmyslc zakona ¢. 24/2006 Z. z. (EIA).

Vplyvy na zdsoby véd

Z analyzy sudasného stavu rozvoja zasobovania obyvatel'stva Zilinského kraja pitnou vodou z verejnych
vodovodov vyplyva, z¢ okrem budovania novych vodovodov v obeiach bez vodovodu a dobudovania sicti
tam, kdc je vodovod v prevadzke. jc potrebné venovat’ zvy$ena pozomost aj porucham na vodovodnych
sictach a rckongtrukciam poruchovych sicti. Vysokeé straty vody si typické najmi pre mensic vodovodné
syst¢émy aobcen¢é vodovody. Trecba pamdtal’ na véasnu obnovu vodovodng] sicte v jednotlivvch
aglomeracidch.

Z pohladu rdmcove) bilancie potrieb vody. ktoré budi zodpovedat rozvoju verejnych vodovodov
a zdrojov vody vvuzivanych na uzemi kraja vyplyva, Z¢ vvbudované kapacity zdrojov budu pokryvat
vietky potreby.

Realizacia Planu rozvoja verejnyeh vodovodov nebude mat nepriaznivy vplyv na ekologické podmienky
krajiny, pretoze potreby vody budi v prevaznej micre krvté z cxistujucich zdrojov vody a teda nebude
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zatazovat’ krajinu zvySenymi odbermi vody z prostredia. Naopak, Plan rozvoja predpokladd zniZenic
cxploatacic tvchto zdrojov tak. aby boli dodrzané ckologické limity zdroja a sucasne zohladiuje aj
predpokladané vplyvy globalncho oteplovania.

Bolo by ziaduce. aby sa v obciach sicasne s vystavbou vergjného vodovodu realizovala aj vystavba
verejne) kanalizacie. lebo jc pravdepodobné, Zze sa zvvsi spotrcba vody a teda aj produkcia odpadovej
vody, o nepriaznivo ovplyvni kvalitu Zivotného prostredia.

Realizicia Planu rozvoja verginyeh vodovodov zvvsi Zivotni urovei obyvatclov a priaznivo ovplyvni
rozvoj regionov, v obciach bez vergincho vodovodu je minimalne predpoklad rozvoja vyrobnych
prevadzok a zvySovaniec zamestnanosti.

Porovnanie variantov

Variant | predpoklada stagnaciu. respektive micmu regresiu vo viégine z analvzovanyeh oblasti, preto jo
predpoklad, Zzc kvalita a kvantita vody ostanc na rovnakej urovni ako v sucasnosti.

Variant 2 predpoklada progresiviny vyvoj so zvvSovanie miery urbanizacie, €o sa prejavi vo zvyvéenych
narokoch na odbery vody pre zasobovanic obyvatclstva. Negativaym spricvodnym javom je zvysujiuca
sa zastavba a s tym spojenic zrvchleny odtok vody z krajiny. Do uréite] micry jc mozné negativne dopady
minimalizovat’ realizaciou navrhovanych opatreni.

Vplhwy na poda.

Sposob vyuzivania polnohospodarskej pddy formou intenzivne vvroby a pouZivanic réznvch
agrochemikalii prejavuje zvySenim koncentracic nicktorych rizikovveh prvkov v polnohospedarskych
pddach a postupnou degradacioun kvality pddy.

Ubytok polnohospodarsksj pddy bol najmarkantnejsi v zazemi velkyeh micst ateda predovictkym
v kotlinach. ktor¢ predstavuju najkvalitnegjic pody kraja.

Hlavnymi ncgativnymi faktormi, ktor¢ ovplyviiuja pol'nohospodarsku vyrobu a environmentalne funkcie
si zhutiiovanic a acidifikacia pdd, ncuvazené rckultivacic péd. najmi odvodiovanic. nadmernd
chemizacia, divoké skladky, zvv§ena veterna a vodna crézia.

Klimatické zmeny budd mat’ vvznamny negativay dopad aj na pédu. Vplyvvom stricdania obdobi sucha a
intenzivnych zrazok ddjde k zhorSenic podnej struktiry a zvy§eniu zhutnenia pddy a k inym moZnym
ohrozeniam pédncho fondu (pddna crézia. ochudobnenic pddncho substratu o Ziviny, podmacanic a
oslabenie korefového systému drevin).

Vodna crézia sa vyrazngj§ic prejavuje v severnych okresoch, nayma v podhorskych a horskveh oblastiach,
kde jc vvssia svahovitost”. Najhor$ia situacia v ramci ohrozenia pod vodnou eréziou je v okresoch Dolny
Kubin, Cadea. RuZomberok a Bytéa. Strednd, silna, aZz extrémna veternd erdzia sa v Zilinskom kraji
nevyskyvtuje. Na vicsine polnohospodarskej pddy sa vvskytuje Ziadna az slaba veterna crdzia (100 %).
Intenzita jo zavisla najma na sklonitosti rcli¢fu, pokryvnosti vegetaciou a na pddnom druhu.

Negativne dopady realizacie navrhovanych projektov na podu predstavuja hlavne trvalé a docasné zabery
pofnohospodarskej pddy a lesnej pédy. Dalsic vplyvy predstavuje obmedzenic hospodarenia, rozdclenic
pozemkov, zhutnenie pody prejazdmi stavebne) techniky, stavebnymi dvormi, depéniami humusu a pod.
Negativne dopady na lesné porasty predstavuje napr. predéasné odlesnenic, otvorenic porastovych
sticn, oslabenic porastov s naslednym vznikom kalamit.

V projektove) priprave jednotlivich projektov je potrebné vyvhodnotit’ trvalé a dodasné zabery, ako a
zamery ploch najkvalitnejsich pdd v ramei dotknutych katastralnych uzemi obei, ktor¢ si chranené
v zmysle NV ¢, 58/2013 Z. z. 0 odvodoch za odiatic a ncopravneny zaber pol'nchospodarskej pédy. Vo
faze pripravy stavby je potrebné zrealizoval’ pedologicky pricskum zamerany na vyvhodnotenic kvality
pod a hrubky kultumej vrstvy v jednotlivych sondach na zaklade ktorveh bude navrhnuta hrabka skryvvky
pre celu trasu navrhovane] stavby.

Pri zemnych pracach sa postupujc v zmysle zdkona NR SR €. 220/2004 Z. z. o ochranc a vyuzivani
polnohospodarskej pody a Vyhlasky Ministerstva pddohospodarstva SR €. 508/2004 Z. z..

Spricvodnym negativanym javom je mozn¢ zne€istenic pody v pripade havarijnych situacii pocas vystavby
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ako aj podas prevadzky.

Porovnanie variantov

Z hladiska porovnania variantov ma vys$ic naroky na zabery polnohospodarskej alcsne) poédy pre
stavebné 0éely variant 2. V pripade variantu 1 je predpoklad miemeho spomalenia ziberov pody.

Vplwy na faunu, floru a ich biotopy.

Kritickym obdobim j¢ samotné obdobic vystavby, ktor¢ suvisia s priamyvm zaberom biotopov s vvskytom
flory afauny, vyvrubom drovin. so zvvienym hlukom v dosledku prejazdov nakladnych vozidicl
a ¢innostou stavcbnvch mechanizmov, tvorbou cmisii, zvy§enou pragnostou. nevhodnou lokalizaciou
stavebnych dvorov, potencialnym  znoéistenim  povrchovvch a podzemnych vod ropnymi latkami
v pripade havarijnych stavov,

Obdobic po ukondeni vystavby pdsobi predovictkym nepriaznivymi faktormi ako st zncdistenic
ovzdusdia tvorbou cmisii. hluk a vibracic, , postupna degradacia fragmcentovanych a izolovanych biotopov,
ovplvvnenie krajinného razu. vytvaranie bariér v Krajine a obmedzenie migracie Zivoéichov, vznik banér
prc pohyb v krajine oslabuji populacic Zivocichov a spdsobuji znizovanic pocetnosti az zanik druhov
organizmov, rozdirovanie invdznvch  druhov  rastling  ovplvvnenie  biotopov  a druhov  napr.
prostrednictvom zmien vodného reZimu, pouZivanie posypového materialu na cesty poéas zimnej Gdrzby,

V projektovej priprave navrhovanyeh ¢innosti je potrebné vypracoval hodnotenic vplyvvov Sinnosti na
zivotné prostredie v zmysle zakona &. 24/2006 Z. z. (EIA), vypracovat prieskumy inventarizacie drevin
rasticich mimo Ics a uréeni ich spolocenskej hodnoty v zmysle zakona ¢, 543/2002 Z. z. o ochrang prirody
akrajiny a vyhlagky MZP & 170/2021 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

V pripade, Z¢ navrhovana stavba zasahuje do biotopov curdpskcho alcbo narodn¢ho vvznamu jc potrebng
v projcktove) priprave stavby vypracoval pricskum inventarizicic a spoloéenského ohodnotenia biotopov
curopskcho a narodn¢ho vvznamu na plochach trvalcho a doCasncho zaberu navrhovanc) stavby. Pri
pricskume biotopov sa postupuje podla aktualnej Metodiky mapovania nelesnych biotopov (SOPSR,
2014) a Mctodiky mapovania lesnych biotopov (SOPSR. 2013) podla v nich uvedeného postupu
mapovania.

V pripade, Ze navrhovand stavba zasahuje do vzemi Natura 2000 je potrebné vypracovat tzv. primerané
posadenic vplyvvov na uzemia Natura 2000, t.j. hodnotenic vplyvov na druhy a biotopy, ktor¢ su
predmetom ochrany v danvch dzemiach sustavy Natura 2000 v zmysle aktudlne) Metodiky hodnotenia
vvznamnosti vplyvov planoy a projektov na izemia sistavy Natura 2000 v Slovenskej republike (SOP
SR, 2016).

Osobitni pozomost je potrebné venovat’ prvkom USES a vvhodnocovaniu vplyvom na ticto tzemia, ako
aj ndvrthom na minimaliziciu ncgativnych dopadov navrhovang) ¢innosti.

Hodnotenie vplyvov na migrdciu ivocichov

Okrem fragmentacic a izolacic biotopov dochadza pri vystavbe a prevadzke dopravne) infradtruktary
k narudeniu konektivity (priechodnosti) krajiny pre Zivodichy a k zvy§ovaniu amrtnosti Zivodichov v
désledku kolizii na cestach a Zeleznici,

Povinn¢ oplotenic dial'nic a rvchlostnych cicst vvtvara v krajine bariéry, ktor¢ s pre migrujiuce zivocichy
prakticky neprekonatelné. Problémom na cestach mizde) kategdrie, ktoré nie si oplotené je zvviovanie
intenzity dopravy. Pn intenzivnej doprave su ticto costy pre zivodichy len velmi (azko pricchodné
a dochadza ¢asto k zrazZkam s motorovymi vozidlami.

Dalgim faktorom vyrazne ovplyvitujucim priechodnost tzemim su liniové dopravné prvky, ktoré
prechadzaji na mnohych dsckoch paralclne, vytvaraji tak v krajine kumulativiy. multibariérovy cfckt. A
teda aj v pripade, ze s jednotlivé liniové dopravné stavby pre Zivo€ichy prekonatelné, ich koncentraciou
na jednom micste sa z nich stiva pre Zivodichy ncprekonatelna bariéra. Kumulativne a synergicke
negativine vplyvy sa zvyvraziuji hlavne v uzemiach. kde sa rcalizuje viac investiénych aktivit naraz.
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Ako jedno z rozvojovych uzemi v ramei kraja z pohl'adu dopravng) infrastruktiry bude region Kysuce,
Najzatazencjsim uzemim bude pricstor od O3&adnice po hranice s PR a CR, kde sa v stéasnosti realizuje
dialnica D3 a v budicnosti pribudnn joj dalic dscky, ako a) rvchlostna cesta R3 a cesta 1/11 a l/12.
Navvic sa v tomto koridore bude modemizovat Zelezniéna trat’. Dalgimi dzemiami st koridory medzi:
Dolnym Kubinom a Tvrdodinom/Hubovou (R3), Martinom — Turéekom a hranicou kraja (R3 a 1/65)
a hlavne medzi Korytnicou (hranica kraja) a Ruzomberkom knz, Juh, Osobitmym problémom j¢ uzemic
medzi Turanmi a lubovou, kde je v subehu planovana vystavba dial'nice D1 a modernizicia Zelezniéngj
tratc. Tu po zmene trasovania dialnice zostdva nosnym problémom migracia velkyeh draveoy
a tunclovym ricgenim dojde k ohrozeniu cxistujucich vodnych zdrojov.

Zavaznym problémom v tizemi je aj intenzivna zastavba savisiaca s rozvojom byvania, priemyslu a
vystavbou logistickvch centicr. Mnohé obce sa rozsinli natol'ko, Z¢ hranice medzi nimi zanikli a na
mnohych micstach vznikla slvisla zastavba, ktora sa tiahne v ddoliach rick aj desiatky kilomctrov.
Zivoéichy tu len vel'mi tazko nachadzaju miesta, kadial’ by mohli izemim prechadzat’.

Situdciu zhorsuje aj v sucasnosti narastajuct trend rozsiahlcho oplocovania pozemkov, ktory suvisi okrem
in¢ho aj s nastavcnim preplacania §k6d sposobenvch na polnohospodarskych plodinach zverou. Na
minimaliziciu negativnych dopadov na migraciu Zivo€ichov st navrhnuté opatrenia.

Porovnanie variantov

Pri porovnani variantov 1 a 2 mozno pozitivngj§ic hodnotit” navrhy vo variantc 1, kde sa predpoklada
stagnacia, respcktive micrna regresia vo vacSine z analvzovanych oblasti. ¢o bude mat’ micrcjdic
negativne vplyvy na biotu a na koncktivitu krajiny ako pri variantc 2. Treba vSak upozomil na to. Zc uz
v si¢asnosti bude nevvhnutné podrobne zmapoval® problémové lokality, vytvorit uzemné rezervy a
realizovat opatrenia na zlepdenie priechodnosti krajiny pre Zzivoéichy a to bez ohl'adu na vananty.

Vplyvy na krajing - Strukfiore a vvuZivanie krafiny. scenériv krajiny. chranené tizemia a prvky USIS.

S rozvojom osidlenia sivisia vplyvy na Struktiru, vvuzivanic a scenériu krajiny, Mcdzi viznamné trvalé
a ncvratné vplyvy patri napr.: vytvaranic samostatnvch sidelnych cclkov a rozvojovych tizemi vo vol'ngj
krajine uzemne oddelenych od existujuceho zastavaného uzemia sidla: retazenie sidiel formou liniovej
zastavby: umicstiiovanic monofunkénvch obytnveh rozvojovveh dzemi v (aZiskovych tzemiach.

Z hladiska rozvoja urbanizacic predstavuje vyznamny vplyy tzemnd zrastanic sidicl v medzi-sidelnom
priestore a znaéné obmedzenie konektivity krajiny. Koncept UPN R ZK tento problém riedi stanovenim
minimalnych vzdialenosti medzi najbliz§imi zastavanymi uzemiami dvoch alebo viacerych obei v 2
variantoch,

Vo variante 1:

v jadrovom pasme a v pridruZzenom centre bez obmedzeni,

v primestskom pasme minimalne 450 m (okrem obci v prirodnom prostredi),
v okrajovom pasme minimalne 600 m (okrem obci v prirodnom prostredi),
vo vidieckom priestore minimalne 730 m (okrem obcei v prirodnom prostredi),
v prirodnom prostredi minimalne 1.5 km.

Vo varianic 2:

v jadrovom pasmc a v pridruZenom centre bez obmedzeni.

v primestskom pasme minimalne 300 m (okrem obci v prirodnom prostredi),
v okrajovom pasme minimalne 400 m (okrem obci v prirodnom prostredi),

vo vidieckom priestorc minimalne 500 m {okrcm obci v prirodnom prostredi),
v prirodnom prostredi minimalne 1 km.

Z hladiska porovnania variantov 1 a2 mozno pozitivnejdie hodnotit’ navrhy vo varnante 1, kde su
definované pasma o 50% vacsic ako pri variante 2. ¢o bude mat pozitivne)$i vplyv na koncktivitu krajiny.
Treba vSak vzdy prihliadat’ na konkrétnu lokalitu ako aj na Struktirnu a vyuZivanic krajiny.

Negativne vplyvy predstavuje aj zivelny uzemny rozvo], kedy nové rozvojové plochy nenadvizuja na
cxistujice zastavané uzemic, Koncept UPN R ZK tento problém ric§i stanovenim maximalnyvch
percentualnyeh zmien (rozdirenia) zastavanveh dzemi obei za dve desatrofia (od schvilenia
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uzemnoplanovace) dokumentacie obee) v 2 variantoch.
Vo variante 1:

obce v jadrovom pasmc a v pridruZenom centre bez obmedzeni,

e obce v primestskom pasmc maximalne 8 % (okrcm obci v prirodnom prostredi),

o obce vokrajovom pasme a vo vidieckom priestore maximilne 6 % (okrem obei v pricodnom
prostredi),

e obce v prirodnom prostredi maximalne 3 %.

Vo variante 2:

abee v jadrovom pasme a v pridruzenom centre bez obmedzeni,

obce v primestskom pasme maximalne 12 % (okrem obci v prirodnom prostredi),
obce v okrajovom pasme maximalne 10 % (okrem obci v prirodnom prostredi),
obee vo vidieckom priestore maximalne 8 % (okrem obci v prirodnom prostredi),
obee v prirodnom prostredi maximalne 4 %.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 mozZno pozitivncj§ic hodnotit” navrhy vo variante 1, kde st
definované max. pereentualne zmeny micme niZSic ako pri variante 2. Trecba viak vzdy prihliadat na
konkrétnu obee ako aj na Struktdru a vyuzivanie krajiny v jej bezprostrednom okoli.

Najvyznamngj§im pnamyvm vplyvom na Struktiru a vvuzZivanmie krajiny je znizenic polnohospodarske)
produkcic z ddvodov trvalych zaberov pol'nohospodarskcj pody a lesnych porastov. Nepriamymi vplyvmi
na polnohospodarsku vyrobu je narufenic organizacic pddncho fondu - rozdelenic honov. V pripade
lesnych porastov to bude Siastoéné obmedzenic pristupu do lesnych porastoy.

Vplvvy poéas rcalizacic navrhovanych zamerov maju vyvznamngj$i charakter. nakol'ko dochadza k
narugenin existujiice) homogenity povrchu krajiny, Vznikaj napadnc ncgativie pdsobiace prvky
v scenérii krajiny. Osobitne rudivo pdsobia staveniska pocas vystavby vacSich komplexov a liniovych
stavieb. Nepriaznivo pdsobia a) rozostavané mostné kondtrukcie a mimodroviiové kriZovatky.
Spricvodnym ncgativnym javom je likvidacia spricvodne) vegetacic vodnyeh tokoy a ¢asti lesnych
porastov. Negativne vplyvy na scenériu krajiny je mozné Siastoéne zmiernit’ vegetadnymi apravami a
architcktonickym ricgenim a pod.

Rusivy vplyy na krajinu ma vystavba novych a roz§irovanic existujicich Ivziarskyvch stredisk. Pri ich
navrhoch je nevyhnutné redpektovat’ prirodné limitujace faktory (klimatické, hydrologické a pod.), ako aj
zaujmy ochrany prirody. Na zaklade predpokladanych zmicn v dizke trvania lvZiarskej sczény jo mozné
v budicnosti (za cca 15-45 rokov) predpokladat’ z hl'adiska zmeny prirodnych podmicnok obmedzenia
pre vicsiu dast’ tohto segmentu v rAmci rekreaéney infradtruktiry.

Obzv]ast rusivy vplyy na krajinu ma vystavba clektrickyeh vedeni. Vetky navrhované projekty by mali
byt posaden¢ v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. (EIA). V spolupraci s prevadzkovatel'om clektrickych
vedeni a SOP SR by mali byt vedenia zabezpedené tak, aby boli minimalizované negativne dopady na
vtactvo.

UPN R ZK dcfinuje zasady a regulativy na posilnenic ochrany prirody a tvorby krajiny, vytvaranic
a udrziavania ekologicke) stability, ako aj zasady a regulativy starostlivosti o Zivoiné prostredie, ktoré
boli premictnuté do navrhovanvch opatreni na minimalizaciu a zmicrnenic vplyvov na Struktiru,
vyuzivanic a scenériu krajiny.

Porovnanie variantov

Variant | predpoklada stagniciu. respektive micmu regresiu vo vacsine z analyzovanych oblasti, preto je
predpoklad, Zc vyuZivanic krajiny a krajinnd scenéria sa vyznamngj$ic nezmeni a ostanc priblizne na
rovnakej arovni ako v saéasnosti.

Variant 2 predpoklada progresivny vyvoj, €o suvisi so zvy§ovanim miery urbanizicie.

Zhladiska pricstorového a funkéného rozvoja sidel mozno predpokladal’ negativne vplyvy pn
umiestiiovani novych alebo rozdirovanie exitujacich obytnvch. rekreaénych, vyrobnych tzemi, pri
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vystavbe dopravng] a technicke) infrastruktiry (vodovody, elektncké vedemia, rozvody plynu), nevhodne
zvolenych foriem obhospodarovania lesov - na chranen¢ uzemia a lokality Natura 2000 vratanc ich
ochrannych pasiem. ako aj zasahy do prvkov USES.

Vyznamny problém predstavuje nadmerné zataZenic rckreadnyeh dzemi, ktoré st v ramei kraja
lokalizovan¢ prevazne v podhorskych ahorskych oblastiach, ktor¢ vaésinou predstavuji nicktort z
kategorii chranenyeh tzemi. Negativone dopady predstavuje erdzia turistickyveh chodnikov a ich
rozSirovanic. zoSliapavanic vegetacic, porusovanic obmedzeni, hromadenic odpadkov. nelegalna
a neregulovana vystavba, ktord nerepektuje unosnost’ uzemia, neredpektovanie regulativ uzemnych
planov v chranenych tzemiach (pripadne ich absencia), nadmemné vyvuzivanic vodnych zdrojov,
produkcia odpadov, absencia kanalizacii a ¢istenia odpadovych vod a pod. Sprievodné negativine vplyvy
predstavuje zatazenic prostredia hlukom a znedistenic ovzdusia dopravou navétevnikov. Odstragujicim
prikladom mdze byl Deménovska dolina s intcnzivnou koncentraciou investicii naakumulovanych do
strediska Jasna, Burlivy stavebny rozvoj v poslednych rokoch poznaéeny znaéne agresivnym pristupom
pri presadzovani si developerskych zaujmov, koncentrovany na relativne malom pricstore s jednou
pristupovou komunikaciou.

V budicnosti bude potrebné niedit vystavbu zachvtnych parkovisk a riefenia  environmentilne
prijatcInych spoésobov dopravy do centier turizmu. Pravdepodobne sa bude musict’ pristupit’ aj na uréité
formy regulacie poétu navitevnikov, zakazu vodenia psov v chranenvch tzemiach (okrem HZS),
regulovanim aktivit, ktoré patria skdr do mestskcho prostredia ako do chrancnych vzemi (hudobngé
produkcie, ohilostroje a pod.). prisnejd§im kontroldm dodrziavania opatreni zo strany &tatu. Ciel'om by
malo byt podporovanie trvalo udrzate'nych foriem rekredcie a turizmu,

Vyznamngjsic negativne vplyvy je mozné ofakaval pocas realizacic jednotlivych projcktoy, ktor¢ sivisia
s vplyvmi na jednotlivé zlozky Zivotncho prostredia, vratane zdravotncho stavu obyvatel'stva, priamymi
zabermi biotopov narodného a curdpskcho vvznamu, vvrubom drevin, so zvysenym hlukom v dosledku
prejazdov nakladnych vozidicl ac¢innostou stavcbnyeh mechanizmov. tvorbou cmisii, zvyScnou
pra§nostou, potencidlnym znedistenim povrchovych a podzemnych vad ropnymi latkami v pripade
havarijnvch stavov. Na minimalizovanic tychto vplyvov je potrcbné, aby bolo obdobic vvstavby co
najkratdie asustredené do mimovegetadného a mimohniezdneho obdobia viéSiny druhov  viakov,
minimalizované pripadné zasahy vo vodnyvch tokoch a ich bezprostredné okolic,

Obdobiu pripravy projcktov jo potrcbné venoval’ dostatoénd pozornost, identifikoval’ a vyhodnotit’
pripadné zasahy do chranenych tzemi narodnej sustavy pripadne europske) sustavy chranenvch tzemi,
pripadné zasahy do biotopov narodncho a curdpskcho vyvznamu a inventarizoval’ dreviny rastice mimo
les v zabere stavby. Vo vvdSom stupni projcktove pripravy budc potrebné vypracoval’ hodnotenic
vplyvov stavby na zivotné prostredic v zmysle zakona NR SR €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na zivotn¢ prostrcdic a o zmenc a doplneni nicktorvch zakonov v zneni neskorsich predpisov (EIA) ako
aj vyhodnotenie vplyvov na Gzemia sostavy Natura 2000 v zmysle élanku 6.3 smernice 92/43/EHS
o ochranc prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivocichov a rastlin,

Kumulativnc a synergick¢ cfekty sa zvyraziuja hlavne v dzemiach, kde sa rcalizuje viac investiénych
aktivit naraz, Realizacia projcktov liniovyeh dopravnych prvkov, ktoré prechadzaji na mnohych asckoch
paralelnc vyrazne ovplyviuje pricchodnost’ izcmim a vvtvara sa tak v krajine kumulativny, svnergicky,
multibariérovy efekt. A teda aj v pripade, Ze s jednotlivé linové dopravné stavby pre Zivofichy
prekonatelné, ich koncentraciou na jednom micste sa z nich stava pre Zivocichy neprekonatelna bariéra,
Vyznamnym negativnym dopadom prispievajucim k narudeniu konektivity krajiny je aj zrastanie sidel.
Nevvhnutné bude v dohl'adngj dobe vypracoval migraéni §tudiu pre cely kraj. zmapovat’ problémove
koliznc micsta, navrhnit paramctre ckoduktov, v ramci UPN obci vytvoriC tzemné rezervy pro
navrhované ekodukty.

Pozitivne mozno vnimal’ navrhy rozvoja a budovania infrastruktiry cyklistickej dopravy ako aj verejne)
osobncj hromadncj dopravy. Zvy$ovanim ich podiclu na cclkovej doprave je predpoklad znizenie podiclu
automobilove] dopravy atvm padom aj znizemia celkového znedistemia ovzdudia automobilovou
dopravou. Cvklisticka doprava ma pozitivny vplyv na zvvicnic pohvbovej aktivity obyvvatelstva s
naslednym pozitivavm dopadom na jeho zdravie (obezita, kardiovaskularme choroby a podobne). Z
pohladu bezpeénosti prispeji k zniZeniu dopravng nchodovosti. €o sa takticz pozitivne prejavi aj na
zdravi obyvatel'stva.

133



Vzhladom na rozsiahlosi’ posudzovanche Gzemia a ramcovy charakter navrhov realizacic jednotlivvch
aktivit navrhovanych v koncepte UPN R ZK nic je mozné vvhodnotit konkrétne vplyvy na dotknute
chrancné tizemia narodne) a curdpske) sustavy chrancnych tzemi ¢ prvky USES. Ticto vplyvy bude
potrebné vyhodnotil” samostatne prc kazda aktivitu zvla$t v procesc posudzovania vplvvov v zmysle
zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v platnom zneni.

UPN R ZK definuje zasady aregulativy na posilnenie ochrany prirody a tvorby krajiny, vytvaranie
a udrziavania ckologickej stability. ako aj zasadv a rcgulativy starostlivosti o Zivotn¢ prostredic. ktord
boli premuetnuté do navrhovanych opatreni na minimalizdciu a zmiemenie vplyvov na chranené uzemia.

Vphovy na kulturne a historické pamiatky. vplhvy na archeologické naleziska.

Navrhovang¢ ricienic Konceptu UPN R ZK vytvara predpoklady pre zabezpedenic ochrany historickych,
umelecko-historickvch, urbanistickych a architcktonickych hodndt prostredia. Ziadne zamery. ktor¢ by
mohli mat’ vplyv na kultame a historické pamiatky, &i na archeologické naleziska, zname nie sq.

Ochrana, obnova. vvuZivanic a prczentacia pamiatok a pamiatkovych tzemi je upravend zakonom ¢&.
49/2002 Z. z. o ochranc pamiatkovcého fondu v zneni neskorsich predpisov. Zaklad historickych sidelnych
§truktir v krajine predstavuyyu nehnutelné kultume pamiatky. Pri stavebne) €innosti v izemi je potrebné
dodrZzat’ povinnost ohlascnia pripadného archeologického nalczu podla § 40 zakona &. 49/2002 Z. z.
o ochrane pamiatkového fondu, v silade s § 127 stavebného zdkona. V pripade ndlezu archeologickych
pamiatok bude potrebné vykonal® zachranny pricskum a dodrzat” stivisiace ustanovenia vyplyvajice zo
zakona €. 49/2002 o ochranc pamiatkov¢ho fondu. V sulade s ustanovenim § 30, odsck 4 a § 41, odsck 4
pamiatkového zakona, jo potrcbné pred zacatim stavebnyeh prac re$pektovat podmicnky kladené v
stanovisku vydanom Krajskym pamiatkovym tradom. v ktorom st uréené podmicnky realizacic stavby a
podmienky vyvkondvania archeologického vyskumu na lokalitich vvznadenych v situacii stavby. Cast
archcologickych vyskumov budc rcalizovana formou zachrannych vyskumov v predstihu a ¢ast formou
slcdovania vykopovych prac poéas stavebnych prac.

Porovnanie variantov
Varianty s v tomto smere identické.
Vplhny na paleontologické ndleziska a viznamné geologické lokality.

Obdobiu pripravy projcktov jo potrcbné venoval” dostatoéni pozornost, identifikovatl’ a vvhodnotit’
pripadné vplyvy na palcontologicke nalcziska a geologické lokality. V pripade, Ze pocas stavcbnych prac
déjde k odkrvtiu palcontologickych nalezisk, prip. geologicky vyznamnych lokalit bude potrcbné
postupovat v zmysle prislusnych predpisov.

Porovaanie variantov
Varianty st v tomto smere identické.
Iné vphyvy.

Iné vplyvy ako boli uz uvedené sa nepredpokladaju, mdzu sa viak objavit’ pri pldnovani alebo realizacn
konkrétnych navrhov prvkov urbanizacic. konkrétnych stavich dopravngj a technicke) infradtruktary.
V takvch pripadoch budc potrebng postupoval’ v zmysle prislusnych predpisov.

Komplexné posudenie odakdvanych vpbwvov z hiadiska ich vyznamnosti. vzajommveh vztahov a ich
poroveanie s platnymi pravaymi predpismi.

V silade s ciclmi uzemného planovania v zmysle stavebného zakona UPN R Zilinského kraja utvara
predpoklady na zabezpedenie trvalého suladu v8etkyvch prirodnych, civilizaén¥ch a kultirnych hodndt v
lzemi, najmé so zretcl'om na starostlivost’ o Zivotné prostredic a ochranu jcho hlavanych zlozick - pody.,
vody a ovzdusia.

Hodnotenie environmentalnych ddsledkov riefenia

V kontexte adaptacie na klimatické zmeny a ich konkrétnejsie prejavy v ZK je zakladnym principom pri
formovani rozvoja kraja pricrczovo vyhodnocoval” a transformovat’ ticto zmeny do vsctkvch kapitol
v UPN R ZK. Predpoklada sa, ze vplvy klimy sa prejavi:

® v zmeng rezimu zrazok, premenlivosti zrazkovyeh ihmov (predlzovanic obdobia sucha)

134



vo vvskvte povodni, ale aj v silnegjSej erdzii pddy,

v znizovani stavu hladiny podzemnych vod (prevencia vedica k zadrziavaniu vody v krajine,

vy$8i vyskvt burkovych situacii s rizikom vzniku privalovych povodni Specialne v lokalitach
s v¥sokvm povrchovym odtokom (hlavne fly§ové pasmo),

kalamita podkdrncho a drovokazného hmyzu (smrckove lesy).

zvyviujace sa riziko lesnyeh poziarov (uzavery turistickych ciest a pohybu v lesnom prostredi).

V UPN R ZK st v jednotlivych kapitolach formulované opatrenia v oblasti:

Ochrany podzemnych zasob pitncj vody. ktora predstavuje jeden z najvyznamncjSich determinantov
r0ZVoja.

Protipovodiove) ochrany ako jedeného z rozhodujucich faktorov rozvoja nadregionilneho vyznamu.
Nizkouhlikov¢ho hospodarstva a ckologizacic dopravy (trasovanic dopravnvch koridorov victkych
druhov a foriem dopravy) su usmermované prostrednictvom adekvatnyeh zdsad a zavaznvch
regulativov.

Ochrany omgj pddy. ktora patri medzi vyznamné rozvojové determinanty. Nove zabery pody su
podmienené oddvodnitelnymi zamermi verejnoprospedného charakteru a tiez je jasne stanovenid
podpora prednostncho revitalizovania brownficldoy.

Ochrany prirody a krajiny, ekologicke) stability nzemia (redpektovanie chranenych uzemi a prvkov
USES).

Koncepciou rozvoja sidelnej i krajinngj zelene, zaloZit' na principoch Europskcho dohovoru
o krajine, s cielom formovania ekologicky stabilnejde) krajiny.

Podpora scparované¢ho zberu, s cicfom zniZit' mnozstvo komunalncho odpadu a mnozstvo odpadu
ukladaného na skladky.

Vo volngj krajine podporovanic a ochranu nosnych prvkov jej csteticke) kvality a typick¢ho
charakteru — prirodzené lesn¢ porasty, aluvialne ldky, nclesna drevinova vegetacia v
polnchospodarske) krajine v podobe remizok, medzi, stromoradi, ako aj mokrade a vodné toky s
brchovymi porastmi.

Hodnotenie ekonomickych désledkov rieSenia

Uzemny plan regionu predstavuje dokument, ktory spolu s d'alsimi dokumentami (napr. PHSR) patri
medzi strategické koncepéné dokumenty na urovni regionu. Predstavuje pricrezovy dokument, ktory sa
usilujc o previazanic tzemnotechnickveh opatreni s nastrojmi regionalngj politiky. prostrednictvom
ktorych je schopny adresnymi opatreniami usmeriovat’ rozvoj kraja do . problematickejdich™ vzemi.

Vychadza z ciclov, ktoré bude UPN R ZK pri rozvoji Zilinského samospravncho kraja ricsit”

vytvorit zakladny nastroj izemného planovania v silade s ustanoveniami § 12 stavcbncho zakona v
zneni neskordich predpisov a § 13 vyhlagky MZP SR & 55/2001 Z. z. o uzemnoplanovacich
podkladoch a Gzemnoplanovace) dokumentacii vo forme tzemného planu.

vytvorit uzemné predpoklady pre navrhované aktivity a opatrenia obsiahnuté v prijatych
stratcgickych dokumentoch a rezortnych koncepeiach na regionalng) alcbo narodng) trovni,
vytyori( nastroj na plnohodnotné zapojenic Zilinského kraja do medzinarodnych a celoslovenskych
sideln¥ch, ekologickych a hospodarskyvch Struktur,

usilovat’ o vyvaZeny rozvoj kraja z hladiska sidelnych, sociockonomickvch. tzemnotechnickych,
cnvironmentalnych a krajinno-ckologickvch aspcktov.

stanovit’ zasady a regulativy pre v8etky oblasti (Struktary osidlenia, priemyslu, polnohospodarstva,
lesn¢ho hospodarstva, vodného hospodarstva. cnvironmentalng) ckologic a cestovného ruchu,
dopravy, techmicke) infradtruktary),

podpora a tvorba izemnych predpokladoy pre vznik kreativnych a inovativiych foriem terciarncho
a kvart¢mcho scktora hospodarstva. na zaklade postupngj transformacic spolo¢nosti.

Hodnotenie socidlnych ddsledkov rieSenia

Demograficky vvvoj ajcho Struktira si v navrhu chapanc ako zakladny vstupny predpoklad, aj ked’ rozvoj
kraja. a to najmd po strankc ckonomickej a socialnej, ho nasledne spétne ovplyviuju. Podla oficialng
prognoze SU SR amodclovan¢ho vyvvoja obvvatelstva do roku 2040 (Sprocha. Vaiio, Blcha, 2019)
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vyplyva, Z¢ okrem regionu Oravy nastanc na takmer celom Gzemi ZK pokles poétu obyvatelov, ¢o bude
sposobcn¢ predovEctkym nizkou pdrodnostou a rclativae vy$Sou umrtnost'ou v ddsledku celkovcho
starnutia populicie.

V¥voj sidelng Struktiry bude mai charakter prolongacic aktudlnych urbanistickych tendencii na principe
vyvazencho polvecntrick¢ho systému osidlenia, tvoreného na zaklade stanovenia hicrarchic centier
osidlenia (nadregiondlnych, regionalnych, subregionalnych), o umozni zabezpeit’ rovnomerné pokrytie
regidnu sluzbami, vybavenost'ou a socialnou starostlivostou.

Koncepeia rozvoja regionu zaloZzena na principe subsidiarity vvtvara predpoklady pre tlexibilné
reagovanie na rbéznu dvnamiku demografického vyvoja a migracie tym. ze podita s rezervami rozvojovych
pléch v mestach a obciach kraja. ktoré v kontexte rozvoja vnima ako ponukové plochy,

Hodnotenie izemno-technickych dosledkov rieenia

V oblasti rozvoja dopravy sa preferuje ricScnic pre zlepsenic dostupnosti centier, zlepSenic kvality
cxistujucej dopravng) infrastruktiry a dobudovanic sictc dopravne) infrastruktiry pre zabezpedenic
kvality dopravy na arovni 21. storocia. V stvislosti stym, jc potrecbné venoval zvvsenl pozornost’
verejne) osobne) doprave. s moznost'ou prechodu na [DS,

Trasovanim novych koridorov nadradene) dopravne) infradtruktiary narodného & nadregionalneho
vyznamu vytvara aj nové stresove javy, ktor¢ jo potrebné nasledne podla lokalnveh podmicnok
zmicriiovatl alcbo kompenzovat'.

Riefenie v oblasti rozvoja jednotlivych druhov technicke) infradtruktory sleduje ciele vyvjadrené v
rczortnych koncepciach. ktor¢ implementuja aj mcdzinarodné dohovory. Rcalizaciou vyjadrenveh
zdmerov sa vytvara predpoklad pre zabezpeéenie rovnocenného hospodarskeho, socialneho a Zivotného
prostredia obyvatclov.

Mcdzi prionty patria poZiadavky na zohl'adnenic potreby rekultivacic environmentalnych zataZzi, starvch
skladok odpadov, ako presadzovanie modemého syvstému odpadového hospodarstva, zalozeného na
technologicky modernych a environmentalne prijatclnych ricSeniach,

Plam¢ pravnc predpisy su v strategickom dokumente primerance zohladnené a plne re$pektovang,
Vymedzenie ochrannych pasem a Specificky chranenych Gzemi, ktoré vvplyvaji z osobitvch predpisov,
s v strategickom dokumente integrované v prisludnych kapitolach.

Komplexné posidenie vplyvov navrhov verejného dopravného vybavenia

Posudzovany stratcgicky dokument UPN R ZK ricsi koncepeiu vercjného dopravncho vybavenia
regionalneho vvznamu v dvoch varantoch, ktoré sa v riefeni jednotlivych poziadaviek lidia v zavislosti
od cclkove) koncepeic navrhu,

Variant 1 jc zaloZeny na plngj akceptacii ricseni uvedenych v Zaviznej ¢astt KURS 2001 v zneni KURS
2011, V pripade problematik, ktoré nie su predmetom riedeni v Zaviznej ¢asti KURS 2001 v zneni KURS
2011 Variant 1 postupujc podla schvalcnveh rozvojovych planov spravcov a vlastnikov predmetng
dopravngj infradtruktary.

Variant 2 riedi zachovanie v¥slednych rieeni dopravnych problematik podla odporiéaného variantu
krajskej dopravngj stratégic planu trvalo udrZatclnej mobility SURDM ZSK.

V kontexte obidvoch variantov jc potrebné pripomendt, Ze kritériom k zaradeniu projcktov do variantov
Je ich stav vo vztahu k procesu posudzovania ich vplyvu na Zivotné prostredie (EIA). V zavislosti od
prevazujuiccho strategického charakteru projektov dopravného scktoru sa kladic doraz na droveil
stratcgick¢ho cnvironmentalncho posudzovania.

Cestnet doprava

Dialnica D1 Turanv — Hubova

V pripade stavby dialnice DI v useku Turany — Hubovd, doteraj$ia dlha historia zdsadnych zmien
trasovania dial'nice 1 aktudlny stav pripravy ncumoziuji vykonal kvalifikovan¢ odhady terminu
realizdcie stavby tohto tseku dial'nice. Variant 1 predpoklada jeho realizaciu vo vvhladovom obdobi az
po roku 2040, Variant 2, na zakladc nalichavosti vyplyvajicej z prognozovanych intenzit dopravy
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v SURDM ZSK. predpoklada jeho realizaciu v navrhovom obdobi do roku 2040, rozhodne véak nic do
roku 2030 v zmyslc poZiadavick EK na dokonéenic stavich Zakladngj sictc TEN-T.

Co sa t¥ka komplexného vvhodnotenia vplyvov - tieto predstavuju hlavne zabery PP, LP, zdbery biotopov
curdpskcho anarodn¢ho vyvznamu, hluk, imisic, kriZzovanic s prvkami USES avizemiami narodng
a curopskej sustavy chrancnych vzemi.

Trasa uscku DI premostuje ricku Vah na dvoch micstach. ktora predstavuje uzemic curépskcho vvznamu
SKUEV0253 Vah a zaroveli nadregionalny biokoridor. Mosmé objekty predstavuji uréity bariérovy
prvok hlavne pro vtactvo migrujuce ddolim Vahu, Mostné objckty by mali byt vybavené prvkami
zabrafiujucim stretmi s vtactvom. Predmety ochrany tizemia eurdpskeho vyznamu SKUEV0233 Vah by
nemali byt prevadzkou D1 ohrozené,

Dialnica D1 pretina regionalny biokoridor Trusalova — Podhradic. Okrem dialnice baricrovy cfckt
umociiuje aj pritomnost cesty 1/18 a dvojkolajova Zelezniéna trat &. 180 Kral'ovany — Vritky — Zilina. Z
hl'adiska vyskytu dopravnych kolizii s medved’'om hnedym ide o najproblematickejsi usck v uvedenom
useku. V predmetnom aseku je planovany 250 m Siroky ekodukt ako kompenzaéné opatrenie pri vystavbe
dialni¢n¢ho uscku D1 Turany — Hubova.

Trasa j¢ vedena tunclom popod vrch Kopa, kde boli identifikované prvky. ochranné pasmo (OP) NP
Velka Fatra, ozemie europskeho v¥znamu SKUEV0238 Velka Fatra, provinciondlne biocentrum Velka
Fatra. Z hlladiska vplyvov na uvedené nzenua ide hlavne o vplyvy hluku a imisnd zataZ v blizkosti
portalov tuncla.

Nosnym vplyvom je v8ak riziko ohrozenia vodnych zdrojov nachadzajocich sa v masive Kopy. Tzv.
vodna EIA s podrobnym hyvdrologickym pricskumom, ktoril rezort dopravy zadal dodatoéne vypracoval’
ako recakciu na podani sudnu Zalobu. zatial' ukonécna ncbola. Z uvedenych dévodov bude mozné
komplexne vyhodnotit vplyvy az po ukonéeni procesu EIA.

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa ligia len v obdobi realizacic. Z hl'adiska prevadzky mozno ocakaval’ pozitivne vplyvy na Zivotné
prostredie v désledku zvySenia bezpednosti a plynulosti dopravy (pokles emisii a prachovych Eastic z
dopravy, micrne zniZzenic hluénosti z prevadzky), o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obvvatcl'stva -
z uvedenych ddvodov je v tomto smerc vhodngj$i variant 2.

Dial'nica D1 Lietavskd Lucka — Vistiové — Dubna Skala

Usck dialnice D1 Lictavska Lucka — Viiiové — Dubna Skala je Gsckom, ktorého vystavba k siasnému
roku (2022) trva 25 rokov. Oficialnc planovany termin a sprevadzkovania stavby jo planovany k roku
2026, existuju viak predpoklady, Ze prebichajica vystavba sa predizi az do roku 2030. Varianty | a 2
uvazuju s ukondenim stavby v ramei navrhového obdobia UPN R ZK do roku 2030,

Ide ousck DI, ktory je vsiCasnosti vo vystavbe. Vplyvy predstavuji hlavnc zabery PP, LP,
zabery biotopov eurdpskeho a narodného v¥znamu, kriZovanie s prvkami USES, OP NP Mala Fatra,
SKCHVUO013 Mala Fatra, SKUEV0930 La¢anska Fatra,

Trasa D1 je v kontakte s regionalnvm biokoridorom Rbk 22 - ckoton Lacanskej Fatry a zapadnym
portalom tunela Vidové. Z hlladiska vplyvov ide hlavne o vplyvy hluku a imisnd zataz v blizkosti
portalov tuncla. Bariérovy vplyy ncpredstavuje taky vyvznamny zasah do biokoridoru aby doslo
k podstatnému zhorgeniu biokoridorovych funkeii. Ostatné prvky USES sa nachadzaju v dostatoéne;
vzdialenosti od trasy D1.

Z hl'adiska vplyvov na ochranné pasmo (OP) NP Mala Fatra ide hlavne o vplyvy hluku a imisna zataz
v blizkosti vychodn¢ho portalu tuncla Visiové, tzemic nic je v priamom kontakte.

Z hladiska vplyvov na SKCHV U013 Mala Fatra ide hlavne o vplyvy hluku a imisnd zataz v blizkosti
portalov tunela Visiové, nakolko uvedené tzemie prekonava tunel.

Trasa D1 prechadza tunclom Visiové popod uzemic SKUEV0930 Lucanska Fatra — vplvyy na nzemic sa
nepredpokladaju.

D1 v dseku Lietavska Lucka - Vidnové - Dubna Skala zasahuje do biotopov narodného a eurdpskeho
vvznamu. V cclom Gzemi sa vak nenachadza Ziadne chranené vizemic curdpskcho vyznamu, ktor¢ by
bolo vyhlasené na ochranu biotopov curopskcho vyznamu a zaberom nedéjde k takym nepriaznivym
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vplyvom. ktoré by mali za nasledok narusenic integrity uzemi sustavy Natura 2000 (v zmysle smernice
o biotopoch ¢lanku 6.3 a 6.4). Zaroven zostanu zachovand vyd§ic uvedené biotopy na podstatne) asti
ricSencho 0zemia a rcalizdcia navrhovane) ¢innosti ncbude mat’ negativine dopady na integritu celej
lokality.

Najvicsim problémom stavby uZ od zadiatku (razenic pricskumncj §tdlnc) je intenzivne odvodnenic
masivu Lucanske) €asti Malej Fatry v rozsahu cea 300 /s, V sucasnosti sa tato voda odvadza cez svstém
usadzovacich nadrzi do potoka na stranc Dubng) Skaly.

Z hladiska prevadzky mozno oéakaval pozitivne vplyvy na Zivotné prostredic v dosledku zvyScnia
bezpeénosti a plynulosti dopravy (pokles emisii a prachovych €astic z dopravy, mierne znizenie hluénosti
z prevadzky). €o sa pozitivine odrazi aj na zdravi obyvatel'stva,

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Dial'nica D1 Hubova - Ivachnova

Ide o isck D1, ktory je v siCasnosti vo vystavbe. Vplyvy predstavuji hlavne zabery PP, LP, hluk. imisic,
krizovanic s prvkami USES, OP NP Vcl'ka Fatra, SKUEV(0233 Vah.

Na zadiatku useku D1 trasa prechadza cez ochranné pasmo (OP) NP Velka Fatra. V blizkosti rieky Vah
tu jc lokalizovana kriZovatka Hubova., Dochadza k zaberom PP pomermce velké¢ho rozsahu a vizemic
v migste krizovatky ncbude plnit’ pdvodnu funkciu — islo o laény porast v ohybe ricky Vah.

Trasa D1 Hubova - Ivachnova na dvoch miestach (na zadiatku a na konei) premostuje ricku Vah, ktora
predstavuje nadregionalny biokoridor a zaroven Gzemic curdpskceho vvznamu SKUEV0253 Vah, Mostné
objckty predstavuju uréity bari¢rovy prvok hlavne pre vtactvo migrujuce idolim Vahu. Mostné objckty
by mali byt vybavené prvkami zabrafujucim stretmi s viactvom. Predmety ochrany tzemia eurdpskeho
vyznamu SKUEV0253 Vah by nemali bv( prevadzkou D1 ohrozené.

Trasa D1 je v kontakte s nadregionalnym biokoridorom Vel'ka Fatra — Choéske vrchy — Mala Fatra ako
aj nadregionalnym biokoridorom Dumbierske Nizke Tatry — Choéské vrchy. V dotknutych tsekoch
dochadza ku kumulacii nickolkvch liniovych dopravnvch prvkov: cesta I/18, Zcl. trat’ &. 180, navrhovana
D1 (vo vystavbe). Realizaciou D1 dochadza k zosilneniu bariérového efektu a narudeniu koridorove
funkcic prvkov USES. V ramci aktualizovancj dokumenticic RUSES okresu Ruzomberok (2013) su
v ramei uvedenych biokoridorov navrhované ekodukty. Ciastoéné zmiernenie poskvtuji budované
mostné¢ objckty, ktorvch parametre by mali umoznil® migraciu Zivogichov. Po vystavbe by mala byv(’
pricchodnost bickoridorov monitorovana.

Z hladiska cclkového hodnotenia DI v uscku Hubova - Ivachnova ncboli identifikované vyraznd
negativne vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotnc¢ho prostredia, Z hlladiska prevadzky mozno ocakaval
pozitivne vplvvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zvy$cnia bezpeénosti a plvnulosti dopravy (pokles
emisii a prachovych ¢astic z dopravy, mieme znizenie hluénosti z prevddzky). o sa pozitivne odrazi aj
na zdravi obvvatelstva.

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Dialnica D3 Zilina/Brodno — $t.hr. SR/PR

Variant 1 navrhujc ukonéenic vystavby dialnicc D3 v tsckoch Zilina/Brodno — Kysucké Nové Mesto —
Oscadnica v plnom Sirkovom profile v navrhovom horizontc do roku 2040, uscky dostavby na plny
girkovy profil Oscadnica — Cadea/Bukov a Svréinovec krizovatka s RS — Skalité §. he. SR/PR vo
vvhl'adovom horizontc po roku 2040,

Variant 2 navrhujc ukonéenic vystavby dial'nicc D3 v plnom Sirkovom profile pre cely usck dialnice D3
Zilina/Brodno — §t.hr. SR/PR v navrhovom horizonte do roku 2040. Dévodom &asového zaradenia je
termin komplctného spojazdnenia nadviizujuce) rvchlostngj cesty S1 v Pol'sku v uscku st. hr SR/PR -
Zwardon — Katovice — Pyrzowice letisko Zakladne) siete TEN-T — kriZovatka s dial'nicou A1, ktoré zvysi
ndroky na dostupnil kapacitu dial'nice D3 v tisckoch vybudovanych v poloviénom pricénom profile.

Vplyvy predstavuji hlavne zabery PP, LP, hluk, imisic. krizovanic s prvkami USES, CHVO Boskydy
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a Javorniky, CHKO Kysuce. Trasa D3 v posudzovanom dscku zasahuje do nadregionalncho biokoridom
ricky Kysuca, ato jednak odstrancnim brchovvch porastov pri premosteniach a jednak planovanymi
upravami korvta a brchov ricky. Mostné objekty predstavuji uréity bariérovy prvok hlavne pre vtactvo.
Mostn¢ objckty by mal byt vybavené prvkami zabrafiujiicim stretom s vtactvom. Trasa D3 d'alej pretina
terestricky nadregionalny biokoridor Skoréa - TAbor spajajici regionalne biocentra Chotarny kopec —
Vojtov vrch a Cernatin — Skackova hora — Holy vreh, dalej terestricky regionalny biokoridor Klubina -
Chotdrny kopec, hydricko-terestricky regionalny biokoridor vodny tok Bystrica a terestricky regionalny
bickoridor Vvsokd nad Kysucou - O$¢adnica. Migra¢ni banér na uvedenych biokoridoroch umociiuje
lokalizacia nickolkych liniovych dopravnych prvkov: najmi cesta I/11 s vysokou intenzitou dopravy,
dvojkolajova zelezniény trat & 127 Cadea — Krasno nad Kysucou — Zilina, intenzivna zastavba.

V dokumenticii , Katalog opatreni pre zabezpedenic pricchodnosti dopravnej infradtruktiry pre Zivodichy
v pilotnom uzcmi Kysuce - Mala Fatra - Strazovske vrchy (6/2019)™ je v uscku medzi Kyvsuckym Novym
Mestom a Oskerdou vyvéleneny migraény koridor Zivogichov (nic jo vvélencny v dokumentaciach USES).
Zabezpeéenic koncktivity v migraénom koridore pomocou vystavby ckoduktov by bolo vzhladom
k d'aldim lokalitim na planovanej trase D3 v useku Zilina - Svréinovee (Horelica - Oséadnica. Kysucky
Licskovee, Povina) pomeme finanénce naroéngjsic (ckodukt ponad ccstu I/11, pripadne ponad ricku
Kysuca, ktord teéie paralelne s cestou I/11, d’al$i ekodukt ponad planovani dial'nicu D3 a ponad Zeleznicu
ZA — CA). V uvedengj dokumentacii je odporiéané pre pripadné projcktovanic dalgich ckoduktov na
Kysuciach skor nicktoré z menovanych lokalit: Horclica - Os¢adnica, Kysucky Licskovec. alcbo Povina.

Trasa D3 zasahuje do zapadného okraja CHKO Kysuce. Predpoklada sa zasah do biotopov narodného
a curépskcho vvznamu. VzhI'adom na okrajovy zasah sa nepredpokladaji vyznamng)Sic negativne vplyvy
na CITKO Kysuce.

Ccly hodnoteny usck D3 zasahujc do CHVO Beskydy a Javorniky. Vystavba a prevadzka dialnic nic jo
vizemi CHVO obmedzena alebo limitovand, nevyvhnutné je vSak dodrziavatl prislusné opatrenia na
ochranu véd definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzene) akumulacic vod
v platnom zneni.

Vplyvy predstavuju hlavne zabery PP, LP, hluk, imisic, krizovanic s prvkami USES a SKUEV0832
Aldvium Markovho potoka, CHVO Beskydy a Javomiky.

Trasa D3 pretina Gzemic curépskeho vyznamu SKUEV0832 Aluvium Markovho potoka. Mostny objckt
ma paramctre, ktoré¢ umoziuji migraciu druhov a nepredstavuje ohrozenie biotopov a druhov, ktoré si
predmctom ochrany zemia.

Trasa D3 pretina hydricko-terestricky nadregiondlny biokoridor — vodny tok Kysuca a Cicriianka
a pretina terestricky nadregionalny biokoridor Velky Polom — Skalité - Rieka. Okrem dialnice D3,
biokoridor pretina aj cesta 1/12 a jednokol'ajova Zclezniéna trat’ & 129 Cadea — Skalité (Zwardon), &im
dochadza ku kumulacii liniovyeh dopravaych prvkov v tomto priestore. Dialnica D3 vyznamnej§ie
ncobmedzuje biokoridorovl funkeiu terestrického NRBK a pre victky typy Zivodichov je pnicchodna,
nakolko je v tomto useku vedena na pilieroch v dostatoénej vvéke nad terénom. Na ceste I/12 sa v
désledku otvorcnia D3 podstatne znizila intenzita dopravy a premavka na zelezniéngj trati & 129 Cadca
— Skalit¢ (Zwardon) v tomto uscku je rclativne nizka. preto naprick kumulacii liniovych dopravnych
prvkov nad’alc) ostava funkcia NRBK zachovana. Problémom narusenia biokoridoru jo skor zastavba IBV
a oplocovanic pozemkoy, ktorvch regulacia je mo2na len prostrednictvom UPD.

Ccly hodnoteny asck zasahujc do CHVO Beskvdy a Javomiky. Vystavba a prevadzka dial'nic nic jo
v uzemi CHVO obmedzena alebo limitovana, nevvhnutné je vdak dodrziavat’ prislus$né opatrenia na
ochranu véd definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzene) akumulacic vod
v platnom zncni.

Z hladiska celkového hodnotenia neboli identifikované vyrazné negativae vplyvy na jednotlivé zlozky
zivotncho prostredia. Hodnoteny usck sice zasahuje do chraneného uzemia curdpskej sistavy chranenych
uzemi, tento viak nie je takého rozsahu aby boli ohrozené predmety ochrany dzemia. Z hladiska
prevadzky mozno ofakavat pozitivne vplyyvy na Zivotné prostredic v dosledku zvvécenia bezpeénosti a
plynulosti dopravy (pokles cmisii a prachovych Eastic z dopravy. miemc znizenic hluénosti z prevadzky),
£o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatel'stva,

Z hladiska cclkového hodnotenia D3 Zilina/Brodno — §thr. SR/PR ncboli identifikované vyrazng
ncgativne vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotncho prostredia. Hodnoteny usck nezasahuje do Ziadncho
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chranen¢ho vzemia narodng) sdstavy ani curdpske) sustavy chrancnyeh tzemi. Pred vystavbou bude
potrcbné identifikovat pripadné zasahy do biotopov narodného a curépskeho vyvznamu a inventarizoval’
dreviny rastiicc mumo les v zabere stavby. Z hladiska prevadzky mozno ofakaval’ pozitivne vplyvy na
zivotné prostredic v désledku zvyScnia bezpecnosti a plynulosti dopravy (pokles cmisii a prachovych
dastic z dopravy, mierne zniZenie hluénosti z prevadzky), €o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatel'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa lisia len v obdobi realizacic (navrh/vvhl'ad). Z hl'adiska prevadzky mozno odakaval pozitivnc vplyvy
na zivotné prostredie v désledku zvydenia bezpeénosti a plynulostt dopravy (pokles emisii a prachovych
Castic z dopravy. micrne zniZenic hluénosti z prevadzky), ¢o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatel'stva
- z uvedenych dévodov je v tomto smerc vhodnej$i variant 2.

Rvychlostna cesta R3 Martin — Turéianske Teplice - hr, ZSK/BBSK

Variant 1 navrhuje: v navrhovom obdobi rcalizoval® rvchlostni cestu R3 v plnom §irkovom profile
v tisckoch. Martin krizovatka s D1 — Rakovo krizovatka s 1/65 - v trasc pozdiz sucasncj 1/65 — Mosovee
krizovatka s [/65. V navrhovom obdobi realizovat’ rychlostni cestu R3 v poloviénom Sirkovom profile
v usckoch, Mosovce kriZzovatka s 1/65 - Turéianske Teplice zapadny obchvat krizovatka s novou cestou
I. tr - Turgianske Teplice/Dolnd Stubiia zapadny obchvat krizovatka s 1/65 a 1/14 — Turéek - hr.
ZSK/BBSK ( - Kreninica — Sagovské Podhradic). Vo vyhl'adovom obdobi realizovat rychlostny cestu R3
v plnom Sirkovom profile v usckoch, Mosovce krizovatka s 1/65 - Turcianske Teplice zapadny obchvat
krizovatka s novou cestou I. tr — Turéianske Teplice/Dolna Stubiia zapadny obchvat krizovatka s 1/63 a
1714,

Variant 2 navrhuje: v navrhovom obdobi rcalizoval” v plnom Sirkovom profile rychlostni cestu R3
v useku Martin krizovatka s D1 — Rakovo knzZovatka s 1/65 — R3 v trase sacasnej 1/65 — MoSovee
krizovatka s I/65. V navrhovom obdobi rcalizovat’ rvchlostnu cestu R3 v poloviénom Sirkovom profilc v
useku Mofovee krizovatka s 1765 - Turéianske Teplice zapadny obchvat krizovatka s novou cestou . tr.—
Tur&ianske Toplice/Dolna Stubiia zapadny obchvat s 1/65 a 1/14 — Turéek - hr. ZSK/BBSK ( — Kremnické
Bane - Banska Byvstrica krizovatka R1). Vo vvhladovom obdobi realizovat rychlostnd cestu R3 v plnom
sirkovom profile v uiscku Mosovee knZovatka s 1/65 - Turéianske Teplice zapadny obchvat kriZovatka s
novou cestou 1. tr.— Turéianske Teplice/Dolna Stubiia krizovatka s 1/65 a 1714 — Turéek - hr. ZSK/BBSK
( — Kremnické Bane - Banska Bystrica kriZovatka s R1).

Vplyvy predstavuju hlavne zabery PP, LP, zabery biotopov curopskeho androdncho vyznamu, prvky
USES. Trasa R3 prechadza v blizkostt CHA Mosovske alcje, ktoré zaroven predstavuje OP NP Velka
Fatra. Priame zdsahy do uzemi sa nepredpokladaji pdjde skor o vplyvy hluku a umisii z dopravy.

Trasa R3 pretina regiondlny terestricky biokoridor Trcbostovo — Zaboric, regiondlny terestricky
biokoridor Klastor pod Znicvom — Mogovce, regionalny terestricky biokoridor Kuraci visok-Vicanova —
Bodorova — Cepéinsky haj - Piest. Prepajaju pohoria Velka Fatra a Laganska Fatra cez husto obvvani
Turéiansku kotlinu. Uzemic biokoridoru tvoria najmi zvyiky lesikov. intenzivaych a cxtenzivnych
trvalyvch travnych porastov, polia a nelesna drevinova vegetacia v mozaikovey &truktiare, ktord poskytuje
ukryvty zver pocas migracic, Mostné objekty by mali byt navrhnuté s dostatoénou vy§kou a parametrami
pre bezkolizny prechod Zivocichov.

w

Pre trasu R3 Martin — Sagovské Podhradie bolo spracované Hodnotenie priechodnosti tzemim (Ekojet,
2015), kdc sa konstatujc zvy§enic bari¢rového cfektu pre migraciu fauny, ktory bude climinovany, resp.
zmicrneny  vyhovujucimi Sirkovymi a vySkovymi prechodmi popod mostn¢ objckty a pomocou
pricpustov. Vo vy§Som stupni projcktove) pripravy bude potrebné v spolupract so SOP SR identifikovat
micsta ckoduktov a to nic len tych, ktoré pretinaju regionalne biokoridory, alc aj pricpustov (popod R3)
pre mendie druhy cicaveov a obojZivelnikov, ako aj ich parametre.

Trasa R3 prctina regionalny biokoridor — potok Teplica. Mostny objeckt by mal byl navrhnuty
s dostatodnou vyikou a parametrami pre bezkolizny prechod Zivodichov a vybaveny opatreniami proti
stretom s vtactvom.

Pred vystavbou bude potrebné identifikovat’ pripadné zasahy do biotopov narodného a eurdpskeho
vyznamu a inventarizoval dreviny rastice mimo les v zabere stavby. Obdobiu vystavby budc ncvyhnutng
venovat’ zvvdenu pozomost, minimalizovat’ obdobie vystavby, minimalizovat zasahy v samotnych
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tokoch a ich bezprostrednom okoli, realizovat” opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Z hl'adiska prevadzky R3 mozno ofakavatl pozitivne vplyvy v dosledku zvv$enia bezpeénosti a plynulosti
dopravy (pokles emisii a prachovych Castic z dopravy, mieme znizenie hluénosti z prevadzky), ¢o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obvvatel'stva.

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa nclidia ani v ¢asovej ani pricstorove) realizacii.

Rychlostna cesta R1. krizovatky a privadzaée. subeZna cesta 1/39

Vzhl'adom na skutoénost, Ze zodpovedny rezort dopravy v priprave technicke). dopravng
a environmentalne) dokumentacic stavby rvchlostngj cesty R1 nepokracoval. Zavereénd stanovisko €.
2354/2010-3 4/ml, podmieiujiace vvstavbu rychlostng) cesty Rl udelenim indtitutu vysdicho vergného
zauymu, bolo po sicdmych rokoch cxpirované. V _sudasnosti neexistuje pravoplatne identifikovateInd trasa
r¥chlostne) cesty R1 v useku Slovenskd Lupéa — Korytnica — Ruzomberok/juh. Variant 1 preto vo svojom
ricseni uvadza rychlostn cestu R1 len v uiscku knizovatka s 1759 Ruzomberok/juh — krizovatka s 1/18
Ruzomberok/vychod — v trasc existujicc) cesty 1/18 — krnizovatka s D1 Ivachnova/Zapad (vplyvvy su
uvedené nizsie). Rychlostna cesta R1 nie je zaradena do Variantu 2 Koneeptu UPN R ZK. Vo Variante 2
sa usporiadanic rychlostaych cicst odvija od odporugeného variantu SURDM ZSK (v Koncepte SURDM
ZSK pod nazvom Gravitaény variant), ktory vzhlladom na zaujmy ochrany prirody uzemi Natura 2000
a vzhlladom na prirodzené smerovanic cestnej dopravy cez urbanizované dzemic ncuvazuje s rvchlostnou
cestou R1 a s cestou E77 v koridore Ruzomberok — Banska Bystrica.

Vzhl'adom na vyssic uvedene nic jo mozn¢ vyhodnotil’ vplyvy a porovnat varianty | a 2,

Cesta I/11 &t hr. SR/CR - Svréinovec, rychlostna cesta RS

Variant 1 a 2 st identické. V navrhovom obdobi realizovat’ v plnom Sirkovom profile rychlostni cestu R3S
v uscku §t. hr. SR/CR - Svréinovece krizovatka s D3, vratanc ckoduktu Zeleny most nad Zelezni¢nou
trat'ou, rychlostnou cestou RS a cestou 1/11.

Vplyvy predstavuji hlavne zédbery PP, LP, hluk. imisie, krizovanie s prvkami USES. CHVO Beskydy a
Javorniky.

Trasa R3 pretina terestricky nadregionalny biokoridor Vel'ky Polom — Skalit¢ - Ricka. V pomeme tzkom
priestore je kumulacia viacersch liniovvch prvkov: cesta I/11. dvojkolajova Zelezniéna trat &. 127 Zilina
- Cadca — 3. hranica SR/CR, planovana R3. V ramci uvedeného dscku bol identifikovany migragny
koridor, v ramei ktorého je navechovany ekodukt, ktory by mal byt realizovany v zmysle TP 067 aby plnil
svoju funkeiu a zmicrnil negativne dopady na migraciu Zivoéichov.

Cely hodnoteny usck RS zasahuje do CHVO Beskyvdy a Javomiky. Vvstavba a prevadzka rychlostnych
ciest nie je vuzemi CHVO obmedzena alebo limitovana, nevyvhnutné je v8ak dodrziavat’ prisluiné
opatrenia na ochranu vod definované v zakone &, 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzenc)
akumulacic vod v platnom zncni.

Z hladiska celkového hodnotenia R5 neboli identifikované vyrazné negativne vplyvy na jednotlivé zlozky
Zivomcho prostredia. Hodnoteny sck nezasahuje do ziadncho chraneného zemia narodngj sustavy ani
curopskej sustavy chrancnvch tzemi. Pred vystavbou budc potrebné identifikoval” pripadné zasahy do
biotopov narodncho a curdpskcho vvznamu a inventarizovat dreviny rasticc mimo les v zabere stavby.
Vzhl'adom na kumulaciu 3 liniovych prvkov (R5, cesta I/11 a Zeleznice) bude potrebng sledovat pripadné
zvviené kolizie dopravaych prostriedkov so zverou. Z hladiska prevadzky mozno ocakavat’ pozitivne
vplyvy na Zivotné prostredic v ddsledku zvySenia bezpednosti a plynulosti dopravy (pokles cmisii a
prachovych ¢astic z dopravy, mierne zniZenie hluénosti z prevadzky), ¢o sa pozitivne odrazi aj na zdravi
obyvvatel'stva.

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa nclidia ani v ¢asovej ani pricstorove) realizacii.

Cestal/11

Variant 1 a 2 st identické. V navrhovom obdobi realizovat prelozku cesty Zilina/Brodno krizovatka s D3
— prelozka - Kysucka brana hr ZA/KNM, cesta subeznd s dialnicou D3, V navrhovom obdobi rcalizovat’
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stavbu privadzada Kysucké Nové Mesto. V navrhovom obdobi realizoval prelozku cesty, obee Kysucky
Licskovce, prelozku cesty v trase H1/2017 Kysucky Licskovee — Krasno nad Kysucou, prelozka Krasno
nad Kysucou - Krasno nad Kvsucou krizovatka s D3 a 11/520), cesta sibezna s dial'nicou D3.

Vplyvy predstavuya hlavoe zabery PP, LP, hluk, imisie, CHVO Beskvdy a Javorniky, CHKO Kysuce.

Trasa pretina hydricko-terestricky regionalny biokoridor vodny tok Bystrica. Mostny objckt by mal byt
navrhnuty s dostatoénou vyvékou a parametrami pre bezkolizny prechod Zivocichov.

Trasa je v kontakte so zdpadn¥m okrajom CHKO Kysuce. Predpoklada sa zasah do biotopov narodného
a curépskcho vvznamu. VzhI'adom na okrajovy zasah sa nepredpokladaji vyznamnejSic negativne vplyvy
na CITKO Kysuce.

Cely hodnoteny asek zasahuje do CHVO Beskvdy a Javomiky. Vystavba a prevadzka ciest nie je v tizemi
CHVO obmedzena alcbo limitovand, nevvhnutné je viak dodrZiavatl prisluiné opatrenia na ochranu véd
definovane v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzencj akumulacic vod v platnom
zneni.

Z hl'adiska cclkového hodnotenia posudzovancho iscku neboli identifikované vyrazné negativoe vplyvy
na jednotlive zlozky Zivotncho prostredia. Hodnoteny usck neczasahujec do Ziadncho chrancného uzemia
narodnej sastavy ani eurdpske) sustavy chrdnenych tzemi. Pred vystavbou bude potrebné identifikovat’
pripadné zasahy do biotopov narodncho a curdpskcho vvznamu a inventarizovatl” dreviny rastiicc mimo
les v zabere stavby. Z hladiska prevadzky mozno ofakavat’ pozitivne vplyvy na Zivotné prostredie v
dosledku zvy$enia bezpeénosti a plynulosti dopravy (pokles emisii a prachovych ¢astic z doprayy. micmne
znizenic hluénosti z prevadzky), ¢o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatel'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Cesta 1/18. cesta siibeznd s dialnicou DI

Variant 1 a2 si identické. V navrhovom obdobi rcalizovat” prelozku cesty 1718, Zilina/Na Horcvazi
krizovatka s 1/60 - Teplicka nad Vahom - Gbelany nova knzZovatka s 117583, v trase saéasne) cesty
II/583A. v katcgoni MZ 21,5/70, zmena zaradenia do tried cicst. V navrhovom obdobi realizoval preloZku
cesty 1718, Gbelany nova krizovatka s 11/583 - premostenie vodnej nadrz VD Zilina - Streéno/Zlatné
krizovatka so siiCasnou I/18.

Vplyvy predstavujii hlavne zabery PP, hluk, imisic, krizovanic s prvkami USES. Trasa prctina
nadregionalny biokoridor ricku Vah. Mostny objekt predstavuje uréity bariérovy prvok hlavne pre
vtactvo, preto by mal byt vybaveny prvkami zabrafiujucim stretom s vtictvom.

Variant | navrhuje: V navrhovom obdobi realizovai prelozku cesty 1/18. RuZomberok vychod krizovatka
s R1 - Ivachnova. cesta sibczna s D1 a R1.

Variant 2 navrhuje; V navrhovom obdobi realizovat’ stavebni dpravu cesty 1/18. Ruzomberok/v¥chod
krizovatka s prelozkou I/59 - peaz s I/59 — Ivachnova zapad krizovatka s D1, v kategoni C 22.5/80.

Prelozka costy 1718 prechadza severnym okrajom OP NP Nizke Tatry, Vplyvy vanantu 1 a 2 st identické,
predstavuju hlavne zabery PP, LP. hluk. imisic. USES (rcgionalny biokoridor Cho¢ - Haj).

Variant 2 navrhuje: v navrhovom obdobi realizovat’ prelozku cesty I/18, Liptovsky Mikulad/Benice —
Liptovsky Mikulag/Palidzka — peaz s prelozkou cesty 117584 — Liptovsky Mikulad/Demanova kriZzovatka
¢ 11/584 — Liptovsky Mikulag/Stodice, v kategorit MZ 14,0/60, sibeznd cesta s pripravovanou prelozkou
zeleznidne) trate.

Vplyvy predstavuji hlayne zabery PP, LP, hluk. imisic, Trasa prechadza scvernym okrajom OP NP Nizke
Tatry a pretina nadregionalny biokoridor — ricka Vah. Mostny objckt by mali byt navrhnuty s dostato¢nou
vygkou a parametrami prc bezkolizny prechod Zivogichov a vybaveny opatreniami proti stretom s
vtactvom,

Z hladiska cclkovcého hodnotenia navrhov neboli identifikované vyrazné ncgativace vplyvy na jednotlive
zlozky Zivotného prostredia. Pred samotnou vystavbou bude ncvyhnutné spracoval’ vyhodnotenic
paramctrov a lokalizaciu mostncho objcktu vo vzt'ahu k bezkoliznej pricchodnosti pre Zzivocichy. Pred
vystavbou bude potrebné identifikovat pripadné zasahy do biotopov narodného a eurdpskeho vvznamu
a aktualizovat” hodnotenic vplyvoy stavby na tzemia sistavy Natura 2000 v zmyvsle ¢lanku 6.3 a 6.4
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smemice  92/43/EHS o ochranc prirodzenych biotopov a volne Zijocich Zivolichov arastlin
a inventarizovat’ dreviny rastice mimo les v zabere stavby. Obdobiu vystavby budc nevvhnutné venovat’
zvvienil pozornost, mimmalizoval’ obdobic vystavby, minimalizovat’ zasahy v samotnych tokoch a ich
bezprostrednom okoli, realizovat’ opatrenia na ochranu povrchovyeh a podzemnych vod.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na zivotn¢ prostrcdic a obyvatcl'stvo takmer identicke,
pripadné rozdiely su zanedbatelné. V pripade varantu 2 (prelozky ciest /18 a 11/384) pdjde o mierne
vyznamngj$i vplvy hlavne €o sa tyka trvalvch zaberov. nakolko uvedené prelozky chybaji vo variante 1.

Cestny 1'ah cesta 17539 §t.hr. SR/PR - Trstena — Dolnv Kubin a 1/70 Dolny Kubin — Kral'ovany. réchlostna
cesta R3

Variant 1 a 2 su identické. V navrhovom obdobi realizovat rvchlostni cestu R3 v poloviénom Sirkovom
profilc v usckoch Nizna nad Oravou — Scdliacka Dubova. Dolny Kubin juh — Hubova krizovatka s DI,
Vo vyhladovom obdobi realizovat” rvchlostni cestu R3 v poloviénom Sirkovom profile v usekoch $t.hr.
SR/PR - Trstena a Oravsky Podzamok — Dolny Kubin juh. Vo vyhl'adovom obdobi realizoval’ rvchlostnd
cestu R3 v plnom Sirkovom profile v tscku Dolny Kubin juh — Hubova krizovatka s D1.

Vplyvy predstavujo hlavne zabery PP, LP, hluk, imisie, zibery biotopov eurdpskeho a narodného
vyznamu, maloplo$né CHU. CHKO Homa Orava, SKUEV0243 Orava. SKUEV0222 Jclcgna,
SKCHVUQO50 Chodské vrchy, SKCHVUO08 Horna Orava. mokrade medzindrodného vyznamu, prvky
USES (napr. nadrcgiondlne biocentrum Velka Fatra — Cho&ské vrchy — Mald Fatra, regionalne
biocentrum Trstenik — Sip, nadregionalny biokoridor Velka Fatra — Chogské vrchy — Mala Fatra).

R3 v hodnotenych tsekoch zasahuje do biotopov narodného a eurdpskeho vyznamu. Okrem biotopov,
ktor¢ sa nachadzaji mimo chrancné tzemia dojde aj k zasahom do biotopov v chrancnom tzemi
curopskcho vyvznamu SKUEV0243 Orava (d6jde k premostcniu Oravy na 3 migstach), ktor¢ bolo
vyhlasené na ochranu biotopov eurdpskeho vvznamu ako aj druhov eurdpskeho vyznamu. Uzemie
curopskcho vyvznamu predstavuje zarovei aj CHA Ricka Orava a Ramsarsku lokalitu medzinarodného
vyznamu — Rieka Orava a jej pritoky. Vo v¥&Som stupni projektove) pripravy bude potrebné aktualizovat’
hodnotenic vplyvov stavby na lizemia sustavy Natura 2000 v zmysle ¢lanku 6.3 a 6.4 smermice 92/43/EHS
o ochrane prirodzenych biotopov a vol'ne Zijucich zivodichov a rastlin, Pred vystavbou bude potrebné
identifikovat a inventarizovat dreviny rastice mimo les v zabere stavby.

Trasa R3 jc vedena v blizkosti (kontakte) s ochrannym pasmom NPR Biclska skala, Vo vy§$om stupni
projektove) pripravy bude potrebné vyhodnotit” vplyvy zasahov do biotopov achranenvch druhov
v pripade zdsahu do OP NPR.

Trasa R3 pretina na 3 micstach ncku Oravu, ktora predstavujc biokoridor nadregionalncho vyznamu,
biocentrum regionalncho vyznamu — Biclska skala, regionalne biokoridory — Studeny potok, vodny tok
Oravica, Osiiny — Biclska skala, Tatry — Kopee - Budin, Victky mostné objckty by mali byt nayvrhnuté
s dostatoénou vyskou a parametrami prc bezkolizny prechod Zivo€ichov a minimalizovanic zasahov
v samotnom toku Oravy a Studeného potoka Mostné objekty predstavuya uréity bariérovy prvok hlavne
pre vtactvo. preto by mali byt’ vybavend prvkami zabranujucim stretom s vtactvom. Osobitnu pozornost’
Je potrebné venovat’ moznému ohrozeniu kvality vody v tokoch a ich bezprostrednom okoli. V ramci
aktualizovangj dokumenticic RUSES okresov Dolny Kubin (2010) a Tyrdogin (2013) si v ramci
uvedenych biokoridorov navrhovane ekodukty. Ich lokalizaciu a parametre bude potrebné prekonzultovat
so SOP SR.

Z hladiska cclkového hodnotenia R3 v uvedenyeh asckoch boli identifikované potencialne negativne
vplyvy na chranené uzcmic — ricka Orava, ktoré predstavujc mimoriadne cenné uzemic narodng
a curdpske] sustavy chranenvch dzemi. Zarovei predstavuje biokoridor nadregionalncho vyznamu.
Obdobiu vystavby bude ncvyhnutné venoval’ zvySent pozornosi, minimalizoval’ obdobic vystavby,
minimalizovat’ zasahy v samotnom toku a jeho bezprostrednom okoli, realizovat” opatrenia na ochranu
povrchovych a podzemmnych vod.

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Cesta 1/59
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Variant 1 a 2 realizovat’ prelozku cesty /59, §thr. SR/PR - Trstena.

Vplyvy predstavigi hlavne zabery PP, LP, hluk. imisic, zabery biotopov curdpskcho a narodného
vyznamu, CHKO Homa Orava, SKUEV0222 Jeledia, ’SKCHVU()()S Horna Orava. mokrad
medzindrodného vyznamu - Rieka Orava a je) pritoky, prvky USES, OP NP Nizke Tatry.

Variant 1 navrhuje: V navrhovom obdobi rcalizovatl’ prelozku cesty - rychlostna cesta RL v dscku
Ruzomberok/Bicly Potok juh — RuZombcrok vychod krizovatka s I/18. V navrhovom obdobi realizovat’
prelozku cesty - ryvchlostna cesta R1 v uiscku RuZomberok vvchod knzovatka s 1718 - v trase /18 -
Ivachnova zapad krizovatka s D1, v katcgorii R 24.5/100 (80). V navrhovom obdobi rcalizovat prelozku
stibezZnej cesty /59 s rychlostnou cestou R1 v tseku Ruzomberok vvchod kniZzovatka s R1 - Ivachnova
vychod.

Variant 2 navrhuje: v navrthovom obdobi rcalizoval prelozku, RuZzomberok/juh krizovatka so sucasnou
cestou 1759 - Ruzomberok/vychod krizovatka s /18 - peaz s 1/18 —Ivachnova zapad krizovatka s D1.

Vplyvy predstavuju hlavne zabery PP. LP. hluk, imisic, zabery biotopov curdpskeho a narodného
vvznamu, OP NP Nizkc Tatry, USES (RBk Cho¢ — Haj).

Prcd samotnou vystavbou bude nevyhnutné spracovat’ vvhodnotenic parametrov a lokalizaciu mostného
objektu vo vztahu k bezkoliznej priechodnosti pre Zivodichy. Pred vystavbou bude potrebné identifikovat
pripadné zasahy do biotopov narodncho a curdpskcho vyznamu a aktualizoval’ hodnotenic vplyvov
stavbv na uzemia sustavy Natura 2000 v zmysle ¢lanku 6.3 a 6.4 smernice 92/43/ElIS o ochrane
prirodzenych biotopov a volne zijucich Zivocichov a rastlin a inventarizoval” dreviny rastice mimo Ics
v zabere stavby. Obdobiu v¥stavby bude nevvhnutné venovat zvv§eni pozornost, minimalizovat
obdobic vystavby, minimalizoval' zasahy v samotnvch tokoch aich bezprostrednom okoli, rcalizovat'
opatrcnia na ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Zhladiska porovnania variantov | a2 (prclozka cesty 1/39) si vplyvy na Zivotn¢ prostredic
a obyvatcl'stvo identické. nakolko sa nclisia ami v ¢asovg) ani pricstorove] realizacii. Negativie vplyvy
variantu | (prclozka cesty RuZzomberok vyvchod ...) si vyZiadajd mierne vy$ic naroky na trvald zabery
ako pri variante 2.

Cesta 1/64

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom obdobi realizoval” stavbu nového dscku 1/64 Zilina IV Okruh
Vychod. Zilina/Bytéica krizovatka privadza¢ - Zilina/Rosinky krizovatka s MC Vysokoskolakov —
Zilina/Hrustiny krizovatka s /18, v kategdriit MR 23,0/80.

Vplyvy predstavuyu hlavne zdbery PP, LP, hluk, imisie.

Z hl'adiska cclkového hodnotenia posudzovancho iscku neboli identifikované vyrazné negativoe vplyvy
na jednotlive zlozky Zivotného prostredia. Hodnoteny uisck nezasahujc do Ziadncho chrancného tzemia
narodngj ststavy ani curdpskej sustavy chrancnych dzemi. Pred vystavbou bude potrebng identifikovat’
pripadné zasahy do biotopov narodncho a curopskcho vyznamu a inventarizovatl dreviny rastice mimo
les v zabere stavby. Z hladiska prevadzky mozno ofakavat’ pozitivne vplyvy na Zivotné prostredie v
ddsledku zvyéenia bezpedénosti a plynulosti dopravy (pokles emisii a prachovych ¢astic z dopravy. micrne
znizenic hluénosti z prevadzky), ¢o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatel'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Nova cesta . tr.. Turicc — Horna Nitra v trasc cestncho ahu HI/2183 a [1/519. obchvaty obci a zmcna
zaradenia do tried ciest

Variant 1 a 2 navrhuje: v ndvrhovom obdobi realizovat’ rekonstrukeiu cesty /2183 v dseku Turdianske
Teplice krizovatka s 1/65 - Turdianske Teplice krizovatka zapadny obchvat rvchlostnej cesty R3. v
kategorit MZ 12,0,V navrhovom obdobi realizovat’ prelozky cesty [11/2183 Budi§ a Dubové a prelozku
cesty 11/519 Jasenovo — hr. ZSK/TNSK — (Nitrianske Pravno krizovatka s 1/64), a homogenizovat' costy
fah v kategori C 9,5/60.

Vplyvy predstavujii hlavne zabery PP, LP, hluk, imisie, zabery biotopov eurépskeho a narodného
vyznamu, prvky USES, maloplosné CHU. Gzemic curdpskcho vyznamu,

Hodnoteny tsck cesty pretina ricku Turice. ktord predstavuje NPR Tunce (zéroveil a) SKUEV0382 Turice
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a Blatnicky potok, Ramsarsku lokalitu medzinarodného vyznamu — mokrade Turca a nadregionalny
biokoridor) a hydricko-terestricky biokoridor nadregionalncho vyznamu - vodny tok Jascnica. Mostné
objckty by mali byt navrhnut¢ s dostatoénou vyskou a parametranu pre bezkolizny prechod zivodichoy
a vvbaveny opatreniami proti stretom s vtactvom. Vzhl'adom na to, Ze posudzovana trasa v tomto uscku
uz existuje, nie je predpoklad vzniku negativnyvch vplyvov na biotopy a druhy, ktoré st predmetom
ochrany vzemia curdpskcho vyznamu, V pripade. z¢ pdjde o kompletnl vymenu mostnych objcktoy
s predpokladanymi zasahmi do samotného toku a jeho bezprostredného okolia bude pred t¥m potrebné
zrcalizovat' hodnotenic vplyvoy stavby na Uzemia sustavy Natura 2000 v zmysle ¢lanku 6.3 a 64
smermice 92/43/EIIS o ochranc prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivodichov a rastlin
a inventarizovat’ dreviny rastuce mimo les v zabere stavby.

Hodnoteny asck zasahuje do chrancného tizemia narodnej sustavy ako aj curdpskej sustavy chrancnvch
tzcmi. Obdobiu vystavby bude ncvvhnutné venoval zvyseni pozornost, minimalizoval' obdobic
vystavby. minimalizovai’ zasahy v samotnom toku a jcho bezprostrednom okoli, realizoval’ opatrenia na
ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Z hl'adiska prevadzky mozno ocakaval® pozitivne vplyvy v désledku zvvsenia bezpeénosti a plvnulosti
dopravy (pokles emisii a prachovych Castic z dopravy, mieme znizenie hluénosti z prevadzky), ¢o sa
pozitivnc odrazi a) na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Nova cesta Ltr. v trase cestnv tah 117487, 11/320

Variant 1 navrhuje: nova cesta Ltr. v trase cestny tah 117487, 117520, v navrhom obdobi zmena zaradenia
do tricd cicst (Vcl‘k(i Karlovice) — §t.hr. SR/CR - Makov — Cadea — Krasno nad Kyvsucou — Nova Bystrica
— Oravska Lesna —TapeSovo — Trstena — Sucha Hora - &t. hr. SR/PR — (Chocholov). cesta celodtatng
Uroving,

Vo variante 2 tato cesta nic je navrhovana, ale vo vvhlladovom obdobi su navrhované obchvaty obei, coz
ktoré prechadzaju cesty [1/487, 117520 (vo variante 1 aj 2).

Vplyvy predstavuji hlavne zabery PP, LP, hiuk, imisic, prvky USES, CHKO Kysuce, CHVO Beskvdy a
Javorniky.

Navrhovan¢ obchvaty pretinaji: regionalny biokoridor — ricka Kysuca, nadregionalny biokoridor Kysuca
a Cicrilanka, hvdricko-terestricky regionalny biokoridor — vodny tok Bystrica, regionalny biokoridor
Klubina, vodny tok Oravica. ktory spolu s rickou Oravou predstavuji mokrad’ medzinarodného vyznamu,
zdroven predstavuje hydricko-terestricky regionalny biokoridor, regionalny biokoridor — vodny tok
Jeledna.

Mostn¢ objckty by mali byt navrhnut¢ s dostatoénou vyvskou a paramctrami pre bezkolizny prechod
zivodichov a vybaveny opatreniami proti stretom s vtactvom. Pred vystavbou bude potrebné identifikovat
pripadné¢ zasahy do lokalit vvskytu obojZivclnikov, biotopov narodného a curdpskcho vvznamu
a inventarizovat’ dreviny rastice mimo les v zabere stavby, Obdobiu vystavby bude nevvhnutné venovat’
zvvienil pozornosi, minimalizoval’ obdobic vystavby, minimalizovatl zdsahy v samotnom toku a jcho
bezprostrednom okoli, realizovat’ opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Cesta 117320 obcami Klubina a Zborov pretinaja regiondlny biokoridor Klubina. V zmyvsle dokumentacie
.Katalog opatreni pre zabezpeéenic pricchodnosti dopravng) infrastruktiry pre Zivodichy v pilotnom
tzcmi Kysuce - Mala Fatra - Strazovské vrchy (6/2019) by mal byt v tuzemi vybudovany ckodukt s
parametrami pre stredne vel'ké a vel'ké cicavee. Presna lokalizaciu a parametre ekoduktu je nevvhnutné
ricsit’ v spolupraci so SOP SR. V ramci UPN je potrebné vytvoril v tomto pricstore uzemni rezervu pro
navrhovany eckodukt. Navrhovany obchvat obce je v kontakte s biokoridorom a v projektove) priprave
budc potrcbng respektoval’ izemni rezervu pre ckodukt.

Cast hodnotenych tsckov zasahuje do CHVO Beskydy a Javorniky. Vystavba a prevadzka ciest nic jo
v uzemi CHVO obmedzena alebo limitovana, nevyhnutné je v8ak dodrziavat’ prisludné opatrenia na
ochranu vod definované v zakone ¢. 305/2018 Z. z. o chrancnych oblastiach prirodzencj akumulacic vod
v platnom zncni.

Cast’ hodnotenych useckov zasahuje do CHKO Kysuce. Pred vystavbou bude potrebné identifikovat
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pripadné zasahy do lokalit vvskvtu obojZivclnikov, biotopov narodncého a curdpskcho vvznamu
a inventarizovat’ dreviny rastice mimo les v zabere stavby. Obdobiu vystavby budc nevvhnutné venovat’
zvvienil pozornosi, minimalizoval’ obdobic vystavby, minimalizovatl zdsahy v samotnom toku a jcho
bezprostrednom okoli, realizovat’ opatrenia na ochranu povrchovyeh a podzemnych vod.

Z hladiska prevadzky mozno ofakaval’ pozitivne vplyvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zvyscnia
bezpeénosti a plynulosti dopravy (pokles emisii a prachovych astic z dopravy, miemne znizenie hluénosti
z prevadzky). €o sa pozitivine odrazi aj na zdravi obyvatel'stva,

Variant 1 navrhuje zmenu v zaradceni cicst do katcgorie cestnej infradtruktiry celostatncho vyvznamu, vo
variante 2 ostavaju v kategéri cestng) infradtruktary  regiondlneho az lokalneho v¥znamu. Vo
vvhl'adovom obdobi st prc obidva varianty navrhované obchvaty obcei, ccz ktoré cesty prechadzaji,

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Cesta 11/583 preloZka cesty Straza a obchvaty obei Krasiiany a Bela

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom obdobi realizovat prelozku cesty Straza a obchvaty obcei Krasfany
a Bela.

Vplyvy predstavuju hlavne zabery PP. LP. hluk, imisic. prvky USES, prvky narodnej a curdpskej ststavy
chranenyvch tzemi, CHVO Beskydy a Javorniky.

Navrhovany obchvat prctina tzemic curdpskcho vyznamu SKUEV0221 Varinka (Uzemic zarovei
predstavuje PP Krasniansky luh, regionalne biocentrum Krasniansky luh a OP NP Mala Fatra). Vo
vy§Som stupni projcktovej pripravy bude potrebné vypracovatl’ hodnotenic vplyvov stavby na uzemia
sustavy Natura 2000 v zmysle ¢lanku 6.3 a 6.4 smernice 92/43/ElLS o ochranc prirodzenych biotopov a
volne Zijucich Zivodichov a rastlin.

Trasa cesty pretina regionalny hyvdricko-terestricky biokoridor — potok Varinka. Mostny objekt by mali
by1" navrhnut¢ s dostatoénou vySkou a parametrami pre bezkolizny prechod Zivoéichov a vybaveny
opatreniami proti stretom s vtactvom.

Navrhovany obchvat pretina biokoridor. ktory je situovany na konci obce Straza (v smere od Ziliny) a
jcho Sirka dosahuje priblizne 230 m (vyuzivajo ich stredne vel'ke a vel'ke cicavee). Biokoridor jo ohrozeny
roz&irovanim zdstavby. Na ceste bude potrebné umiestnit” vystrazné dopravné znaéky s cielom upozormit’
vodidov na zvyscnic pozomosti a odpori¢ané zniZenie rychlost,

Ccly hodnoteny (sck zasahujec do CHVO Beskvdy a Javomiky. Vystavba a prevadzka ciest nic jo v izemi
CHVO obmedzena alebo limitovana, nevvhnutné je vak dodrziavat’ prisludné opatrenia na ochranu vad
definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzene akumulacic vod v platnom
zneni.

Hodnoteny dsek zasahuje do chraneného uzemia narodne) sustavy ako aj eurépske) sustavy chranenych
tzemi, Pred vystavbou bude potrebné identifikoval pripadné zasahy do lokalit vyskytu obojzivelnikoy,
biotopov narodncho a curdpskcho vvznamu a inventarizovat’ dreviny rasticec mimo les v zabere stavby.
Obdobiu vystavby bude ncevvhnuiné venoval zvvsend pozornost, minimalizoval’ obdobic vvstavby,
minimalizovatl® zasahy v samotnom toku a jecho bezprostrednom okoli. realizovat’ opatrenia na ochranu
povrchovych a podzemnych vod.

Z hladiska prevadzky mozZno ofakaval’ pozitivne vplyvy na zivotné prostredic v désledku zvy$ema
bezpecnosti a plynulosti dopravy (pokles emisii a prachovyeh €astic z dopravy. miemnc zniZenic hluénosti
z prevadzky), ¢o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatel'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Cesta 117583 prelozka cesty Pamica

Variant | a 2 navrhuje: vo vyhl'adovom obdobi rcalizoval prclozku cesty Parnica krizovatka s 1/70.
Vplyvy predstavuju hlavne zabery PP, LP, hluk. imisie, izemia narodnej a eurdpske) sastavy chranenych
uzemi, mokrade medzindrodného vyznamu.

Obchvat Pamnice jc trasovany v OP NP Mala Fatra, ktor¢ zarovei predstavuje chranené vtadic dzemic
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SKCHVUO013 Mala Fatra, 0zemic curopskcho vyznamu SKUEV0252 Mala Fatra (kontakt s izemim).
Prcd vystavbou bude potrebné identifikovatl pripadné zasahy do lokalit vyskytu obojzivelnikov. biotopov
narodn¢ho a curdpskcho vvznamu a aktualizovat hodnotenic vplyvov stavby na izemia sustavy Natura
2000 v zmysle ¢lanku 6.3 a 6.4 smernice 92/43/EI1S o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich
zivodichov a rastlin a inventarizovat’ dreviny rastuce mimo les v zabere stavby.

Obchvat pretina vodny tok Zazrivka, ktory spolu s rickou Oravou. do ktorej sa pod Parmicou vlieva,
predstavuju mokrad” medzinarodného vvznamu. Mostny objckt by mal byl navrhnuty s dostatoénou
vyskou a parametrami pre bezkolizny prechod Zivodichov a vybaveny opatreniami proti stretom s
vtactvom. Obdobiu vystavby bude ncvvhnutmé venoval' zvy§en pozornost, minimalizoval” obdobic
vystavby, minimalizovat zasahy v samotnych tokoch a ich bezprostrednom okoli, realizovat opatrenia na
ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Z hladiska prevadzky mozZno ofakaval’ pozitivne vplyvy na zivotné prostredic v désledku zvy$ema
bezpeénosti a plynulosti dopravy (pokles emisii a prachovych €astic z dopravy. miemne znizenie hluénosti
z prevadzky), ¢o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatel'stva.

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa nclidia ani v ¢asovej ani pricstorove) realizacii.

Cesta 11/574 obchvat obee ITabovka

Variant | a 2 navrhuje: vo vvhl'adovom obdobi realizoval’ obchvat obeec Habovka.
Vplyvy predstavuju hlavne zaber PP, LP, hluk. imisie. kontakt s prvkami USES.

Trasa uscku j¢ v kontaktc s OP TANAP, v kontakte s regionalnym terestrickym biokoridorom Lysee —
Haj — Javorinka — Masiiakova a v kontakte s regiondlnym biocentrom Pansky Haj.

Z hladiska celkového hodnotenia tscku neboli identifikované vvrazné negativae vplyvy na jednotlive
zloZky Zivotného prostredia. Hodnoteny usek nezasahuje do Ziadneho chraneného uzemia narodneg)
sustavy ani curopske) sustavy chrancnych tzemi. Nic j¢ predpoklad narusenia biokoridorovych funkeii
prvkov USES. Pred vvstavbou bude potrebné identifikovat pripadné zasahy do lokalit vyskytu
obojzivclnikov, biotopov narodného a curdpskcho vvznamu a inventarizovat” dreviny rastice mimo les
v zabere stavby. Obdobiu v¥stavby bude nevvhnutné venovat zvv§eni pozornost, minimalizovat
obdobic vvstavby, minimalizovat’ zasahy bezprostrednom okoli vodnyceh tokov, realizovat opatrenia na
ochranu povrchovych a podzemnych vod. Z hlladiska prevadzky moZno o¢akavat’ pozitivac vplyvy na
Zivotn¢ prostredic v désledku zvy$enia bezpeénosti a plynulosti dopravy (pokles cmisii a prachovvch
¢astic z dopravy, micme znizenic hluénosti z prevadzky), €o sa pozitivie odrazi aj na zdravi obvvatel'stva.

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Cesta 11/574 obchvat obce Liptovské Matiasovee

Variant 1 a 2 navrhujc: vo vvhladovom obdobi realizoval’ obchvat obee Liptovské Matiasovee.
Vplyvy predstavuji hlavne zabery PP, LP, hiuk, imisic, prvky USES.

Obchvat pretina vodny tok Suchy potok - hydricko-terestricky regionalny biokoridor. Mostny objckt by
mal byt navchnuty s dostatoénou vyskou a parametrami pre bezkolizny prechod Zivodichov. Pred
vystavbou budc potrecbné identifikovat’ pripadné zasahy do lokalit vyskvtu obojZivclnikov, biotopov
narodného a eurdpskeho vvznamu a inventarizovat’ dreviny rastuce mimo les v zabere stavby. Obdobiu
vystavby bude ncvvhnutné venovat zvysent pozomost, minimalizoval’ obdobic vystavby, minimalizoval’
zasahy v samotnom toku a jecho bezprostrednom okoli, realizoval® opatrenia na ochranu povrchovych
a podzemnych vod.

Z hladiska prevadzky mozno ofakavatl pozitivne vplyvy na Zivotné prostredic v désledku zvvicnia
bezpecnosti a plynulosti dopravy (pokles cmisii a prachovych €astic z dopravy. micmce znizenie hluénosti
z prevadzky), ¢o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatel'stva.

Z hl'adiska porovnania variantov 1 a 2 su vplvvy na Zivotng prostredic a obvvatel'stvo identické, nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Cesta 11/374 prelozka cesty Liptovsky Mikulad/Demidnova
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Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom obdobi realizovat’ preloZku cesty Liptovsky Mikulas/Deméanova.
Vplyvy predstavuji hlavne zabery PP, hluk, imisic, OP NP Nizke Tatry.

Trasa cesty prechadza severnym okrajom OP NP Nizke Tatry. nezasahuje do ziadncho maloplosncho
chraneného tzemia narodng| sustavy ani eurdpske) sastavy chranenveh tzemi. Trasa cesty je lokalizovana
prevazne na omej pdde, na nickol'kych micstach pretina liniové prvky nelesne) drevinngj vegetacic, Pred
vystavbou budc potrcbn¢ identifikoval” pripadné zasahy do biotopov narodncho a curopskcho vyznamu
a inventarizovat dreviny rastice mimo Ics v zabere stavby, Obdobiu vystavby bude nevvhnuiné venovat’
zvy§enu pozomost. rcalizoval opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vad.

Z hladiska prevadzky mozno oéakaval pozitivne vplyvy na Zivotné prostredic v dosledku zvyScnia
bezpednosti a plynulost dopravy (pokles cmisii a prachovyeh ¢astic z dopravy., micme zniZzeme hluénosti
z prevadzky). €o sa pozitivine odrazi aj na zdravi obyvatel'stva,

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Cesta 1/64

Variant 1 navrhuje: nova cesta IL tr. v trase 1/64, v navrhovom obdobi zmena zaradema do tried cicst.
V navrhovom obdobi rcalizoval' homogenizaciu parametrov costy v trasc sucasnc) cesty v uscku
Zilina/Metro - Zilina/Bytéica — Rajecké Teplice — Rajec — hr, ZASK/TNSK — (Nitrianske Pravno).

VzhI'adom na to. Z¢ ide len 0 zmenu zaradenia do tried cicst. vplyvy na Zivotné prostredic a obvvateI'stvo
sa ncpredpokladaju.

Variant 2 navrhuje: v navrhovom obdobi realizovat obchvat Lietavska Lacka a Porubka v 1dseku,
Lictavska Luc¢ka krizovatka D1 — Poribka krizovatka so si¢asnou trasou cesty 1/64, v kategdrii MR
11.5/80. V navrhovom obdobi realizovat’ prelozku cesty 1/64, Klaée krizovatka so si¢asnou 1/64 - Rajec
- Suja krizovatka so sacasnou 1/64 a prelozku cesty v useku Fackovské sedlo — hr. ZSK/TNSK ( —
Krlaéno). Vo vyvhl'adovom obdobi realizovat’ prelozku cesty Fackov.

Vplyvy predstavuju hlavne zabery PP, LP. hluk, imisic, prvky USES, chranené vtagic tzemic. CHVO.

Trasa v jcdnom uscku pretina a v d’al$ej trase je v kontaktc s hydrickym regionalnym biokoridorom -
vodny tok Rajéianka. Mostny objckt by mal byt navrhnuty' s dostatoénou vyskou a paramctrami pro
bezkolizny prechod zivocichoy a vvbaveny opatreniami proti stretom s vtactvom,

Trasa zasahujc do chrancn¢ho vtadicho uzemia SKCHVUQ13 Mala Fatra. Pred vystavbou budc potrebng
identifikovat pripadné zasahy do biotopov narodn¢ho a curdpskcho vvznamu a aktualizovat” hodnotenic
vplyvov stavby na dzcmia sustavy Natura 2000 v zmyslc ¢lanku 6.3 a 6.4 smernice 92/43/EIL1S o ochranc
prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivodichov a rastlin a inventarizovat’ dreviny rastuce mimo les
v zabere stavby, Obdobiu v¥stavby bude ncvyhnutné venoval zvy§eni pozomost’, minimalizoval’
obdobie vystavby, minimalizovat” zdsahy v samotnych tokoch aich bezprostrednom okoli, realizovat
opatrenia na ochranu povrchovyceh a podzemnych vod.

Ccly hodnoteny usck zasahujc do CHVO Strazovské vrchy, Vystavba a provadzka ciest ni¢ je v vizemi
CHVO obmedzena alebo limitovana, nevvhnutné je vak dodrziavat prisludné opatrenia na ochranu vod
definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzene akumulacic vod v platnom
zneni.

Z hladiska porovnania variantov, v pripade variantu 1 1de len 0 zmenu zaradenia do tried ciest, vplyvy na
zivotné prostredie a obyvatelstvo sa nepredpokladay..

V pripade variantu 2 negativne vplyyvy budil vyznamngj§ic ako pri variante 1, Ide hlavne zabery PP, LP,
hluk. imisic, prvky USES, chranené vtagic uzemic, CHVO. Trasa zasahujc do chranencho vtagicho
tzemia SKCHVUOQI13 Mala Fatra a v sucasnosti nic j¢ mozné¢ odhadnit vyznamnost vplyvov. Pred
vystavbou budc potrcbn¢ identifikoval” pripadné zasahy do biotopov narodncho a curopskcho vyznamu
a aktualizovat” hodnotenie vplyvov stavby na tizemia sistavy Natura 2000. Z hl'adiska prevadzky mozno
ocakavatl’ pozitivne vplyvy na Zivotné prostredic v dosledku zvvsenia bezpeénosti a plyvnulosti dopravy
(pokles emisii a prachovych ¢astic z dopravy, mierne znizenie hluénosti z prevadzky). éo sa pozitivoe
odrazi aj na zdravi obyvatclstva a v tomto smerc j¢ pozitivngj§ic vnimany variant 2.

Nova Cesta 1L, tr.. Zapadné Tatrv. zmena zaradenia do tricd cicst
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Variant 1 a 2 navrhuje: vo vvhl'adovom obdobi rcalizoval prelozky a suvisli rekonstrukeiu cestného ahu
I1/2311 a /2312 (sicast” Tatranského okruhu), Vitanova krizovatka s 117320 — Oravice — Zuberec
krizovatka s 11/584.

Prclozky predstavujo hlavne zabery PP, LP, hluk, imisic, prvky USES, TANAP, OP TANAP,
SKUEV0307 Tatry. Ramsarski lokalitu mcdzinarodn¢ho vvznamu — Ricka Orava a jej pritoky.

V pripade rckondtrukeit a modernizacii jestvujucich ciest 1. tricdy, sa vvrazne negativac vplyvy na
jednotlivé zlozky Zivotncho prostredia, vratane zdravomého stavu obvvatel'stva nepredpokladaju (napr.
zaber pol'nohospodarskej pédy a lesnyvch pozemkoyv, zasah do horninovcho prostredia, zasahy do prirody
a krajiny — kriZovanie s biokoridormi, zasah do migraénych tras Zivoéichov a podobne). Mieme zvvéenie
nepriaznivyeh vplyvov na Zivotng prostredic je mozn¢ ocakavatl pocas realizacic modernizacic (hluénost,
pragnost” a podobne). jedna sa viak o kratkodobé vplyvy., Modernizacia a rekonsdtrukceia jestvujucich
statnych cicst bude mat priaznivy dopad na zvy§enic bezpeénosti a plvnulosti dopravncho systému, na
posilnenie environmentalnych aspektov dopravy, na eliminovanie rizik klimatickych zmien na cestni
infradtruktiru (zvyscnia vnosnosti. odstrancnic bodovych zavad vozovky. spevnenic krajnic a svahov
cestn¢ho telesa, odvodnenic a vybudovanic bezpeénostnveh prvkov dopravnej infrastruktiry, napr.
clektronické merade okamzite] r¥chlosti, prechody pre chodecov zvyraznene dopravnymi gombikmi —
cestna odrazka. autobusové zastavové pruhy pre VOD a podobng).

Z hladiska celkového hodnotenia navrhované infrastruktirne opatrenia nemaja vyrazné negativne vplyvy
na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia. Z hlladiska prevadzky mozno ofakavat’ pozitivne vplyvy na
zivotn¢ prostredic v désledku zvyscnia bezpeénosti a plynulostt dopravy (pokles emisii a prachovych
¢astic z dopravy, micmc zniZenic hluénosti z prevadzky), ¢o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Nova Cesta I, tr TV okruh mesta Ziling — Zapad. cesta sibeZna s dialnicou D1

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom obdobi realizovat stavbu novej costy, Zilina/Metro krizovatka s 1/64
- Zilina krizovatka s MC Kamenna ulica — Zilina/Banova - Bitarova krizovatka s 111/2101 — Bitarova
krizovatka s [11/2099. Vo vyhl'adovom obdobi (variant 1} /navrhovom obdobi (variant 2) rcalizovat’
rekondtrukciu a prelozky cesty v trase sudasne) cesty 11172099, Bitarova - Ovéiarsko - krizovatka s 1718
Dolny Hridov,

Vplyvy predstavuji hlavne zabery PP, LP, hiuk, imisic, prvky USES.

Trasa v jcdnom uscku pretina a v d’al$ej trase je v kontaktc s hydrickym regionalnym biokoridorom -
vodny tok Rajéianka. Mostny objekt by mal byt navrhnuty s parametrami pre bezkolizny prechod
Zivogichov a vvbaveny opatrcniami proti stretom § vtactvom,

Z hl'adiska cclkového hodnotenia posudzovancho dscku neboli identifikované vyrazné negativine vplyvy
na jednotlivé zlozky zivotného prostredia. Hodnoteny usek nezasahuje do Ziadneho chraneného tzemia
narodncj ststavy ani curdpskej sustavy chrancnych tzemi. Pred vystavbou budc potrebné identifikovat’
pripadné zasahy do biotopov narodného a eurdpskeho vyznamu a inventarizovat’ dreviny rastice mimo
les v zabere stavby. Z hlladiska prevadzky mozno ofakaval’ pozitivne vplyvy na Zivomné prostredic v
ddsledku zvySenia bezpednosti a plynulosti dopravy {pokles emisii a prachovych ¢astic z dopravy, mieme
zniZenie hluénosti z prevadzky), o sa pozitivne odrazi a) na zdravi obyvatel'stva.

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa lisia len v obdobi realizacic (navrh/vvhl'ad). Z hl'adiska prevadzky mozno odakaval pozitivnc vplyvy
na zivotné prostredic v ddsledku zvySenia bezpeénosti a plynulosti dopravy (pokles cmisii a prachovvch
¢astic z dopravy. micrne znizenic hluénosti z prevadzky), €o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatcl'stva
- z uvedenych ddvodov je v tomto smere vhodne)§i variant 2.

Nova cesta Il tr.. Vodna nadrz Liptovska Mara

Variant 1 a 2 navrhuje: vo vyhl'adovom obdobi realizovat rekonstrukeiv a prelozky cesty v trase cestncho
{ahu 11172201 a [11/2213, Liptovsky Michal krizovatka s 1/18 — BeScfiova - Liptovsky Potok - Liptovska
Sielnica krizovatka s 11/584.
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Vplyvy predstavujo hlavne: zabery PP, LP. hluk. imisic, prvky USES (NRBc 18 Liptovska Mara),
SKCHVUO050 Chodské vichy, CHA Siclnicky borovicovy haj.

Trasa cesty je navrhovani v blizkosti vv&gie uvedenveh prvkov OP a USES. Rekonstrukeie ciest
nepredstavuju vvznamnej$ic nziko pre predmety ochrany chrancnych tzemi. Pri prelozkach cicst bude
potrcbné pred vystavbou identifikovatl pripadné zasahy do biotopov narodn¢ho a curdpskcho vyznamu
a aktualizovat’ hodnotenie vplyvov stavby na dzemia sustavy Natura 2000 v zmysle ¢lanku 6.3 a 6.4
smermice 92/43/EIIS o ochranc prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivodichov a rastlin
a inventarizovat’ dreviny rastdce mimo les v zabere stavby, Obdobiu vystavby bude nevvhnutné venovat’
zyviend pozomosi, minimalizovatl’ obdobic vystavby, minimalizovatl” zasahy v samotnyvch tokoch a ich
bezprostrednom okoli, realizovat’ opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Nova cesta ITtr.. Homa Qrava Novol

Variant 1 navrhuje: v navrhovom obdobi rcalizovat’ rekonstrukciu a homogenizaciu parametrov costy v
trase cesty 11/2270, Zakamenné krizovatka s 11/520 - Novot — (§thr. SR/PR - Ujsoly). cesta
nadregiondlncho vvznamu.

Vplvvy predstavuju hlavne: zabery PP, LP, hluk. imisic, CHKO Horna Orava. SKCHVYU(O08 Homa
Orava. K zaberom a zasahom do CHU déjde pravdepodobne len v bezprostrednej blizkosti cesty 111/2270,
preto nic je predpoklad v¥znamného ovplyvnenia CHU. Pred vystavbou bude potrebng identifikovat
pripadné zasahy do biotopov narodného a eurdpskeho vyvznamu a aktualizovat’ hodnotenie vplyvov
stavby na tzemia sistavy Natura 2000 v zmysle ¢lanku 6.3 a 6.4 smemice 92/43/EHS o ochranc
prirodzenvch biotopov a volne Zijicich Zivocichov a rastlin a inventarizovatl” dreviny rastiice mimo les
v zabere stavby. Obdobiu v¥stavby bude nevyvhnutné venovat zvySeni pozornost, minimalizovat
obdobic vystavby. minimalizoval® zasahy v tokoch a ich bezprostrednom okoli. rcalizoval opatrenia na
ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Variant 2: cesta [11/2270 Zakamenné — Novot” — hr. SR/PR ostava v pdvodnom stave bez zmeny (nulovy
variant). Vplyvy na Zivotné prostredic a obvvatelstvo sa neprcdpokladaji, resp. nemenia sa vodi
sucasnému stavu.

Z hl'adiska porovnania variantov 1 a 2 st vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obyvatel'stvo v pripade vanantu
| vacsicho rozsahu ako pri variante 2 (nulovy stav). Cicl'om navrhu variantu | j¢ snaha zmicrnit” konflikt
cesty 1/78 s jadrom mesta Namestovo preradenim tried ciest /78 Tapesovo — Namestovo — Oravska
Polhora §t.hr, SR/PR do sicte ciest 1L tricdy a zaroven zaradenic do sicte ciest 11 triedy paralelngj costy
1172270 Zakamenné — Novot — §t.hr. SR/PR. V pripade, ze ddjde k narastu dopravy na uvedeng) ceste po
j¢j uprave, negativie sa to prejavi na narastom hluku a imisii ako aj zdravi obyvatcl'stva.

Nova cesta 11 tr.. Horma Orava Namestovo

Variant 1 navrhujc: v navrhovom obdobi realizovat’ rckonstrukeiu a homogenizaciu paramctrov costy v
trasc cesty 1/78. Tapefovo krizovatka s 117520 — Namestovo — Oravska Polhora - &t. hr. SR/PR.

Vplyvy predstavuji hlavne: zabery PP, LP, hluk, imisie. V tzemi boli identifikované CHU: CHKO Horna
Orava. SKCHVUOU8 Homa Orava, Ramsarska lokalitu medzinarodn¢ho vyvznamu — Mokrade Oravskej
kotliny. K zdberom a zasahom do CHU pravdepodobne neddjde. nakolko je navrhované len rekonstrukcia
a homogenizicia cesty, preto nic jo predpoklad vvznamného ovplyynenia CHU. Pred vystavbou bude
potrcbné identifikoval” pripadné zasahy do biotopov narodncho a curdpskcho vyznamu a aktualizoval’
hodnotenic vplyvov stavby na lizemia ststavy Natura 2000 v zmysle ¢lanku 6.3 a 6.4 simernice 92/43/EHS
o ochranc prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivoéichov a rastlin a inventarizoval’ dreviny rastice
mimo les v zabere stavby. Obdobin vystavby bude nevyhnutné venovat zvydeni pozornost,
minimalizovatl’ obdobic vystavby, minimalizoval zasahy v tokoch a ich bezprostrednom okoli. realizovat’
opatrcnia na ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Variant 2: /78, Tape§ovo krizovatka s 11/520 — Namestovo — Oravska Polhora — §t. hr. SR/PR ostava
v povodnom stave bcz zmeny (nulovy variant). Vplyvy na zivotné prostredic a obvvatelstvo sa
nepredpokladaju, resp. nemenia sa vodi suicasnému stavu.
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Z hl'adiska porovnania variantov 1 a 2 s vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obyvatel'stvo v pripade vanantu
| vacsicho rozsahu ako pri variante 2 (nulovy stav). Cicl'om navrhu variantu | j¢ snaha zmicrnit” konflikt
cesty 1/78 s jadrom mesta Namestovo preradenim tricd cicst 1/78 Tapesovo — Namestovo — Oravska
Polhora st.hr. SR/PR do sicte ciest 1. tricdy a zaroven zaradenic do sicte ciest 1. triedy paralelnej cesty
1172270 Zakamenné — Novot — §t.hr. SR/PR. V pripade, ze ddjde k narastu dopravy na uvedeng) ceste po
j¢j uprave, negativie sa to prejavi na narastom hluku a imisii ako aj zdravi obyvatcl'stva.

Nova cesta I tr. Dolné Kvsuce, pravobreZng ricky Kvsuca

Variant 1 v tomto dscku nenavrhujc Ziadne dopravné prepojenic (nulovy variant).

Variant 2 navrhuje: vo vvhl'adovom obdobi rcalizovat stavby novych sckov cesty L1l tr. prepajajucich
sucasné cesty 1172014, 1M1/2053, 112095 a homogenizoval’ novi cestu II tr. v dscku Krasno nad
Kysucou— Dunajov — Ochodnica — Kysucké Nové Mesto — Rudinka — Zilina/Vranic krizovatka s prelozka
/11,

Vplyvy predstavuji hlavne: zabery PP, LP, hluk, imisic. V Gzemi ncboli identifikované ziadne CHU
ndrodnc¢ho ani curdpskcho vyznamu.

Ccly hodnoteny usck zasahuje do CHVO Beskyvdy a Javorniky. Vystavba a prevadzka cesty nic je v izemi
CHVO obmedzena alebo limitovana, nevvhnutné je vak dodrziavat’ prisludné opatrenia na ochranu vad
definovane v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzencj akumulacic vod v platnom
zneni.

Z hladiska celkového hodnotenia neboli identifikované vyrazné negativoe vplyvy na jednotlivé zlozky
zivotncho prostredia. Z hl'adiska prevadzky mozno ocakavat lokalne zhorscnic stavu Zivotncho prostredia
v dosledku zvyvenia hluku a emisii, oproti saéasnému stavu. Benefitom mozZe byt Ciastoéné odlahéenie
cesty I/11.

Z hladiska porovnania variantov | (nulovy) a 2 si vplyvy na Zivotné prostredic a obvvatel'stvo v pripade
variantu 2 micrne viéiésicho rozsahu ako pri variantc | (nulovy stav).

Nova cesta [ tr.. Severovvchodné prepojenie dialnic D3 a D]

Variant 1 v tomto uscku ricsi Ien v navrhovom obdobi rcalizovat prelozku cesty 1718, Gbelany nova
krizovatka s 11/583 - premostenic vodnej nadrz VD Zilina - Streéno/Zlatné krizovatka so sucasnou 1/18
(popis vplyvov a porovnanie tohto useku je uvedeny vyssie).

Variant 2 navrhujc: vo vvhladovom obdobi rcalizovatl' stavbu novej cesty, Kysucké Nové Mcsto
krizovatka s dial'nicou D3, cestou I/11 a privadzacom dial'nicc D3 — Dolny Vadicov — Kotréina Lucka -
Gbelany nova krizovatka s prelozkou cesty /18 a s cestou 117383, V navrhovom obdobi pedz
s realizovanou prelozkou cesty I/18. Gbelany nova krizovatka s 117583 - premostenic vodnej nadrz VD
Zilina - Streéno/Zlatné krizovatka s 1/18. Vo vvhladovom obdobi realizovat stavbu nowvej cesty,
Streéno/Zlatné knizovatka s 1/18 — obchvat Strafiavy - Vishove nova krizovatka s D1.

Vplyvy predstavuji hlayne: zabery PP, LP, hluk, imisic. Premostenic Vihu predstavuje zasah do NRBk
ricka Vah. V tzemi ncboli identitikované Zziadne CHU narodncho ani curdpskcho vyznamu,

Mostny objekt predstavuje uréity bariérovy prvok hlavne pre vtactvo, preto by mal byt vvbaveny prvkami
zabrafiujicim strctom s vtactvom.

Ccly hodnoteny usck zasahuje do CHVO Beskyvdy a Javorniky. Vystavba a prevadzka cesty nic je v izemi
CHVO obmedzena alebo limitovana, nevvhnutné je vak dodrziavat prisludné opatrenia na ochranu véd
definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzene akumulacic vod v platnom
zneni.

Z hladiska celkového hodnotenia navrhov neboli identifikované vyrazné negativae vplyvy na jednotlivé
zlozky Zzivotného prostredia. Pred samotnou vystavbou bude ncvyvhnutné spracoval’ vyvhodnotenic
paramctrov a lokalizaciu mostncho objcktu vo vzt'ahu k bezkolizne) pricchodnosti pre Zivocichy. Pred
vystavbou budc potrcbné identifikoval pripadné zasahy do biotopov narodncho a curdpskcho vyznamu
a aktualizoval® hodnotcnic vplyvov stavby na dzemia sustavy Natura 2000 v zmyslc ¢lanku 6.3 a 6.4
smernice  92/43/EIIS o ochrane prirodzenych biotopov a wvolne Ziyacich zivodichov a rastlin
a inventarizovat dreviny rastice mimo Ics v zabere stavby, Obdobiu vystavby bude nevvhnuiné venovat’
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zvvienil pozornost, mimmalizoval’ obdobic vystavby, mimimalizoval’ zasahy v samotnych tokoch a ich
bezprostrednom okoli, realizovat’ opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivotné prostredie a obvvatel'stvo vzhl'adom na rozsah
variantu 2 vyznamngj$ic ako pri vaniante 1. Realizacia variantu 2 prispcje k funkénost’ IDS ZK a zlep§eniu
prepojenia Mestsk¢ho uzla Zilina s partnerskymi Mestskvmi uzlami Ostrava a Biclsko - Biala.

Cesta 1/65. 1/65d. cesta subeZna s rvchlostnou cestou R3

Variant 1 v tomto dscku poncchava su¢asn¢ dopravng prepojenic (nulovy variant).

Variant 2 navrhuje: z dévodu realizacie rvchlostne) cesty R3 v trase existujiicej cesty 1/65 v useku Rakovo
— Mosovee planuje Variant 2 realizovat sabeznn cestu 1765 v trase rekon$truovanych ciest 117519, 11/2176
a nového tseku cesty s pripojenim do krizovatky s R3 Modovee.
e 1/65d, vo vyhl'adovom obdobi realizovat rozdirenie cesty o 2 jazdny pas, Martin knZzovatka s MC
Robotnicka — Kostany nad Turcom kriZzovatka so si¢asnou /65, v katcgorii MZ 15,5/60;
e 1/65, v navrhovom obdobi realizovat’ prelozku cesty 1/65 v trase rekondtruovane) 117519, Pribovee
krizovatka so su¢asnou cestou 1/65 - Moskovec kriZzovatka s 1172176, v katcgorii C 9,5/60;
e 1/63. v navrhovom obdobi rcalizovat’ prelozku cesty 1765 v trase rekonstruovanc) 111/2176, Moskovee
krizovatka s 117519 — Borcova - nov¢ cestné pripojenic - Mofovee krizovatka s rychlostnou cestou
R3, v kategorii C 9,5/60.

Vplyvy predstavuju hlavne zabery PP, LP. hluk, imisic, zabery biotopov curopskcho a narodncho
vyznamu, prvky USES, maloplodné CHU.

Trasa cesty 1/65 prechadza v blizkostt CHA MoSovské alcje, ktor¢ zaroven predstavuje OP NP Velka
Fatra. Priame zasahy do tizemi sa nepredpokladaji péjde skér o vplyvy hluku a imisii z dopravy.

Trasa cesty 117519 (Pribovee) a /2176 (Moskovece) pretina ricku Turiee, ktord predstavuje NPR Turiec
(zaroven aj SKUEV0382 Tunce a Blatnicky potok. Ramsarsku lokalitu medzinarodného vyznamu —
mokrade Turca a nadregionalny biokoridor). Cesta 11/519 pretina regionalny biokoridor — potok Vrica,
regionalny biokoridor — potok Teplica, regionalny terestricky biokoridor Klagtor pod Znievom —
Mosovee. Mostn¢ objckty by mali byt navrhnuté s dostatocnou vyskou a paramctrami pre bezkolizny
prechod zivodichov a vvbaveny opatreniami proti stretom s vtactvom. Vzhl'adom na to, Ze posudzovani
trasa v tomto uscku uZ existuje, mic je predpoklad vzniku negativnveh vplyvov na biotopy a druhy, ktoré
st predmetom ochrany uzemia europskeho vvznamu. V pripade, ze pdjde o kompletni v¥menu mostnych
objcktov s predpokladanymi zasahmi do samotnc¢ho toku a jcho bezprostredného okelia bude pred tym
potrcbné zrealizoval hodnotenic vplyvov stavby na izemia sustavy Natura 2000 v zmysle ¢lanku 6.3 a 6.4
smemice  92/43/EHS o ochranc prirodzenych biotopov a volne Zijocich Zivolichov arastlin
a inventarizovat’ dreviny rastiice mimo Ies v zabere stavby.

Trasa cesty 1/63 pretina regionalny biokoridor Blatnicky potok (Pribovee). V sucasnosti ide o tsck cesty,
ktory prediel rekondtrukciou no spracovatel dokumentacie nedisponuje informaciami o parametroch
mostncho objcktu z hl'adiska vvhodnotenia vplyvov na biotu.

Vzhl'adom na to, Zc nic jc dostatok informacii ohl'adom detailov uprav uvedenych tsckov ciest, nic je
mozné identifikovat vietky negativne vplyvvy na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia. Hodnoteny usek
zasahujc do chrancn¢ho uzemia narodnc) sustavy ako aj curdpskej sustavy chrancnvch uzemi. Pred
vystavbou bude potrebné identifikovat’ pripadné zasahy do biotopov narodného a eurdpskeho vyznamu.
Obdobiu vystavby bude ncevvhnuiné venoval zvvsend pozornost, minimalizoval’ obdobic vvstavby,
minimalizovat’ zasahy v samotnom toku a jeho bezprostrednom okoli. realizovat” opatrenia na ochranu
povrchovych a podzemnych vod.

Z hladiska prevadzky mozno odakaval pozitivne vplvvy v dosledku zvvscnia bezpeénosti a plvnulosti
dopravy (poklcs cmisii a prachovych Castic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). €o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obvvatel'stva.

Z hl'adiska porovnania variantov 1 a 2 st vplyvy na Zivotng¢ prostredic a obvvatel'stvo vzhladom na rozsah
variantu 2 vvznamncjéic ako pri variantc 1.

Cesta 1/78
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Variant 1 v tomto useku ponechava sacasné dopravné prepojenie (nulovy variant).

Variant 2 navrhuje: v navrhovom obdobi rcalizoval prelozku cesty v uscku Oravsky Podzamok
krizovatka s /39 — preloZka Sedlo Prislop — Hrustin. Vo vvhladovom obdobi realizovat prelozky Hrustin,
Babin, Lokca — Lokca knzovatka s 11/520.

Vplyvy predstavuji hlavne zabery PP, LP. hluk. imisic, USES - pretina tercstricky regiondlny biokoridor
— Mincol — Kubinska hola — Cisty grai. V dzemi ncboli identifikované Ziadne CHU narodncho ani
curopskeho viznamu.

Z hl'adiska cclkového hodnotenia posudzovancho scku neboli identifikované vyrazné negativie vplyvy
na jednotlive zlozky Zivotného prostredia. Pred vystavbou bude potrcbné identifikovatl pripadng zasahy
do lokalit vvskytu obojzivelnikov, biotopov narodn¢ho a curdpskcho vyznamu a inventarizoval’ dreviny
rasticc mimo lcs v zabere stavby. Obdobiu vystavby bude ncvyhnutné venovatl' zvyvscna pozomost,
minimalizovat’ obdobie vystavby. minimalizovat’ zasahy vo vodnych tokoch a ich bezprostrednom okoli,
rcalizoval’ opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych véd.

Z hladiska prevadzky mozno ofakaval’ pozitivne vplyvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zvyscnia
bezpeénosti a plynulosti dopravy (pokles emisii a prachovych astic z dopravy, miemne znizenie hluénosti
z prevadzky). €o sa pozitivine odrazi aj na zdravi obyvatel'stva,

Z hl'adiska porovnania variantov 1 a 2 st vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obyvatcl'stvo vzhl'adom na rozsah
variantu 2 vvznamncjéic ako pri variantc 1.

Cesta 11/507
Variant 1 v tomto useku nenavrhuje Ziadne dopravné prepojenie (nulovy variant).

Variant 2 navrhujc: vo vvhl'adovom obdobi rcalizovat' prelozku cesty, Zilina/Strazoy krizovatka s /18 a
s MC Pricmysclna - Zilina/Strazov krizovatka s MC Bratislavska - nov¢ premostenic Vahu -
Zilina/Povazsky Chlmec kniZzovatka s pdvodnou cestou.

Vplyvy predstavuji hlavne zabery PP, hluk, imisic, krizovanic s prvkami USES.

Trasa uscku pretina nadregionalny bickoridor ricku Vah, Mostny objckt predstavuje uréity banérovy
prvok hlavnc pre vtactvo. preto by mal byt vvbaveny prvkami zabrafiujicim stretom s vtactvom.

Z hladiska celkového hodnotenia dseku neboli identifikované vyrazné negativine vplyvy na jednotlivé
zlozky Zivotncho prostredia. Hodnoteny usck nezasahuje do Ziadncho chrancnéhe vizemia narodne)
sustavy ani eurdpske) sustavy chranenveh uzemi. Pred vystavbou bude potrebné identifikovat’ pripadné
zasahy do biotopov narodn¢ho a curdpskcho vvznamu a inventanzovat dreviny rastuce mimo les v zabere
stavby. Osobitnl pozomost budc potrcbné venovat opatreniam na ochranu vtactva a vod. Z hlladiska
prevadzky mozno ofakavat’ pozitivine vplyvy na zivotné prostredie v ddsledku zvySenia bezpednosti a
plynulosti dopravy (pokles cmisii a prachovych Eastic z dopravy. miemc znizenic hluénosti z prevadzky),
£o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatel'stva,

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivotné prostredie a obvvatel'stvo vzhl'adom na rozsah
variantu 2 vyznamncjic ako pri vanante 1.

Cesta 11/584

Variant 1 v tomto dscku poncchava su¢asn¢ dopravng prepojenic (nulovy variant).

Variant 2 navrhuje: v navrhovom obdobi realizovat prelozky  cesty v asekoch Liptovsky
Mikulas/Liptovska OndraSova - prclozka vtrasc promicstnene) Zzelezniénej trate - Liptovsky
Mikulas/Paludzka — peaz s prelozkou cesty 1/18 — Liptovsky Mikulas/Deménova.

Vplyvy predstavuju hlavae zabery PP, LP. hluk, imisic, prvky USES, OP NP Nizke Tatry.

Trasa cesty prechadza severnym okrajom OP NP Nizke Tatry a pretina nadregiondlny biokoridor — rieka
Vah. Mostny objckt by mali byt navrhnuty s dostatoénou vyskou a paramctramui pre bezkolizny prechod
zivocichov a vvbaveny opatreniami proti strctom s vtactvom.

Z hladiska celkového hodnotenia posudzovaného useku neboli identifikované vyrazné negativoe vplyvy
na jednothvé zlozky Zivomého prostredia, Hodnoteny uisck nezasahuje do ziadncho chraneného dzemia
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narodngj ststavy ani curdpskej sustavy chrancnych dzemi. Pred vystavbou bude potrebng identifikovat’
pripadn¢ zasahy do lokalit vyskvtu obojZivclnikov, biotopov narodného a curopskcho vyznamu
a inventarizovat dreviny rastice mimo Ics v zabere stavby, Obdobiu vystavby bude nevvhnuiné venovat’
zvvienu pozomosl, minimalizoval’ obdobic vystavby, minimalizoval zasahy v samotnom toku a jeho
bezprostrednom okoli, realizovat’ opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vad.

Z hladiska prevadzky mozno ofakavat’ pozitivne vplyvy na Zivotné prostredie v ddsledku zvvdenia
bezpecnosti a plynulosti dopravy (pokles cmisii a prachovych €astic z dopravy. micmce znizenie hluénosti
z prevadzky), ¢o sa pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatel'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivotné prostredie a obvvatel'stvo vzhl'adom na rozsah
variantu 2 vyznamncjic ako pri vanante 1.

Zeleznicnd doprava

Konvenéna Zclezniéna tral’ v dsckoch Zilina — Vratky - RuZomberok - Liptovsky Mikulad/Paludza,
Liptovsky Hradok - hr. ZSK/PSK

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom obdobi realizoval” kompletni modernizaciu konvenéng Zelezniéng)
a intcrmodalnej hlavngj trate 1. kategoric €. 180 (106 A, 105 A) na trat'ovi rvchlost” 160 km/h v dsckoch,
Zilina — Vratky - RuZzomberok - Liptovsky Mikulaé/Paludza, Liptovsky Hradok - hr. ZSK/PSK.

Realizacia useku Zilina - Vriatky - Kralovany - Ruzomberok

Modemizacia ncbola zatial' rcalizovana, nakolko nic j¢ zname presné planované  trasovanic
modemizovane) trate, suasne s projektovou dokumentaciou bude potrebné identifikovat’ tzemia
narodngj sustavy chranenveh dzemi. dzemia Natura 2000 a chranené vodohospodarske tizemia, Pred
vystavbou budc potrcbné identifikoval” pripadné zasahy do biotopov narodncho a curopskcho vyznamu
a aktualizovat” hodnotenie vplyvov stavby na uzemia sustavy Natura 2000 v zmysle €lanku 6.3 smernice
92/43/EI1S o ochrane prirodzenych biotopov a volnc Zijucich Zivocichov a rastlin a inventarizovat’
dreviny rastice mimo les v zabere stavby., Obdobiu v¥stavby bude nevvhnutné venovat’ zvvdenu
pozornost’, minimalizoval’ obdobic vystavby, minimalizoval’® zasahy v samotnych tokoch aich
bezprostrednom okoli, realizovat’ opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Trat' v Ziline — pri celulozke prechadza ricku Vah (biokoridor nadregionalneho viznamu) na prava stranu
toku. V oblasti Varina prcchadza okrajom uzemia curdpskcho vvznamu, tokom Varinka (genofondova
lokalita Vodny tok Varinka a Strubareil), za Varinom okolo genofondovych lokalit Asfaltovy lom pri
Nczbudskej lncke a Okraj Iesa pri Streéne, V Streénianskom meandn prechadza trat’ cez ochranné pasmo
Narodncho parku Mala Fatra (chrancné vtacic uzemic Mala Fatra - SKCHVUO13. regionalny biokoridor
Ekoton Krivanske) Fatry, biocentrum Krivinska Mald Fatra, nadregionalny biokoridor Prepojenie
hrebeiiom  Lucanskej Fatry), vtomto dscku trat’ prechadza zpravel na lava stranu ricky Vah
(nadregionalny biokoridor) za Nezbudskou Lackou a prekraduje Domasdinsky meander tunelom (NPR
Domasinsky mcander). pravou stranou Vahu v mcandri prechadza hranica NP Mala Fatra (izemic
eurdopskeho v¥znamu Mald Fatra - SKUEV0232, tiezZ NPR Stary hrad a genofondova lokalita a NPR
Krivé, genofondova lokalita Panodina), samotny Vah v tomto Gscku predstavuje vzemic curdpskeho
vyznamu Streénianske meandre Vahu - SKUEV0665. Pred Vratkami trat” prechadza v tesnej blizkosti
genofondovych lokalit: Za Hoskorou, Pod Dzuranovou, Ustic Kozinského potoka a pravy breh Vahu,
Dubna skala, Za Vahom. Vo Vrutkach trat’ prcchadza nadrcgionalny biokoridor ricky Turicc. pred
Turanmi prechadza ricku Vah (genofondové lokality Dolny tok Kantorského potoka, Na pltisku — Medzi
medzami, Turany — DIh¢) a medzi Turanmi a Krpelanmi prechadza regionalnyim biokoridorom Trusalova
- Podhradic (blizko genotondova lokalita Turianske rovne, prechadza cez genofondovu lokalitu Hrabiny.,

Kraloviansky meander prechadza trat’ po pravej strane Vahu, pri Krpelianske) prichrade prechadza
hranicou ochrann¢ho pasma NP Velka Fatra a takmer okrajom ochranncho pasma NP Mala Fatra
(genofondova lokalita a PP Sutovska epigenéza). Za vodnou nadriou prechadza tunclom (PP
Kral'oviansky mcander) a d’alej hranicou nzemia curdpskcho vvznamu Mala Fatra - SKUEV0252 (NP
Mala Fatra). V tomto uscku Vah predstavujc uzemic curdpskcho vvznamu Vah (SKUEV0253) az po
vodni nadrz Bededova. Za Kral'ovanmi prechadza trat’ ricku Orava (CLIA rieka ORAVA - UEY Orava -
SKUEV0243). Dalcj prechadza hranicou UEV Sip (SKUEV0252) (OP NP Mala Fatra), v tomto dscku
prechadza aj okrajom PR Moéiar (UEV Moéiar - SKUEV0663 a genofondova lokalita). Pred Svosovom

154



prechadza trat’ hranicou biocentra regionalncho vyznamu Havran - Ostré a za SvoSovom biokoridorom
nadrecgionalncho vyznamu Vel'ka Fatra — Chocské vechy — Mala Fatra. Pred Ivachnovou trat prechadza
okolo (najblizsic mengj ako 20 m) prirodngj rezervacic Ivachnovsky luh a na severnom okraji Be$criove)
okolo (najblizS§ic menej ako 30 m) prirodncj pamiatky Besciiovské travertiny a nadregionalnym
biokoridorom Dumbierske Nizke Tatry — Choéské vrehy.

Ked'Ze usek trate pretina mnohé chranené tzemia (nérodnej aj europskej sustavy) a prvky USES pripadne
prechadza v ich tesncj blizkosti hlavnc v oblasti Streé€nianskcho a Kralovianskcho mcandra, bude
potrebné vypracovat vplvvy na tieto izemia a aktvalizovat’ ich hodnotenie podlia 24/2006 Z.z. V ablasti
kriZzovania trat¢ s tokmi (premostema) by sa mali vvbudoval prvky umoZiujiice migraciu zivodichov,
Zasahy do chranenvch dzemi a prvkov USES by sa mali minimalizovat' a nemali by sa v oblasti vysadzat
nepdvodné druhy vegetacic, Rovnako je potreba minimalizoval® zasahy do tokov (korvta, brchy, brehova
vegetacia) a realizoval’ opatrenia na ochranu povrchovvch a podzcmnych vod. V intravilanoch micst
a obei by mali byt vvbudované protihlukové steny.

Rcalizacia dscku Paludza — Liptovsky Hradok

Modemizacia trate spociva v skvalitneni jej technickych parametrov prostrednictvom zvvscnia jcj
technicke) vvbavenost integraciou modernych a progresivaveh prvkov. Navrh modernizacie tratového
uscku sucasne zohl'adiiuje zvyEcnic trat'ovej rychlosti na rvchlost min, 160 km/hod s parametrami do 200
km/hod. Sucasny ucel a vyznam €innosti zostanti zachovang. tzn. bude zachovany charakter celostatnej
drahy sliziace) vereine) Zelezniénej doprave. Navrhované trasovanic Zelezniéng) trate zohladiuje
jestvujucu polohu ZST Liptovsky Hradok. d’alej pokraguje v novej polohe - preloZka trate zadina v szkm
247,148 (nzkm 240,067) a kondi v szkm 263,476 (nzkm 2538.,650), preloZend trat’ pdjde po lave) strane
ricky Vah,

PreloZend trat bude prechadzat od vodnej nadrze Liptovska Mara az k Liptovskému Janu pozdiz dialnice
D1. Od zapadného okraja Liptovského Mikulaga (Paludza) bude cez okra) ochranného pasma Narodného
parku Nizke Tatry v uscku dlhom priblizne 8 km (od Zavazng) Poruby ticZ cez chrancnd vodohospodarsku
oblast” Nizke Tatry), od samotnej hranice parku bude vzdialend viac ako 2 km. Hranica chrianeného
vtacicho Gizemia a izemia curdpskcho vvznamu Nizke Tatry je viac-mengj sibezna s hranicou narodného
parku, maloplosn¢ chrancné uzemia sa v blizkosti novej trate nenachadzaju. V oblasti Liptovskcho
Hradku v sicasnosti prechadza trat’ po hranici Biosféricke) rezervacic Tatry. Trat bude prechadzal’ pri
obci Podturci ccz biokoridor regionalncho vyznamu ricku Vah (v Galovianskej zatoke po jcj hranici),
v aoblasti zipadného okraja Liptovského Mikulada cez biokoridor regionalneho vyznamu tok Deminovka
a pri Liptovskom Hradku ccz biokoridor nadregionalncho vyznamu tok Bela. Trat by nemala zasahoval’
do genofondovych lokalit v tejto oblasti — Luh pod borovou Sitou, Mokrad’ Porubského potoka,
ndraznikova zéna od tychto lokalit by mala byt urena na zaklade terénncho pricskumu. Trat'je v kontakte
s uzcmim Biosféricke] rezervacic Tatry. Upravované a nov¢ premostenia cez biokoridory — toky a d’alsic
lavostranné pritoky Vahu by mali umoZiloval’ migraciu Zivocichov, rovnako zasah do brehove) vegetacia
a uprava korvt tvchto tokov by sa mali minimalizovat. V oblasti prechodu trate cez obee alcbo v ich
blizkosti bude potrebné vybudovat protihlukové steny (Podturen, Liptovsky Jan, Zavazna Poruba). Pri
modcemizacii budc potrebné postupoval’ podl'a zakona o chrancnych oblastiach prirodzency akumulacic
vdd a 0 zmene a doplneni niektoryvch zakonov - 305/2018 Z. z. a dodrziavat’ obmedzenia a opatrenia na
ochranu vod. Pred vystavbou budc potrebné identifikovatl’ pripadné zasahy do biotopov narodného
a curopskcho vyznamu a inventarizoval dreviny rastice mimo les v zabere stavby.

Nakolko sa jedna o modernizaciu technicke) infradtruktary trate mozno pri prevadzke oéakdvat
skvalitnenic sluZich v oblasti verejne Zelezniéne) dopravy ¢o moze mat vplyy na preferovanic vergjng
osobngj dopravy nad individualnou automobilovou dopravou. ¢o méze mat pozitivny vplyy na plynulost
a bezpednost” dopravy, na zniZenic emisii v ovzdusi, ako aj zlepSeni pristupu dopravy pre osoby so
znizenou schopnostou pohyvbu a origntacic, ¢o sa priaznivo prejavi ) na zdravotnom stave obvvatel'stva,

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorovej realizacil.

Terminal intermodalnej dopravy a zriad’ovacej stanice Zilina - Tepli¢ka nad Viahom

Variant 1 a 2 navrhujc : kompletizovat’ stavbu terminalu intermodalngj dopravy a rcalizovat dostavbu
zriad'ovacej stanicc a nadvizujuccj zelezniénej infragtruktiry.
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Hlaynym cicl'om navrhovanc) ¢innosti j¢ modemizacia technicke) infrastruktiry tratc, pre dosiahnutic
parametrov dohody AGC —Europska dohoda o medzinarodnych Zelezniénych magistralach (1985) a
AGTC —Eurdpska dohoda o najdélezite)sich trasach medzinarodng) kombinovancj dopravy (1993), ked'ze
selezniéna trat” Zilina —Cadcea (je sucast'ou VI. PAN-curdpskcho dopravného koridoru) a Zclezniénd trat’
Bratislava —Cierna nad Tisou (lezi na koridore €. V. vetve Va) st zaradené medzi tranzitné medzinarodné
koridory na iizemi SR, ako sidast’ PAN-curépskcho dohovoru, Avsak, dotknuté dscky nesplitaju kritéria
modemizovanych trati, ktoré sa Slovenskd republika zaviazala medzinarodnymi dohovormi plait’,
Zaélenenic je podmicnené sploenim technickyvch podmicnok a dosiahnutim paramctrov spominanych
dohéd s najvicsim dérazom na rychlost prepravy. Dalgim uéelom navrhovanej ¢innosti je odstrancnic
morilng zastarangj nevyuzivanej zelezniénej infrastruktiry v ZST Zilina, zriad'ovacej stanici Zilinaa ZST
Varin, ked'zc dita 4. marca 2012 bola spustend prevadzka v novej zriad'ovacej stanici Zilina —Tepli¢ka.
Do druhe) novej stanice boli presunuté vietky vykony z existujacich vlakotvornych stanic vo Vratkach,
Ziline a Ziline —zriad'ovaccj stanici. Vystavba by mala byt v §tadiu vvberu zhotovitel'a stavby a samotna
vystavba ukonéena v roku 2021.

Hodnoteny projekt nezasahuje do Ziadneho chraneného uzemia nirodne) sastavy ani europske) sustavy
chranenych (izemi, ziadncho vodohospodarsky chraneného vizemia, Trat pri Zilinskej teplami a Budatine
prechadza mostnym objektom cez nadregionalny biokoridor ricky Vah a tiez prechadza relativne blizko
tohto koridoru po celej svojej dizke. Trat' v oblasti StraZova pretina regionalny biokoridor Vodny tok
a niva Rajéianky. Stavba by nemala zasiahnut' do biokoridoru pri Vodnom dicle Zilina a okolitej brehovej
vegetacic a ticZ do pritokov Kotréina a Gbeliansky potok. Okolo biokoridoru by malo byt naraznikové
pasmo uréené na zaklade terénncho pricskumu. Rovnako je ncziaduce d’alcj zasahovat’ do vel'mi ziZencj
brehove) vegetacie ricky Vah v oblasti obce Strdzov. Premostenie trate cez tok Varinka, Gbeliansky
potok, ricky Vah (pn teplarni a pni Budatine), tok Rajéianka by malo umoZiiovatl’ migraciu Zivo€ichov.
Obec Moj§ by mala byt chranena pred hlukom zo zriad'ovace) stanice protihlukovymi stenami. Pred
vystavbou budc potrcbné identifikoval pripadné zasahy do biotopov narodncho a curdpskcho vyznamu
a inventarizovat’ dreviny rastuce mimo les v zabere stavby.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Vvsokorvchlostna Zclezniéng tral’ sever - juh

Variant 1 a 2 navrhuje vo v.\,'-'h]'a,dowv-mn obdobi‘rcalizoval" vysokorychlostnu trat’ na trasc (Katovice- St
hr. SR/PR) - Skalit¢ — O5&adnica - Zilina — hr. ZSK/TNSK - (Bratislava — &. hr. SR/A Vieden).

Presné trasovanie vysokorvchlostne) zelezniénej trate v stnéasnosti nie zname, preto bude nevvhnutné
projcktove) priprave venoval' dostatoénil pozomost. vypracoval’ dokumentaciu EIA. identifikovat’
pripadné zasahy do biotopov narodného a eurdpskeho vyznamu a inventarizovat’ dreviny rastice mimo
les v zabere stavby, Vzhladom na kumulaciu nickolkveh existujicich a navrhovanvch liniovych
dopravnyvch prvkov v tomto pricstore budc ncvvhnutné zrecalizoval opatrenia pre  zabezpedenic
pricchodnosti dopravng] infrastruktiry pre Zivoéichy vo forme ckoduktov s parametrami pre stredne velké
a velké cicavee. Presni lokalizaciu a parametre ckoduktov je nevyhnutné ricit v spolupraci so SOP SR.
V ramei UPN je potrebné vytvorit v tomto priestore uzemni rezervu pre navrhovany ekodukt.

Konvenénd Zelezniéng tral’ Krasno nad Kyvsucou — Cadea - §thr, SR/PR. v ascku Cadea - Skalité — §thr.
SR/PR

Variant 1 a 2 navrhujc : v navrhovom obdobi realizoval kompletni modemizaciu konvenéncj zelezniéngj
a intermodalng] hlavne; trate I. kategorie & 127 (106 D)ac. 129 (114 B) na tratova rychlost” 120 km/h,
Krasno nad Kysucou — Cadca - §thr. SR/PR, v scku Cadca - Skalit¢ — §t.hr. SR/PR.

Projckt bude ricsit modemizaciu zabezpeCovacicho a oznamovacicho zariadenia. modcrnizaciu
konstrukcie zelezniéne) trate, trakéného vedenia a elektrickych instalacii. vystavbu nastupist, vystavbu
a rckonstrukciu Zelezniénych mostov, pricpustov, podchodov ako 1 d’al$iu modemizaciu, s ciclom zvySil’
spolahlivost’ a bezpednost’ Zelezniéne) infradtruktary, zvyvEit Groven pohodlia a pritazlivost’ Zeleznic,
splnit’ poziadavky stanovenych medzinarodnymi dohodami AGC a AGTC.

Vplyvy predstavuji hlayne vplyvy hluku a imisnd zataZ. zabery PP, LP. zabery biotopov curopskeho
a narodného v¥znamu, kriZzovanie s prvkami USES, CHVO Beskvdy a Javorniky, kontakt s SKUEV0833
Sutok Kysuce s Bystricou.
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Trasa Zclezniéng) tratc pretina terestricky regionalny biokondor Klokocoy — Javorské — VrcsCovsky
Beskyd, pretina terestricky nadregionalny biokoridor Velky Polom — Skalit¢ — Ricka a na nickol'kvch
micstach premostujc ricku Kysuca, ktord predstavuje nadregiondlny biokoridor. V pomeme zkom
pricstore je kumulacia viacerych liniovveh prvkov: cesta 1711, dvojkolajova Zelezniéna traf &. 127 Zilina
- Cadca — &t. hranica SR/CR, planovana R3. V ramei uvedeného useku bol identifikovany migraény
kondor. v ramei ktorcho je navrhovany ckodukt. ktorv by mal byi realizovany v zmysle TP 067 aby plnil
svoju funkciu a zmicrnil ncgativne dopady na migraciu zivocichov.

Trasa Zelezniéney trate pretina terestricky regiondlny biokoridor Vysoka nad Kysucou — OS8¢adnica.
Migraénn bariéru predstavuji paralelne prebichajice cesty 1711 a I/11A s vysokou intenzitou dopravy,
planovana dial'nica D3. Ich bariérov¥ efekt umociiuje aj Zelezniéna trat” Cadea — Krasno nad Kysucou.
ktora predstavuje v ramei Kysic jeden z dvoch usckov s najvy$Sou mortalitou zveri na Zeleznici. V
uvcdenom uscku by bolo vhodn¢ umicstnit’ ckodukt ponad Zeleznicu (s vhodnym oplotenim) a zachovat®
priechodnost pod mostnym objektom na ceste 1/11, ktory je vhodny pre vel'ké Selmy.

Mostn¢ objckty predstavuji uréity bariérovy prvok hlavne pre vtictvo viazané na vodné prostredic, preto
by mali byt vybavené prvkami. ktoré budu minimalizovat pripadné strety s vtactvom. Baricrovy vplyy
nepredstavuje taky vvznamny zasah do biokoridorov aby doslo k podstatnému zhorSeniu jeho funkeii.
V oblasti krizovania tratc s hvdrickymi biokoridormi by sa mali vybudoval prvky umozZzilujice migraciu
zivocichov.

Modernizacia méze predstavovat zdsahy do biotopov narodného a eurdpskeho v¥znamu. Pred vystavbou
budc potrcbn¢ identifikoval’ pripadné¢ zasahy do biotopov narodn¢ho acurdpskcho vyznamu
a inventarizovat’ dreviny rastice mimo les v zdbere stavby. Osobitn pozomost bude potrebné venovat
vmicste kontaktu tratc s lzemim curdpskcho vvznamu SKUEV0833 Satok Kysuce s Bystricou
a minimalizovat’ zasahy do chrancného tizemia.

Cely hodnoteny asek zasahuje do CHVO Beskvdy a Javorniky, Vystavba a prevadzka zeleznic nie je
vizemi CHVO obmedzena alebo limitovand, nevyvhnutné je vSak dodrziavatl prislusné opatrenia na
ochranu véd definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chrancnych oblastiach prirodzene) akumulacic vod
v platnom zneni.

Z hladiska cclkového hodnotenia ide hlavne o vplyvy hluku a imisna zataZ, ktoré su viazané hlavne na
obdobic vystavby. Vzhladom na to, Z¢c modernizacia jc viazana na koridor sifasncj trate. nic jo
predpoklad negativnych vplyvov na jednotlivé zlozZky Zivotncho prostredia. Z hladiska buduce
prevadzky v8ak skvalitnenic sluzicb v oblasti verejnej Zelezniénej dopravy ¢o mdze mat’ vplyv na
preferovanie vergne) osobnej dopravy nad individualnou automobilovou dopravou, o modze mat’
pozitivny vplyy na plvnulost’ a bezpeénost’ dopravy. na zniZenic emisii v ovzdusi, ako aj zlepseni pristupu
dopravy pre osoby 5o znizenou schopnost'ou pohybu a orientacie, €o sa priaznivo prejavi aj na zdravotnom
stave obvvatel'stva,

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 su vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa nclidia ani v ¢asovej ani pricstorove) realizacii.

Hraniéna Z¢lezniéna stanica s vyvznamom pre medzinarodnu kombinovanu dopravu Cadca

Variant 2 neriedi Ziadne navrhy (nulovy variant).
Variant 1 navrhuje rekonstrukeiu Zelezniéng) stanice.

Projckt ricsi rckonstrukciu vypravng) budovy — exteriéru a interiéru (fasada. strecha, presklené Easti).
Sucdast’'ou budc aj obnova cxtericru ostatnych budov v stanici (administrativnc budova. ustredné stavadlo
a stanoviste vonkaj8icho v¥praveu) a prilahlyeh spevnenych plach. Projekt ma byt ukonéeny v roku
2020,

Nakol'ko sa jcdna o infrastruktdrnc opatrenia spodivajoce v rckonstrukeii dopravng) vybavenosti
(rekontrukeia zelezniénych budov) mozno pri realizicii opatreni  ofakavat mierne zvvienie
nepriaznivych vplvvov na Zivotné prostredic (hluénost’. pragnost, odpady a podobne), jedna sa viak o
kratkodobé vplyvy viazané na obdobie rekonstrukcie. lokalizované na samotnn budovu aje
bezprostrednd okolie, Hodnoteny' projckt nezasahuje do ziadncho chraneného dzemia narodng) sustavy
ani curopskej sustavy chrancnych uzemi.

Z hladiska prevadzky ide o skvalitnenie sluzieb v oblasti vergjnej Zelezniénej dopravy ¢o mdze mat vplyv
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na preferovanic vergjngj osobne) dopravy nad individualnou automobilovou dopravou, ¢o mdze mat’
pozitivny vplyv na plvnulost a bezpeénost’ dopravy. na znizenic cmisii v ovzdusi, ako aj zlepsceni pristupu
dopravy pre 0soby so zniZenou schopnost'ou pohybu a orientacic, €o sa priaznivo prejavi aj na zdravotnom
stave obvvatel'stva,

Vzhl'adom na to, Zc vo variantc 2 nic su ziadnc navrhy a ostava sucasny nczmencny stav. tj. nulovy
variant, mozno hodnotit” vplyvy variantu 1 ako vyznamngj$ie v porovnani s variantom 2.

Konvenénd Zelezniéna trat Vritky — Dolna Stubdia - Homé Stubiia — hr. ZSK/BBSK — (Banska Bvstrica)

Vo variante | rcalizovat” v navrhovom obdobi revitalizaciu Zelezniéng trate, Vo variante 2 realizoval
modemizaciu a clektrifikaciu zelezniénej trate v uscku Vratky — Dolna Stubna — Horna Stubiia,
v navrhovom obdobi realizovat revitalizaciu zelezniéng) trate v dseku Horma Stubiia — hr. ZSK/BBSK

Predpoklad trasovania v blizkosti, resp. zasah do: Ochrann¢ho pasma NP Velka Fatra, SKUEV0382
Turice a Blatnicky potok , SKCHVUO033 Vcelka Fatra, NPR Turicc a jcho OP. Ramsarska lokalita
Mokrade Turca.

Predpokladany jo aj zasah do prvkov USES: nadregionalne biocentrum Turice, regionalne biocentrum
Mcdzi vodami, nadregionalny biokoridor Turice, nadregionalne biokoridory Blatnicky potok, Klastor pod
Znievom — MoSovce, Trebostovo — Zaborie, ekoton Velke) Fatry.

Cast" hodnotenc¢ho uscku zasahujc CHVO Velka Fatra. Vystavba a prevadzka cvklotras nic je v tizemi
CHVO obmcdzena alcbo limitovana. ncvyvhnutng jo vak dodrziavatl® prislu$né opatrenia na ochranu vod
definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzeng akumulacie vad v platnom
zZneni.

Z hl'adiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zniZenia cestngj
dopravy (pokles emisii a prachovych Castic z dopravy, mieme zniZenie hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivnc odrazi a) na zdravi obyvatcl'stva.

Z hl'adiska porovnania variantov | a 2 sa javi ako vhodngjsi variant 2 kde déjdc k clcktrifikacii tratc na
uréitom useku ¢oho ddsledkom bude pokles emisii a prachovych Casti o sa pozitivne odrazi aj na zdravi
obvvatclstva.

Konvenénd Zelezniénd trat Homa Stubiig — hr, ZSK/TNSK - (Pricvidza

Variant 1 a 2 navrhuje: revitalizaciu Zelezniéng) trate, vratanc Zelezniényeh stanic.

Predpoklad trasovania v blizkosti, resp. zasah do: SKUEV0382 Turicc a Blatnicky potok. NPR Turice
a jeho OP. Ramsarska lokalita Mokrade Turca.

Predpokladany je aj zasah do prvkoy USES: nadregionalne biocentrum Turice, nadregionalny biokoridor
Turicc.

Z hladiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zniZenia cestngj
dopravy (pokles cmisii a prachovych ¢astic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatcl'stva.

Z hl'adiska porovnania variantov | a 2 s vplyvvy na Zivotn¢ prostredic a obyvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Konvenéna Zelezniéna trat’ Zilina — Rajec

Variant 2 neric$i Zziadne navrhy (nulovy varant).

Variant 1 navrhuje revitalizaciu Zelezniéng) trate.

Predpoklad trasovania v blizkosti. resp. zasah do: SKUEV0667 Slncéné skaly. PR Slncéné skaly, PP
Turska skala, PP Poluvsianska skalna ihla.

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: regionalne biocentrum Slneéné skaly. regionalne biokoridory
Vodny tok a niva Raj¢ianky. Prepojenic Kozol — Sulovske skaly.

Z hl'adiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zniZenia cestngj
dopravy (pokles emisii a prachovych Castic z dopravy, mieme znizenie hluénosti z prevadzky), ¢o sa
pozitivnc odrazi a) na zdravi obyvatcl'stva.
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Vzhladom na to, Zc vo variantc 2 nic su Ziadnc navrhy a ostava sucasny nczmencny stav. tj. nulovy
variant. mozno hodnotit” vplyvy variantu | ako vyznamncjSic v porovnani s variantom 2.

Konvenéna zelezniéna trat’ Cadeca - Makov

Vo variante | realizovat’ v navrhovom obdobi revitalizaciu Zelezniéngj trate. Vo vanante 2 realizovat’
modcemizaciu a clektrifikaciu Zelezniéng) trate. vratane Zelezniénych stanic.

Predpoklad trasovania v blizkosti. resp. zasah do: CHKO Kysuce, SKUEV0831 Zemanovska sihla.

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: nadregionalny biokoridor NRBk II. regionalny biokoridor
RBk V.

Cast” hodnoteného useku zasahuje CHVO Beskydy a Javomiky. Vystavba a prevadzka cvklotras nie je
v uzemi CHVO obmedzena alcbo limitovana. nevyhnutné jo viak dodrziaval prisluin¢ opatrenia na
ochranu vad definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzene) akumulacie vod
v platnom zneni.

Z hladiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zniZenia cestngj
dopravy (pokles emisii a prachovych Castic z dopravy, mieme znizenie hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivnc odrazi a) na zdravi obyvatcl'stva.

Z hl'adiska porovnania variantov 1 a 2 sa javi ako vhodngj$i variant 2 kde ddjde k clektrifikacii tratc na
uréitom useku ¢oho doésledkom bude pokles emisii a prachovych Casti o sa pozitivne odrazi aj na zdravi
obyvvatel'stva.

Konvenéna Zelezniéna trat’ Kral'ovany — Trstena

Vo variante | rcalizovatl’ v navrhovom obdobi revitalizaciu Zelezniéngj tratc. Vo variante 2 rcalizovatl
modcrnizaciu a clektrifikaciu Zelezniéngj trate. vratance Zelezniénych stanic.

Predpoklad trasovania v blizkosti, resp. zasah do: NP Mala Fatra a jeho ochranného pdsma, SKUEV0663
Sip. SKUEV0243 Orava. SKUEV0253 Vah, SKUEV0252 Mala Fatra, SKCHVUO013 Mala Fatra. NPR
Bicla skala ¢ jej OP. CHA Ricka Orava, Ramsarska lokalita Ricka Orava a jej pritoky.

Predpokladany je a) zasah do prvkov USES: biosferické biocentrum Mala Fatra, nadregionalne
biocentrum Sip, rogiondlne biocentra Corvena skala, H4j — Kvéera, Osi¢iny, Pamické §trkoviska,
nadrcgionalny biokoridor Ricka Orava, regionalne biokoridory Oravica. Tatry — Kopcc — Budin.

Z hladiska prevadzky mozno oakavat pozitivine vplyvy na zivoiné prostredie v dosledku znizenia cestng
dopravy (pokles cmisii a prachovych ¢astic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania varantov | a 2 sa javi ako vhodnejsi vanant 2 kde djde k elektrifikacii trate na
uréitom uscku ¢oho dosledkom bude pokles emisii a prachovych ¢asti ¢o sa pozitivne odrazi aj na zdravi
obvvatel'stva.

Konvenéna Felezniéna trat’ Hornd Stubiia — hr. ZSK/BBSK — (Hronska Dubrava)

Variant 1 a 2 navrhuje: revitalizaciu Zelezniéngj trate, veatane Zelezniénych stanic.

Predpoklad trasovania v blizkosti, resp. zasah do: SKUEV0382 Turiec a Blatnicky potok. NPR Turiec
a jcho OP. Ramsarska lokalita Mokrade Turca.

Predpokladany jc aj zasah do prvkov USES: nadregiondlne biocentrum Turice, nadregionalne biokoridory
Vodny tok Turiee, Handlovd — Turéek.

Z hl'adiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivom¢é prostredic v désledku zniZenia cestng)
dopravy (poklcs cmisii a prachovych Castic z dopravy, micmc zniZenic hluénosti z prevadzky), ¢o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obvvatel'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa nclifia ani v Casovc) ani pricstorovej realizacil.

Terminaly kembinovane] dopravy Ruzomberok/Liskova,
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Presna lokalizacia termindlu nic je uréena, V uzemi sa nachadza uzemic curdépskcho vyvznamu ricka Vah
(SKUEV0253), ktora jc zaroven biokoridor nadregionalncho vyznamu. V projcktovej priprave bude
nevyhnutné vypracovat’ hodnotenic vplyvov na ZP (EIA) aidentifikovat’ pripadné ncgativne dopady
a navrhnit opatrenia,

Z hl'adiska prevadzky ide o skvalitnenic sluZicb v oblasti kombinovanc) dopravy, ¢o mdze mat pozitivny
vplyv na plynulost’ a bezpeénost’ dopravy, na zniZenie emisii v ovzdusi.

Prekladiskd kombinovane] dopravy RoLo Trstend.

Presna lokalizacia prekladiska nie je uréend. V izemi sa nachadza regionalny biokoridor — vodny tok
Oravica. Ramsarska lokalita — Ricka Orava ajc¢j pritoky. V projcktovej priprave budc ncvyhnutngé
vypracoval hodnotecnic vplyvov na ZP (EIA) aidentifikovatl” pripadné ncgativne dopady a navrhnit
opatrenia,

Z hl'adiska prevadzky ide o skvalitnenic sluZicb v oblasti kombinovanc) dopravy, ¢o mdze mat pozitivny
vplyv na plynulost’ a bezpeénost’ dopravy, na zniZenie emisii v ovzdusi.

Letecka doprava

Mcdzinarodné, verging. civilng Ietisko Zilina v k. 1. Dolny Hridoy

Variant 1 a 2navrhuje: reSpcktovat v navrhovom aj) vyhladovom obdobi lokaliziciu letecke)
infradtruktary, letisk a stavieb v ich ochrannych pasmach definovanyeh Dopravnym dradom SR,
reSpektovat jej funkeiu v izemi, realizovat stavby, rckonstrukeic Ietecke) infradtruktiary vvkonavana na
existujucich pozemkoch. Vo variante 2 sa navyic navrhuje predizenic vzletovej a pristavacej drahy
letiska. Variant 2 navyse navrhuje. prediZenie vzletovej a pristavacej drahy letiska.

OP Ictiska Zilina (okrem ochranného pasma kritické proti laserovému Ziarcniu) zasahuje do: CHKO
Strazovsk¢ vrchy. SKUEV0236 Strazovské vrchy, SKCHVUD28 Strazovske vrchy, NPR Sulovské skaly
a jeho ochranného pasmo, PR Rochovica, PP Sulovsky hradok. PP Hri¢ovska skalna ihla, PP Hricovské
rify.

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: nadregionalne biocentra Sulovské skaly, Ladonhora —
Brodnianka. regionalne biocentra Klukany, Saksova — Vel'ka skala, Bukovd. Vrchova, Vah pri Predmiert,
nadregionalne biokoridory Ricka Vah, Ricka Kysuca, prepojenic Sulovské skaly — Ladonhora, |,
regionalne biokoridory ekoton Nizkyeh Javornikov MikSova - Lalinok, Kazicka Kyvéera — Rochovica,
ckoton Salovskvch vrchov aseverného okraja Strazovskyvch vrchov, Javomiky, udolic a vodny tok
Rovnianky, udolic a vodny tok Petrovicky, ako aj do biotopov narodn¢ho a curdpskcho vyvznamu.

Cast’ ochranného pasma zasahuje do CHVO Beskydy a Javomiky. Prevadzka letiska nie je v tizemi
CHVO obmedzena alcbo limitovand, nevvhnutné je viak dodrZiavatl prisluiné opatrenia na ochranu vod
definovane v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzencj akumulacic vod v platnom
zneni.

V pripade roz§irovania letiska. resp. zvvSovania kapacity bude potrebné vypracovat hlukovi stidiv a
podrobne vvhodnotit’ vplvvy na dotknuté obyvatel'stvo v blizkosti lctiska.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na zZivotné prostredie a obyvatelstvo vyznamng$ic vo
variante 2 kde sa navrhuje predlzenie vzletove) a pristavace) drahy letiska.

Medzinarodné, vereing. civilng Ictisko Jasna v k. 0. Dabrava

Variant 1 a 2 navrhuje; reSpektoval v navchovom aj vvhl'adovom obdobi lokalizaciu leteckej
infradtruktary, letisk a stavieb v ich ochrannych pasmach definovanyeh Dopravnym dradom SR,
reSpektovat jej funkeiu v izemi, realizovat stavby, rckonstrukeic letecke) infradtruktiary vvkonavana na
cxistujucich pozemkoch.

OP letiska Zilina zasahuje do: ochranného pasma NP Nizke Tatry a ochranné pasma NP Velka Fatra,
SKUEV0060 Chraste.

Predpokladany jo aj zasah do prvkov USES : regionalne biokoridor Chraste, ako aj do biotopov narodného
a curopskcho vyznamu.
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V pripade roz§irovania letiska. resp. zvvsovania kapacity bude potrebné vvpracoval” hlukovu stidiu a
podrobne vvhodnotit’ vplvvy na dotknuté obyvatel'stvo v blizkosti lctiska.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacii.

Vautrostatne. vereiné. civilng letisko Martin v k. 0. Tomdéany

Variant 1 a 2navrhuje: reSpcktovat v navrhovom aj) vyhladovom obdobi lokaliziciu letecke)
infradtruktary, letisk a stavieb v ich ochrannych pasmach definovanyeh Dopravnym dradom SR,
reSpektovat jej funkeiu v izemi, realizovat stavby, rckonstrukeic letecke) infradtruktiary vvkonavana na
cxistujucich pozemkoch.

OP letiska Martin zasahuje do : ochranného pasma NP Mala Fatra a ochranné pasma NP Velka Fatra,
SKUEV0382 Turicc a Blaticky potok, NPR Turicc ajcho ochranného pasma, Ramsarske) lokality
Mokrade Turca.

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: nadregiondlne biocentrum Turiee, regiondlne biocentrum
Bukovina, nadrcgionalny biokoridor ricka Vah, nadregionalny biokoridor Turice, regionalne biokoridory
Sklabinsky Podzamok — Bukovina, Trebostovo - Zaboric, ako aj do biotopov narodn¢ho a curopskcho
vyznamu.

Cas(’ ochrann¢ho pasma zasahujc do CHVO Velka Fatra. Prevadzka letiska nic je v Gzemi CHVO
obmcdzena alcbo limitovana, ncvvhnutné je v8ak dodrziaval prislusné opatrenia na ochranu vod
definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzeng akumulacie vad v platnom
zZneni.

V pripade rozdirovania letiska. rosp. zvyvSovania kapacity bude potrebné vyvpracovat hlukovi stidiv a
podrobne vvhodnotit” vplyvy na dotknuté obyvatel'stvo v blizkosti letiska.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Voutrostatne, verejné. civilng Ietisko Ruzomberok v k. u. Liskova

Variant 1 a 2 navrhuje; reSpektoval v navchovom aj vvhl'adovom obdobi lokalizaciu leteckej
infragtruktury, Ictisk a stavieb vich ochrannych pasmach dcfinovanveh Dopravnym dradom SR,
respektoval jej funkciu v Gzemi, realizovat’ stavby, rekonstrukcic Icteckej infrastruktury vykonavana na
existujucich pozemkoch.

OP Ictiska RuZombcrok zasahuje do: ochranného pasma NP Nizke Tatry, SKUEV0253 Vah,

SKCHVUO050 Choéské vrchy. PR Turicke dubiny, PR Mohylky, PR Ivachnovsky luh. PP Besciiovské
travertiny, PP Skalna past, ochranné pasmo NPP Liskovska jaskyiia.

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: nadregionalne biocentrum Choéské vrchy, regionalne
biocentra Haj, Ivachnovsky luh, nadrcgionalny biokoridor ricka Vah, nadrcgionalny biokoridor
Dumbierske Nizke Tatry — Choéské vrehy, regionalne biokoridory Sklabinsky Podzamok — Bukovina,
Trebostovo - Zaboric, ako aj do biotopoy narodného a curépskeho vyznamu,

V pripade roz§irovania Ictiska, rcsp. zvySovania kapacity Ictov bude potrebng¢ vypracoval” hlukovu studiu
a podrobne vyhodnotit’ vplyvvy na dotknuté obyvatcl'stvo v blizkosti lctiska.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Osobitné Ictisko vyuzivané pre lictanie a letecké prace Dolng Stubiia

Variant 1 a 2 navrhuje; reSpektoval v navchovom aj vvhl'adovom obdobi lokalizaciu leteckej
infragtruktury, Ictisk a stavieb vich ochrannych pasmach dcfinovanveh Dopravnym dradom SR,
respektoval joj funkeiu v Gzemi, realizovat’ stavby. rekonstrukcic lcteckej infragtruktary vykonavana na
existujucich pozemkoch.

OP Ictiska Dolna Stubiia zasahujc do : SKUEV0382 Turice a Blatnicky potok. SKUEV0960 Niva Turca,
NPR Turice a jcho ochrann¢ho pasma, Ramsarskej lokality Mokrade Turca.
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Predpokladany’ jo aj zasah do prvkov USES: nadregionalne biocentrum Turice, nadregionalne biokoridor
Vodny tok Turicc, ako aj do biotopov narodncho a curopskcho vyvznamu.

Z hladiska prevadzky ncbudc mat Ictisko zasadné vplyvy na Zivotné prostredic.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Osobimé letisko vvuZivané pre lictanic a Ictecké prace Kodtany

Variant 1 a 2 navrhuje; reSpektoval v navchovom aj vvhl'adovom obdobi lokalizaciu leteckej
infradtruktary, letisk a stavieb v ich ochrannych pasmach definovanyeh Dopravnym dradom SR,
re§pektovat joj funkciu v uzemi, realizoval’ stavby, rekonstrukeic letecke) infragtruktiry vvkonavana na

cxistujucich pozemkoch.

OP letiska Kostany zasahujc do: SKUEV(0382 Turice a Blatnicky potok, NPR Turice a jecho ochrann¢ho
pasma, Ramsarskej lokality Mokrade Turca.

Predpokladany' jo aj zasah do prvkoy USES: nadregiondlne biocentrum Turice, regionalne biokoridor
Trebostovo - Zaboric, ako aj do biotopoy narodného a curépskeho vyznamu,

Z hladiska prevadzky ncbudc mat Ictisko zasadné vplyvy na Zivotné prostredic.

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Osobitné letisko vvuZivané pre lictanie a letecké prace Dubrava

Variant 2 neric$i Zziadne navrhy (nulovy varant).

Variant 1 navrhujc: respektovat’ v navrchovom aj vyvhl'adovom obdobi lokalizaciu letecke) infragtruktiry,
letisk a stavieb v ich ochrannych pasmach definovanych Dopravaym Gradom SR, redpektovat jej funkciu
v 0zemi, realizoval stavby, rekonStrukeic letecke) infrastruktory vykonavana na cxistujicich pozemkoch.

OP lctiska Dibrava zasahujc do: SKUEV 0960 Niva Turca.
Predpokladany jo aj zasah do prvkov USES: nadregionalny biokoridor Vodny: tok Turca.
Z hladiska prevadzky ncbudc mat Ictisko zasadné vplyvy na Zivotné prostredic.

Vzhl'adom na to, Zc vo variantc 2 nic s ziadnc navrhy a ostava sucasny nczmencny stav. tj. nulovy
variant, mozno hodnotit” vplyvy variantu 1 ako vyznamngj$ie v porovnani s variantom 2.

Osobitné letisko vvuZivané pre lietanie a letecké prace Liptovsky Ondrej

Variant 1 a 2navrhuje: reSpektovat vnavrhovom aj) vyhladovom obdobi lokalizaciu letecke)
infradtruktary, letisk a stavieb v ich ochrannych pasmach definovanyeh Dopravnym dradom SR,
reSpektovat jej funkeiu v izemi, realizovat stavby, rckonstrukeic letecke) infradtruktiary vvkonavana na
cxistujucich pozemkoch.

OP lctiska Liptovsky Ondrej zasahuje do: SKCHVUO30 Tatry.
Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: regionalne biocentrum Brestovina.
Z hladiska prevadzky nebude mat™ letisko zasadné vplyvvy na zivotné prostredie.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivotné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Voutrodtatny, neverginy, civilny heliport vo Fakultne] nemocnici s poliklinikou v Ziling

Variant 1 a 2 navrhuje; reSpektoval v navchovom aj vvhl'adovom obdobi lokalizaciu leteckej
infragtruktury, Ictisk a stavieb vich ochrannych pasmach dcfinovanveh Dopravnym dradom SR,
respektoval jej funkciu v Gzemi, realizovat stavby. rekonstrukcic lcteckej infragtruktary vykonavana na
existujucich pozemkoch.
Heliport nezasahuje do Ziadneho prvku ochrany prirody ani prvku USES.
Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.
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Vautrostatny, nevergjny. civilny heliport v Liptovske] nemocnici s poliklinikou MUDr. lvana Stodolu
v Liptovskom Mikulasi

Variant 1 a 2 navrhuje: re§pektovat’ v navrhovom aj vyhl'adovom obdobi lokalizaciu letecke)
infragtruktury, Ictisk a stavieb vich ochrannych pasmach dcfinovanveh Dopravnym dradom SR,
respektoval jej funkciu v Gzemi, realizovat stavby. rekonstrukcic lcteckej infragtruktary vykonavana na
existujucich pozemkoch.

Ochranné pasmo heliportu zasahuje do regionalneho biokoridoru Deménovka.

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa nclidia ani v ¢asovej ani pricstorove) realizacii.

Vnutrodtatny, neverejny., civilny heliport v Dolnooravske] nemocnici s poliklinikou MUDr. L. N. Jégého
v Dolnom Kubine

Variant 1 a 2navrhuje: reSpcktovat v navrhovom aj) vyhladovom obdobi lokaliziciu letecke)
infradtruktary, letisk a stavieb v ich ochrannych pasmach definovanyeh Dopravnym Gradom SR,
reSpektovat jej funkeiu v izemi, realizovat stavby, rckonstrukeic letecke) infradtruktiary vvkonavana na
cxistujucich pozemkoch.

Hcliport nczasahujc do ziadncho prvku ochrany prirody ani prvku USES.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivotné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Vautrostatny., neverejny. civilny heliport v Ustredne vojenskej nemocnici SNP v RuZomberku

Variant | nericsi Ziadne navrhy (nulovy variant).

Variant 2 navrhujc: respektovat’ v navrhovom aj vyvhl'adovom obdobi lokalizaciu Ictecke) infragtruktiry,
letisk a stavieb v ich ochrannych pasmach definovanych Dopravaym Gradom SR, redpektovat jej funkciu
v izemi, realizoval stavby, rekonstrukeie Ietecke) infrastruktiry vvkondvana na existujicich pozemkoch.

Heliport nezasahuje do ziadncho prvku ochrany prirody ani pryku USES.

Vzhl'adom na to, Zz¢c vo variantc 1 nic su Ziadnc navrhy a ostava sucasny nczmencny stav. tj. nulovy
variant, mozno hodnotit” vplyvy variantu 2 ako vyznamngj$ie v porovnani s variantom 1.

Vodnd doprava

Vazska vodna cesta Komamo - Zilina

Variant 1 a 2 navrhuje: reSpektoval a vo vyhlladovom obdobi realizoval’ VaZsku vodnd cestu Komarno —
Zilina v trase korvta, vodnych nadrzi a elektrarenského kanalu rieky Vah; re$pektovat’ a vo vyhladovom
obdobi realizovat’ vergjny pristav P 81 — 11 Zilina/Strazov.

Trasa ovplyviuje hlavie nadregionalny biokoridor — ricku Vah. Obdobiu pripravy projcktov je potrcbng
venovat’ dostatoénu pozormost, identifikovat’ a vvhodnotit' pripadné zasahy do chranenvch uzemi
narodngj sustavy pripadne curdpskej sistavy chranenych uzemi, pripadné zasahy do biotopov narodncho
a curopskcho vvznamu a inventarizoval dreviny rasticc mimo les v zabere stavby. Vo vysSom stupni
projektove) pripravy bude potrebné vypracoval’ hodnotenic vplyvov stavby na uzemia sustavy Natura
2000 v zmysle ¢lanku 6.3 smernice 92/43/EHS o ochranc prirodzenvch biotopov a volnc zZijucich
zivodichov a rastlin, pre useky, ktoré zasahuju do tizemi sastavy Natura 2000, Osobitnu pozomost” bude
potrebné venovat vplyvom na migraciu vodnych a na vodu viazanvch Zivocichov.

Z hl'adiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zniZenia cestngj
dopravy (pokles emisii a prachovych Castic z dopravy, mieme znizenie hluénosti z prevadzky), ¢o sa
pozitivnc odrazi a) na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nclidia ani v ¢asovej ani pricstorove) rcalizacii.

Prieplavné prepojenie riek E 81 Vah — E 30 Odra

Variant | navrhuje: reSpektovat’ a vo vyhl'adovom obdobi realizovat prieplav v koridore ricky Kysuca
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a Cicrilanka vratanc vodnych nadrzi, mostov a tunclov: vo vvhl'adovom obdobi rcalizovat verejny pristav
P 81— 12 Cadca.

Variant 2 neric$i ziadne navrhy (nulovy variant).

Trasa ovplyvituyje hlavne nadregiondlny biokoridor — ricku Kysuca. Obdobiu pripravy projektov je
potrcbné venovat dostatoénil pozornost, identifikoval’ a vvhodnotit pripadné zasahy do chrancnych
Gzcmi narodngj sustavy pripadne curdpske) sustavy chrancnych uzemi, pripadné zasahy do biotopov
ndrodnc¢ho a curdpskcho vvznamu a inventarizovai dreviny rastiice mimo les v zabere stavby. Vo vyiSom
stupni projcktovej pripravy budc potrebné vyvpracoval hodnotenic vplyvov stavby na uzemia sustavy
Natura 2000 v zmysle ¢lanku 6.3 smernice 92/43/EL1S o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijocich
zivocichov a rastlin, pre uscky, ktoré zasahuju do vzemi ststavy Natura 2000. Osobitni pozornost’ bude
potrebné venovat’ vplyvom na migraciu vodnyeh a na vodu viazanyeh zivoéichov a realizovat opatrenia
na ochranu povrchovych a podzemnych vod.

Z hl'adiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zniZenia cestngj
dopravy (pokles emisii a prachovych Castic z dopravy, mieme znizenie hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivnc odrazi a) na zdravi obyvatcl'stva.

Vzhladom na to, Zc vo variantc 2 nic su Ziadnc navrhy a ostava sucasny nczmencny stav. tj. nulovy
variant. mozno hodnotit” vplyvy variantu | ako vyznamncjSic v porovnani s variantom 2.

Cyklisticka doprava
Vazsky evklisticky koridor (VAH CK)

Variant 1 a 2 navrhujc: v navrhovom aj vvhladovom obdobi respektovat lokalizaciu, Sirkove a smerové
usporiadanic, respcktoval’ rezervaciu zcmia pre stavby novyeh usckov. Koridor je obojstrannc situovany
v udoli rnieky Vah a v ramci Vazskeho sidelného pdsu, avramer severne) Casti Sidelng) sustavy
Tur&ianskgj kotliny a Sidelnej sustavy Liptovskej kotliny, v tisckoch hr. ZSK/TNSK - Bytéa — Kotegova
- Zilina — VD Zilina - Streéno — Lipovec —Sudany - Kralovany — Hubova — Ruzomberok/Likavka —
Liptovska Tepla - Liptovska Siclnica — Liptovsky Mikula§ — Liptovsky Hradok — Kral'ova Lehota - VN
Cicrny Vah — hr. ZSK/PSK, vetva Kral'ova Lehota — ITybe — Vazoc — hr. ZSK/PSK.

Predpoklad trasovania v blizkosti, resp. zasah do: NP Mala Fatra a jeho ochranného pasma, SKUEV(0252
Mala Fatra, SKUEV 0665 Streénianske meandre Vahu, SKCHVUO13 Mala Fatra, NPR Krivé, NPR Stary
hrad, PP Domasinsky mecander, PP Sitovska cpigenéza, SKUEV0663 Sip, NP Velka Fatra (vratanc OP),
PR Ivachnovsky luh, CHA Siclnicky borovicovy hd), CHA Ratkovo, NP Nizke Tatry (vratanc OP),
SKCHVUO018 Nizke Tatry, SKUEV0310 (SKUEV0310) Kralovohol'sk¢ Tatry (nadregionalne
biocentrum). SKUEV0296 Turkova (NPR).

Predpokladany je aj zasah do prvkoy USES: provincialne biocentrum Krivanska Mala Fatra, regiondlny
biokoridor Ekoton Krivanskej Fatry. nadregionalny biokoridor — ricka Vah, rcgionalnc biokoridory
Kolarovicky potok, vodny tok Rovnianka, vodny tok Bela, nadregionalne biocentrum Liptovska Mara,
regionalne biokoridory Ciemy Vah, a Bicly Vah, ako aj do biotopov narodného a curdpskeho vyznamu,

Cast hodnoteného tscku zasahuje do CHVO Beskydy a Javomiky, CHVO Nizke Tatry, CHVO Velka
Fatra. Vystavba a prevadzka cvklotras nie je v uzemi CHVO obmedzena alebo limitovana, nevyvhnutné je
viak dodrziaval prislugné opatrenia na ochranu v6d definované v zakonc ¢. 305/2018 Z. z. o chrancnych
oblastiach prirodzeng) akumulacic vod v platnom zneni.

Z hladiska prevadzky mozno oakavat pozitivne vplyvy na zivoiné prostredie v dosledku znizenia cestngj
dopravy (pokles cmisii a prachovych ¢astic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Kvsuckv cvklistickv kondor (KYS CK

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom aj vyhl'adovom obdobi respektovat’ lokalizaciu, Sirkove a smerove
usporiadanie, redpektovat’ rezervaciu izemia pre stavby novyeh tsekov. Koridor je obojstranne situovany
v udoli rick Kysuca a Cicriianka a v ramei Kysuckého sidleného pasu, v usckoch Zilina — Kysucké Nové
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Mesto — Dunajov - Krasno nad Kysucou — Oséadnica — Cadea - Cierme — Skalité §t.hr. SR/PR/CR —
Skalit¢/Scrafinov st.hr. SR/PR.

Cyvklotrasa je situovand v uzemi, v ktorom plati 1. stupeil ochrany podla zakona & 343/2002 Z. z.
o ochranc prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Nezasahuje do Ziadncho vizemia ndrodng)
sustavy chrancnvch tzemi. ani do uzemi curdopskej sistavy chrancnych zemi Natura 2000 (SKCHVU -
chrinené vtadie dzemia, SKUEV — dzemia eurdpskeho vvznamu). Prechadza v tesney blizkosti
SKUEV0833 Sutok Kysucc a Bystricou. Predpoklad zasahu do nickolkych prvkov USES, napr.:
premostenie Kysuce, ktora predstavuje nadregionalny biokoridor, terestricky nadregiondlny biokoridor
Skoréa - Tabor. d'alcj terestricky regionalny biokoridor Klubina - Chotamy kopec, hvdricko-terestricky
regionalny biokoridor vodny tok Bystrica, terestricky regionalny biokoridor Vvsoka nad Kysucou —
Osadnica, hydricko-tercstricky nadregionalny biokoridor — vodny tok Kysuca a Cicrianka, terestricky
nadrcgionalny biokoridor Vel'ky Polom - Skalit¢ - Ricka. Realizaciou uvedenvech usckov nic je
predpoklad ohrozenia, resp. obmedzenia biokoridorovej funkeie uvedenych prvkov USES.

Cely hodnoteny usck zasahuje do CHVO Beskydy a Javomiky, Vystavba a prevadzka cvklotras nic je
v uzemi CHVO obmedzena alcbo limitovana. nevyhnutné jo viak dodrziaval prisluin¢ opatrenia na
ochranu vad definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzene) akumulacie vod
v platnom zneni.

Z hl'adiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zniZenia cestngj
dopravy (pokles emisii a prachovych Castic z dopravy, mieme znizenie hluénosti z prevadzky), ¢o sa
pozitivnc odrazi a) na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Hormokyvsuckv evklisticky koridor (11KY CK)

Variant 1 a 2 navrhujc: v navrhovom aj vvhladovom obdobi respektovat lokalizaciu, Sirkove a smerové
usporiadanic, respcktoval’ rezervaciu zcmia pre stavby novyeh usckov. Koridor je obojstrannc situovany
v adoli riek Kysuca, Bystrica. Vychylovka a v ramcei Kysuckého sidleného pasu, v usekoch Makov —
Turzovka — Cadca — Os¢adnica - Krasno nad Kysucou — Stara Bystrica — Nova Bystrica — Vychylovka —
hr. CA/NO.

Cyklotrasa pretina regionalny biokoridor — ricka Kysuca a nadregionalny biokoridor Kysuca a Cieriianka.
Ccly hodnoteny usck zasahujc do CHVO Beskydy a Javomiky. Vystavba a prevadzka cvklotras nic jc
v uzemi CHVO obmedzena alebo limitovana, nevyhnutné je v8ak dodrziavat’ prisludné opatrenia na
ochranu vod definované v zakone ¢. 305/2018 Z. z. o chrancnych oblastiach prirodzencj akumulacic vod
v platnom zneni. Hodnoteny usek nezasahwe do chraneného dzemia narodne) sustavy ani eurdpske)
sustavy chrancnych uzemi. Prechadza v tosnej blizkosti SKUEV0833 Sutok Kysuce a Bystricou.
Predpoklad zasahu do nickolkych prvkov USES napr. terestricky nadregionalny biokoridor Skoréa -
Tabor, dalgj terestricky regionalny biokoridor Klubina - Chotamy kopcec, hydncko-terestricky regionalny
biokoridor vodny tok Bystrica. terestricky rcgionalny biokoridor Vysoka nad Kysucou — Oscadnica,
hydricko-terestricky nadregionalny biokoridor - vodny tok Kysuca a Ciermanka, terestricky
nadrcgionalny biokoridor Vel'ky Polom - Skalit¢ - Ricka. Realizaciou uvedenvech usckov nic je
predpoklad ohrozenia, resp. obmedzenia biokoridorovej funkcic uvedenych prvkov USES.

Z hladiska prevadzky mozno oakavat pozitivne vplyvy na zivoiné prostredie v dosledku znizenia cestngj
dopravy (pokles cmisii a prachovych ¢astic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obvvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Hormooravsky cvklisticky koridor (HOR CK
Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom aj vyhl'adovom obdobi respektovat’ lokalizaciu, Sirkove a smerove
usporiadanie, redpektovat’ rezervaciu izemia pre stavby novych tsekov. Koridor je obojstranne situovany

v idoli rick Bicla Orava, Orava a Oravica a v ramci scverngj Casti Oravskcho sidlencho pasu. v tsckoch
hr. CA/NO — Oravska Lesnd — Tapedovo — Oravska prichrada — Ustie nad Prichradou - Trstend — Vitanova
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— Sucha Hora - §t hr. SR/PR, vctva Tapegovo - Namestove — Bobrov — sthir, SR/PR, vetva Ustic nad
Prichradou — Trstena — §t.hr. SR/PR.

Predpoklad trasovania v blizkosti. resp. z;'lS;lh do: CHKO Horna Orava, CHKO Kysuce, SKUEV0304
Oravska vodna nadrz, SKUEV 0638 Ustic Biclej Oravy, SKUEV0777 Starobvstrick¢ penoveové
pramenisko. SKCHV U008 Horna Orava, Ramsarska lokalita Mokrade Oravskej kotliny.

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: provincialne biocentrum Vychylovka - Ricénica,
nadregiondlne biocentrd Krivan - Surdiky, Hladovské bory — Suchohorské bory — Rudné, regionalne
biocentra Oravska vodna nadrz a okolic. Jelednia, regionalne bickoridory Sosnina — Surdiky. Oravska
Lesna — Krusetnica, Oravska Lesnd — Zakamenné. Tapeéovo — Lokca, Bobrov — Jablonka, Aluvium Bielej
Oravy, Polhoranky. ako aj do biotopov narodncho a curdpskcho vyznamu.

Cast hodnoteného tscku zasahuje do CITVO Beskydy a Javorniky. Vystavba a provadzka cyklotras nic
je vuzemi CHVO obmedzena alebo limitovana, nevyhnutné je v8ak dodrziavat prislu$né opatrenia na
ochranu véd definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chrancnych oblastiach prirodzene) akumulacic vod
v platnom zncni.

Z hladiska prevadzky mozno oakavat pozitivne vplyvy na zivoiné prostredie v dosledku znizenia cestngj
dopravy (pokles cmisii a prachovych ¢astic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obvvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Terchovskv cvklisticky koridor (TER CK

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom aj vyhl'adovom obdobi respektovat’ lokalizaciu, Sirkove a smerove
usporiadanie, re§pektovat’ rezervaciniizemia pre stavby novych usekov. Koridor je obogjstranne situovany
v udoli ricky Varinka a v rimei Varinskcho sideIného pasu. v usckoch VD Zilina — Varin — Krasiany -
Bela — Terchova.

Navrhovana cvklotrasa pretina Gzemie eurdpskeho vvznamu SKUEV0221 Varinka (Gzemie zdrovei
predstavuje PP Krasniansky luh. regionalne biocentrum Krasniansky luh a OP NP Mala Fatra). zasahujc
do SKCHVYUQO13 Mala Fatra. Trasa na nieckol'kych miestach pretina regionalny hvdricko-terestricky
biokoridor — potok Varinka,

Ccly hodnoteny usck zasahujc do CHVO Beskydy a Javomiky. Vystavba a prevadzka cvklotras nic jc
v uzemi CHVO obmedzena alebo limitovana, nevvhnutné je vdak dodrziavat’ prislusné opatrenia na
ochranu vod definované v zakone ¢. 305/2018 Z. z. o chrancnych oblastiach prirodzencj akumulacic vod
v platnom zncni.

Z hladiska prevadzky mozno oakavat pozitivne vplyvy na zivoiné prostredie v dosledku znizenia cestng
dopravy (pokles cmisii a prachovych ¢astic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Oravskv cvklisticky koridor (ORA CK)

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom aj vyhl'adovom obdobi respektovat’ lokalizaciu, Sirkove a smerove
usporiadanie, re§pektovat’ rezervaciniizemia pre stavby novych usekov. Koridor je obojstranne situovany
v udoli ricky Orava a v ramei Oravského sidlencho pasu, v isckoch Kralovany — Pamica — Dolny Kubin
- Oravsky Podzamok — Tvrdosin — Trstena — $t.hr. SR/PR, vetva Dolny Kubin — Vysny Kubin - Jascnova
— Studniéna — Komjatnd — Hubova, vetva Jascnova — Likavka/RuZzomberok, vetva Vvény Kubin — Osadka
— Lucky — Liptovska Tcpla.

Predpoklad trasovania v blizkosti, resp. zasah do: NP Mala Fatra a jcho ochrann¢ho pasma. SKUEV0663
Sip. SKUEV0243 Orava, SKUEV0252 Mala Fatra, SKCHVU050 Chodské vrchy, SKCHVUOIL3 Mala
Fatra. CHA Ricka Orava, Ramsarska lokalita Ricka Orava a jcj pritoky.

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: biosferické biocentrum Mala Fatra, provincialne biocentrum
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Choé. nadregionalne biocentrum Choéské vrchy, regionalne biocentra Bicla skala, Osiéiny, Pamické
Strkoviska, nadregionalny biokorider Ricka Orava, nadregionalny biokoridor Vel'ka Fatra — Cho¢ —vrchy
Mala Fatra, rcgionalne biokoridory Oravica, Studeny potok, Tatry — Kopec — Budin, Trstenik - Sip,
Minéol — Sopusky — Orava - Hrndarky, Mincéol Sopusky - Orava, Hméarky - Cho¢, Hméarky - Ostra
a Tupa skala ako aj do biotopov narodného a eurdpskeho vvznamu.,

Z hladiska prevadzky mozno oakavat pozitivne vplyvy na zivoiné prostredie v dosledku znizenia cestng
dopravy (poklcs cmisii a prachovych Castic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). €o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obvvatel'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Rajecky cvklisticky koridor (RAJ CK

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom aj vyhl'adovom obdobi respektovat’ lokalizaciu, Sirkove a smerove
usporiadanic, re§pektoval rezervaciu dzemia pre stavby novych iisckov. Kondor je obojstrannc situovany
v udoli ricky Rajéianka a v ramci Vazskcho a Rajeckého sidelného pasu, v isckoch Zilina - Rajecké
Teplice — Rajec.

Vedenie cyklotrasy v smere Zilina (Zel. stanica Zarieéie) - Rajecké Teplice - Banova. Bytéica, Lictavska
Lucka. Lictava. Poribka, Lictavska Svinna, Turic, mestska ¢ast” Rajeckvch Teplic - Poluvsic nad
Rajéiankou, Rajecké Teplice) v dizke cca 14.41 km. Cvklotrasa vedie po miestnvch. uéelovych
komunikaciach, &i polnych cestach, popri Zelezniéngj trati, popri vodnom toku, alcbo je budovana ako
uplne nova, teda ako samostatné teleso umiestnené v teréne v zavislosti od priestorovych, finanénych a
majetkopravnych moznosti.

Cvklotrasa j¢ navrhovana v tcsnom dotvku s PP Poluvsianska ihla a izemim Natura 2000 - SKUEV 0667
Slneéne skaly (uzemic zaroven predstavujc PR Slneéné skalv a regionalne biocentrum — Slneéné skaly).
Cvklotrasa na nickol'kych miestach premostuje ricku Rayéianka, ktora predstavuje regionalny biokoridor,
Z hl'adiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivie vplyvy na Zivotné prostredic v ddsledku zniZenia cestng
dopravy (poklcs cmisii a prachovych Castic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). €o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obvvatel'stva.

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa nclidia ani v ¢asovej ani pricstorove) realizacii.

Martinsky cvklisticky koridor (MTY CK)

Variant 1 a 2 navrhuje; v navrhovom aj vyhladovom obdobi redpektovat’ lokalizaciu, irkové a smerové
usporiadanic, re§pektoval rezervaciu Gizemia pre stavby novveh usckov, Kondor je obojstranne situovany
v (doli ricky Turicc a v ramci Sidclngj sustavy Turéianskej kotliny, v isckoch Lipovee - Vriatky — Martin
— Kosdtany — Turéianske Teplice.

Predpoklad trasovania v blizkosti. resp. zasah do: ochranné pasmo NP Mala Fatra. SKUEV0382 Turice
a Blatnicky potok, NPR Turicc, Ramsarska lokalita Mokrade Turca.

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: nadregionalne biocentrum Turiec, nadregionalny biokoridor
Turice, regionalny biokoridor Trebostovo - Zaboric, regiondlne biokoridor Vodny tok Teplica. ako aj do
biotopov narodncho a curopskcho vyvznamu.

Z hladiska prevadzky mozno oakavat pozitivne vplyvy na zivoiné prostredie v dosledku znizenia cestngj
dopravy (pokles cmisii a prachovych Castic z dopravy, mieme zniZenic hluénosti z prevadzky). €o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v Casove) ani priestorove) realizacil.

Fatransko — Oravsky cvklisticky koridor (FOR CTK)

Variant 1 a 2 navrhujc: v navrhovom aj vvhladovom obdobi respektovat lokalizaciu, Sirkove a smerové
usporiadanie, redpektovat’ rezervaciu uzemia pre stavby novyvch usekov. Koridor je situovany vo
vidicckom a prirodnom pricstore a v rdmei subregionov cestovného ruchu Terchovska dolina a Kvsucka
Vrchovina. v usckoch Varin — Dolna Tizina - Terchova — Zazriva — Oravska Lesna/Flaj$ova - Oravska
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Lesna, vetva Zazrivd — Parnica.

Predpoklad trasovania v blizkosti, resp. zasah do: NP Mala Fatra a jcho ochranné¢ho pasma. CHKO Homa
Orava, SKUEV0252 Mala Fatra, SKUEV0221 Varinka, SKUEV0251 Zazrivské lazy. SKCHVUOOR
Homa Orava. SKCHVUO013 Mala Fatra, Ramsarska lokalita Ricka Orava a j¢j pritoky, NPR Ticshavy,
PR Vclka Luéivna.

Predpokladany jo aj zasah do prvkov USES: biosferické biocentrum Mala Fatra, nadregionalne
biocentrum Mincol, nadrcgionalne biocentrum Zazrivské lazy, nadregionalny biokoridor Javorinka -
Minéol. ako aj do biotopov narodncho a curdpskcho vyznamu.

Cast hodnoteného tscku zasahuje do CHVO Beskvdy a Javorniky. Vystavba a prevadzka cyklotras nic
je vizemi CHVO obmedzena alcbo limitovand, nevyvhnutng je v8ak dodrZiavat’ prislusné opatrenia na
ochranu véd definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chrancnych oblastiach prirodzene) akumulacic vod
v platnom zneni.

Z hl'adiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivom¢é prostredic v désledku zniZenia cestng)
dopravy (pokles emisii a prachovych castic z dopravy, micrne zniZenic hluénosti z prevadzky), ¢o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obvvatel'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Malofatranskv cvklisticky korider (MFA CTK)

Variant 1 a 2 navrhuje; v navrhovom aj vyhladovom obdobi redpektovat’ lokalizaciu, irkové a smerové
usporiadanic, rcpcktoval’ rezervaciu tzemia pre stavby novveh usckov. Kondor jo situovany vo
vidicckom a prirodnom pricstore a v ramei Malofatranského podhorského sidclného pasu (v subregione
cestovného ruchu Rajecka dolina), v usekoch Varin — Streéno — Strafiavy — Kunerad — Kamenna Poruba
— Rajockd Lesna - Fagkoy — Ciémany — hr. ZSK/TNSK, vetva Rajec - Velkd Cierna — hr. ZSK/TNSK.,

Predpoklad trasovania v blizkosti. resp. zasah do: CHKO Strazovské vechy, SKUEV0236 Strazovske
vrehy, SKCHVYUOL3 Mala Fatra, SKCHVUO28 Strazovské vrchy.

Predpokladany' je aj zasah do prvkov USES: nadregiondlne biocentrum StraZov — Sadocks vrchy,
regionalne biocentrum Luky pri Rajéianke, nadregionalny biokoridor ricka Vah. regionalne biokoridory
Prepojenie Kozol — Salovské vrehy, Prepojenie Salovské vrchy — Strazovské vrehy, Vodny tok a niva
Rajcianky, ako aj do biotopov narodného a curopskcho vvznamu.

Cast” hodnotencho tscku zasahuje do CHVO Strasovské vichy. Vystavba a prevadzka cyklotras nic jo
v uzemi CHVO obmedzena alebo limitovana, nevyhnutné je v8ak dodrziavat’ prisludné opatrenia na
ochranu vod definované v zakone ¢. 305/2018 Z. z. o chrancnych oblastiach prirodzene) akumulacic vod
v platnom zncni.

Z hladiska prevadzky mozno oakavat pozitivne vplyvy na zivoiné prostredie v dosledku znizenia cestngj
dopravy (pokles cmisii a prachovych Castic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Velkofatransky cvklisticky koridor (VFA CTK

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom aj vyhl'adovom obdobi respektovat’ lokalizaciu, Sirkove a smerove
usporiadanie, redpektovat’ rezervaciu uzemia pre stavby novyvch usekov. Koridor je situovany vo
vidicckom a prirodnom pricstore a v ramci Velkofatranského podhorsk¢ho sidelného pasu, v usckoch
Su¢any — Turéianska Stiavnicka - Bela-Dulice — Blatnica — Mogovee — Turéianske Teplice — Homa
Stubiia — Sklen¢ - hr. ZSK/TNSK., vetva Hormna Stubiia — Turéek - hr. ZSK/BBSK.

Predpoklad trasovania v blizkosti. resp. zasah do: NP Velka Fatra a jcho ochranného pasma, SKUEV(0238
Velka Fatra. SKCHVUO33 Velka Fatra, CHA Mofovské aleje, NPR Stary hrad, PP Domasinsky
meander, PP Sutovskd epigenéza, SKUEV0663 Sip, NP Velka Fatra (veatane OP), PR Ivachnovsky luh,
CHA Siclnicky borovicovy haj, CHA Ratkovo, NP Nizke Tatry (vratanc OP), SKCHVUO18 Nizkc Tatry,
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SKUEV0310 (SKUEV0310) Kralovohol'ské Tatry (nadrcgionalne biocentrum), SKUEV0296 Turkova
(NPR).

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: provincidlne biocentrum Bralna Fatra, nadregionalne
biocentrum Turice, nadregionalne biokoridory Uzemic Handlova - Turéck, Vodny tok Turice, Vtagnik,
regionalne biokondory Kantorsky potok, Blatnicky potok. Klastor pod Znicvom — MosSovec, Trebostovo
— Zaborie, Vodny tok Teplica, Katova skala — Sklabinsky hrad — Nad Bastou. ekoton Velkej Fatry
Blatnica - Sklabiiia, ako aj do biotopov narodného a curdpskeho vvznamu.

Cast hodnoteného tscku zasahuje CHVO Velka Fatra. Vystavba a prevadzka cyklotras nic je v uzemi
CHVO obmedzena alebo limitovana, nevvhnutné je vak dodrziavat’ prisludné opatrenia na ochranu vod
definovane v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzencj akumulacic vod v platnom
zneni.

Z hladiska prevadzky mozno oakavat pozitivne vplyvy na zivoiné prostredie v dosledku znizenia cestng;
dopravy (poklcs cmisii a prachovych Castic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). €o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov 1 a 2 su vplyvy na Zivoiné prostredie a obvvatel'stvo identické. nakolko
sa nelisia ani v ¢asovej ani pricstorovej realizacii.

TA CTK

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom aj vyhl'adovom obdobi respektovat’ lokalizaciu, Sirkove a smerove
usporiadanic, re$pcktovatl’ rezervaciu lzemia pre stavby novych usckov, Koridor je situovany vo
vidicckom a prirodnom pricstorc a v ramci Nizkotatranského podhorského sidelného pasu (v
subregionoch cestovného ruchu Deméanovska dolina a Horny Liptov), v Gsekoch Ruzomberok — Liptovské
Sliage — Partizanska Cupéa — Pavéina Lehota — Podturefi- Liptovsky Hradok —Dovalovo - Liptovska
Kokava — Podbanské — hr. ZSK/PSK.

Predpoklad trasovania v blizkosti, resp. zasah do: NP TANAP a jeho ochranncho pasma, NP NAPANT
a jcho ochrannc¢ho pasma, SKUEV0141 Bela, SKUEV0302 Dumbicrske Tatry, SKUEV0306 Pod suchym
hradkom. SKCHVUO18 Nizke Tatry, SKCHVUO30 Tatry.

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: nadregionalne biocentrum Tatry, nadregionalne biocentrum
Dumbicrske Nizke Tatry. regiondlne biocentrum Chrasmé, nadregionalny biokoridor Bela, nadregionalny
biokoridor Dumbierske Tatry — Choéské vrehy, regionalny biokoridor Vah, ako aj do biotopov narodného
a eurdpskeho vyznamu.

Nizkotatransky cvklisticky koridor

Cast hodnoteného tscku zasahujc do CHVO Nizke Tatry. Vystavba a prevadzka cyklotras nic je v izemi
CITVQ obmedzena alcbo limitovana. ncvyvhnutng jo vak dodrziavatl prislu$né opatrcnia na ochranu vod
definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzene akumulacic vod v platnom
zneni.

Z hl'adiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivotng prostredic v dosledku zniZenia cestngj
dopravy (pokles cmisii a prachovych ¢astic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivnc odrazi a) na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Zapadotatransky cvklisticky koridor (ZTA CTK)

Variant 1 a 2 navrhujc: v navrhovom aj vvhladovom obdobi respektovat lokalizaciu, Sirkove a smerové
usporiadanic, reSpcktoval rczervaciu uzemia pre stavby novych usckov. Koridor jc situovany vo
vidicckom a prirodnom pricstore a v ramgci subregionoy cestovného ruchu Studeny Potok a Svorad, v
usckoch Vitanova — Zuberee — Kvadany — Podbanské — hr, ZSK/PSK, vetva Kvacany - Liptovska Siclnica.

Predpoklad trasovania v blizkosti, rcsp. zasah do: Biosférickej rezervacic Tatry, NP TANAP ajcho
ochrann¢ho pasma, SKUEV0145 Mcdzi bormi, SKUEV0141 Bela, SKUEV0307 Tatry, SKUEV0192
Proscéné. SKUEV0306 Pod suchym hradkom. SKCHV U030 Tatry, SKCHVU030 Choéské vrehy. NPR
Osobitd. NPR Kdprova dolina, NPR Vazecka Dolina. NPR Kvaéianska dolina.
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Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: biosferické biocentrum Tatry, nadregionalne biocentrum
Proscéné. regionalne biocentrum Jeledna, regionalne biocentrum Magura, nadregionalny biokoridor Bela,
regionalne biokoridory Suchy potok, Jalovecky potok, Tatry — Kopee — Budin, ako aj do biotopov
narodncho a curopskeho vyznamu,

Z hladiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zniZenia cestngj
dopravy (pokles emisii a prachovych Castic z dopravy, mieme znizenie hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivnc odrazi a) na zdravi obyvatcl'stva.

Z hladiska porovnania variantov | a 2 su vplyvy na Zivotn¢ prostredic a obvvatcl'stvo identické. nakolko
sa nelidia ani v ¢asove) ani priestorove) realizacil.

Liptovsko - Horehronskvy cvklisticky koridor (LHY CTK)

Variant 1 a 2 navrhujc: v navrhovom aj vvhladovom obdobi respektovat lokalizaciu, Sirkove a smerové
usporiadanic, reSpcktoval rczervaciu uzemia pre stavby novych usckov. Koridor jc situovany vo
vidicckom a prirodnom pricstore a v ramei subregionu cestovncho ruchu Horny Liptov, v usckoch Vodna
nadrz Cicry Vah — dolina Ipoltica — hr. ZSK/BBSK.

Predpoklad trasovania v blizkosti, resp. zasah do: NP Nizke Tatry, SKUEV0310 Mala Kral'ovoholské
Tatry, SKCHVUO18 Nizke Tatry

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: nadregionalne biocentrum Kralovohol'ské Tatry, ako aj do
biotopov narodncho a curopskcho vyvznamu.

Cast” hodnoteného useku zasahuje CHVO Nizke Tatry. Vystavba a prevadzka cyklotras nie je v uzemi
CHVO obmedzena alcbo limitovand, nevvhnutné je viak dodrZiavatl prisluiné opatrenia na ochranu vod
definovane v zakone €. 305/2018 Z. z. o chrancnych oblastiach prirodzencj akumulacic vod v plathom
zneni.

Z hl'adiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivom¢é prostredic v désledku zniZenia cestng)
dopravy (poklcs cmisii a prachovych Castic z dopravy, micme zniZenic hluénosti z prevadzky). €o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obvvatel'stva,

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

Donovalsky cvkloturisticky koridor (DON CTK)

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom aj vyhladovom obdobi redpektovat’ lokalizaciu, Sirkové a smerové
usporiadanic, rcpcktoval’ rezervaciu tzemia pre stavby novveh usckov. Kondor jo situovany vo

vidicckom a prirodnom priestore a v ramei na uzemi subregionu cestovncho ruchu Revicka dolina, v
usekoch Likavka/Ruzomberok — Liptovskd Osada — hr. ZSK/BBSK - Donovaly.

Cyklotrasa je z asti uz rcalizovana, déjde k legalizacii a doplneni Gsckov. Navrhovana cvklotrasa jo
trasovana v blizkosti, rcsp. zasahuje do NP Vclka Fatra (vratanc OP). NAPANT (vratanc OP),
SKUEV0164 Revica (CHA Revuca. regionalny biokonidor, genofondova lokalita), SKCHVUO18 Nizke
Tatry, SKUEV0197 Salatin. SKUEV0198 Zvolen, SKCHVUO33 Velka Fatra. Zasah do nadregionalncho
biokoridoru Dumbierske Nizke Tatry — Velka Fatra, predpokladany je aj zasah do biotopov narodného
a curopskcho vvznamu.

Z hl'adiska prevadzky mozno o¢akavat pozitivne vplyvy na Zivotn¢ prostredic v dosledku zniZenia cestngj
dopravy (pokles emisii a prachovych Castic z dopravy, mieme znizenie hluénosti z prevadzky). ¢o sa
pozitivnc odrazi a) na zdravi obyvatcl'stva.

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa nclidia ani v ¢asovej ani pricstorove) realizacii.

Javornicko-Beskydsky cyklisticky koridor (JBS CTK)

Variant 1 a 2 navrhuje: v navrhovom aj vyhladovom obdobi redpektovat’ lokalizaciu, Sirkové a smerové
usporiadanic, reSpcktoval rczervaciu uzemia pre stavby novveh usckov. Koridor jc situovany vo

vidieckom a prirodnom priestore a v ramci subregionu cestovného ruchu Homé Kysuce, v asekoch (Velké
Karlovice) - §. hr.SR/CR - Makov/Kasamne - Vclké Rovné/Semcete§ - Ochodnica/Petranky —

170



Zékgpéic/(]ﬁcc":'ovci - CadcafHusziyik - Cz}dca, vetva Cadea — Cadea/Podzavoz - Cadca/Milosova — &t hr.
SR/CR. vetva Cadca/Podzavoz — Cadca/Cadecka — Skalité — Oséadnica.

Predpoklad trasovania v blizkosti, resp. zasah do CHKO Kysuce, NPR Velky Javornik, SKUEV 0642
Javornicky hreben. SKUEV 0836 Zakopéianske Iuky, SKUEV0839 Kolarovicke luky, SKUEV0833
Satok Kysuce s Bystricou.

Predpokladany je aj zasah do prvkov USES: nadregionalne biocentrum Velky Javornik, regiondlne
biocentrum Rakova — Vicov — BlaZkova chotarny kopee, nadregionalny biokoridor NRBK I, NRBK 11,
NRBEk IV, regionalny biokoridor — RBk2. ako aj do biotopov narodného a curdpskcho vyznamu.

Cast hodnoteného tscku zasahuje do CHVO Boskvdy a Javorniky. Vystavba a prevadzka cyklotras nic
je vizemi CHVO obmedzena alcbo limitovand, nevyvhnutng je v8ak dodrZiavat’ prislusné opatrenia na
ochranu véd definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chrancnych oblastiach prirodzenej akumulacic vod
v platnom zneni.

Z hl'adiska prevadzky mozno odakavat pozitivne vplyvy na Zivomn¢ prostredic v dosledku zniZenia cestne)
dopravy (poklcs cmisii a prachovych Castic z dopravy, micme znizenic hluénosti z prevadzky). o sa
pozitivne odrazi aj na zdravi obvvatel'stva.

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa ncli$ia ani v ¢asovc) ami pricstorovej realizacii.

CYKLISTICKA DOPRAVA - Sumarizacia environmentalnych vplyvoy

Z hladiska celkového hodnotenia cyvklotras neboli identifikované vyrazné negativne vplyvy na jednotlivé
zlozky Zivotncho prostredia. Hodnotené uscky na nicktorveh micstach zasahujo do chrancnych tzemi
narodncj sustavy pripadnce curdpskej ststavy chrancnych uzemi. Z pohl'adu migracic nic jo predpoklad,
ze cvklodopravné trasy budn vytvdrat bariéru, cvklotrasy budio volne priechodné, nebudia oplotené,
osvctlend a bud realizované premostenia s dostatoénym profilom.,

Prcd vystavbou bude potrebné identifikoval” pripadné zasahy do biotopov narodného a curdpskcho
vyznamu a inventarizovat’ dreviny rastice mimo les v zabere stavby. Vo vyviSom stupni projektovej
pripravy budc potrebné vypracoval hodnotenic vplyvov stavby na uzemia sustavy Natura 2000 v zmysle
¢lanku 6.3 smemice 92/43/EHS o ochrane prirodzenych biotopov a volne zijucich zivoichov a rastlin,
pre uscky, ktoré zasahujii do uzemi sustavy Natura 2000 a ticto neboli posudené. Obdobiu vystavby bude
nevvhnuing venovat’ zvydenu pozomost, minimalizovat’ pripadné zasahy vo vodnych tokoch aich
bezprostrednom okoli, realizoval opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod. Mostné objekty
by mali by¥l navrhnuté s dostatodnou vvikou a paramctrami pre bezkolizny prechod Zivodichov
a vvbavené opatreniami proti stretom s vtactvom.

Casti hodnotenych tsckov zasahuje do CHVO. Vystavba a prevadzka cvklotras nic je v izemi CHVO
obmcdzena alcbo limitovana, ncvvhnutné je v8ak dodrziaval prisluiné opatrcnia na ochranu vod
definované v zakone €. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzeng akumulacie vad v platnom
zZneni.

Z hladiska buducej prevadzky vsetky navrhovan¢ opatrcnia prispeji ku skvalitneniu cyvklistickej
infradtruktary a nasledne 1 k zv¥deniu podielu cvklisticke) dopravy, ¢o mdze mat’ za nasledok zniZzenie
cclkového zncéistenia ovzdusia automobilovou dopravou a hlavne zvySenic pohybovej aktivity
obyvvatel'stva s naslednym pozitivavm dopadom na jeho zdravie (obezita, kardiovaskulare choroby a
podobne) a z pohladu bezpeénosti prispeji k zniZeniu dopravnej nchodovosti. Co sa takticz pozitivie
prejavi aj na zdravi obyvatel'stva.

Verejna osobnd doprava

Do Variantov | a 2 su zhodne premietnuté odporidané riefenia projektu Integrovaného dopravného
systému Zilinského kraya, (dalej len ,ID ZK*) a SURDM ZSK.

Optimalna funkénost 1D ZK predstavujc najvyssiu strategicka prioritu kraja v oblasti zabezpeéenia
dopravng) dostupnosti tzemia. Je viazana na uvadzané strategické dokumenty a nariadenia vvse

legislativne) arovne EK a stotoZiiuje sa s fiou 1 odbornd vercjnost participujiica na vypracovani nového
Planu hospodarskcho a socialncho rozvoja ZSK 2021+ (d’alej len . ,PHSR ZSK 2021%).
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Intcgrovany dopravny systém Zilinského kraja (d'alej len ,ID ZK™) : V navrhovom i vihladovom obdobi
chranit’ a redpektovat’ existujiicu a planovani dopravnu infradtruktiru zaradeni do projcktu 1D ZK,
pozostavajicu z ploch:

s Torminaloy intcgrovancj dopravy T ID ZK ktoré si funk&nc a pricstorovo previazané so
zelezniénymi  a autobusovymi stanicami  a obvykle obsahuju parkovacie a odstavné plochy
automobilovej dopravy, parkovacic plochy a zariadenia cvklisticke) dopravy, plochy pesej dopravy
a plochy objcktov prevadzkovej vvbavenosti termindloy,

» Autobusovych a zelezniénych stanic a zastavok,

e Zachytnych parkovisk automobilove) a cyklistickej dopravy v pricstoroch Zclezmiénych zastavok.

Stavby ID ZK:

oV navrhovom a vyhladovom obdobi realizovat stavby, rekontrukeie a modemizacie zelezménych
a autobusovych stanic, tcrminalov ID, Bytda, Zilina, Varin, Martin, Vritky, Krafovany,
Ruzomberok. Liptovsky Mikulas, Liptovsky Hradok, Kyvsucké Nové Mesto, Krasno nad Kysucou,
Cadca, Rajecké Teplice. Rajec. Turdianske Teplice, Turzovka, Makov, Dolny Kubin, Tyrdogin,
Trstena. Namestovo.

e Vzmysle projektov ID ZK v navrhovom a vyhladovom obdobi realizovat stavby zachvtnych
parkovacich pléch automobilovej a cvklistickej dopravy na Zelezniénych zastavkach ZK. na
vstupoch do stredisk v subregionoch cestovného ruchu Terchovskd dolina. Pod Chodom, Oravska
prichrada, Studeny Potok, Revicka dolina, Demanovska dolina, Liptovska Mara, Homy Liptov,
Svorad, Bocianska dolina, Horn¢ Kysuce. Kyvsucka vrchovina. Rajecka dolina, Turice.

eV zmysle projektov ID ZK v navrhovom a vvhladovom obdobi uprednostnit vystavbu zachytnych
parkovacich ploch automobilove) dopravy vybavenvch zariadeniami pre alternativny pohon
automobilov, umoziujiel zriadenie nizkoemisnych a bezemisnych zon v urbanizovanom dzemi
sidicl a na Gzemi subregionoy a stredisk cestovného ruchu.

Nakol'ko sa jedna o infrastruktirnc opatrenia spocivajuce v rekonstrukeii dopravnej vyvbavenosti mozno
pri realizdcii opatreni oéakavat’ mierne zvvienie nepriaznivych vplyvov na Zivotné prostredie (hluénost,
prasnost. odpady a podobng), jedna sa vSak o kratkodobé vplyvy viazané vyhradne na obdobic
rckonstrukeic a vystavby.

Z hl'adiska celkového hodnotenia ndvrhov neboli identifikované vyrazné pozitivne vplyvy na jednotlivé
zlozky zivotn¢ho prostredia hlavne kvdli zniZeniun dopravnej zataZe na cestng sicti. plynulostou a
bezpeénostou dopravy, znizeniu objemov produkcic skodlivin dopravou a v koncénom dosledku
zlepdenim kvality Zivotného prostredia.

Z hl'adiska porovnania vanantoy 1 a 2 si vplvvy na Zivotng prostredic a obyvatel'stvo identické. nakolko
sa nclidia ani v ¢asovej ani pricstorove) realizacii.

. CELKOVE HODNOTENIE  VPLYVOV ~STRATEGICKEHO DOKUMENTU NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU
ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI (NATURA 2000)

Primerané hodnotenie strategického dokumentu na dzemia eurdpske) sustavy Natura 2000 (Nechay, ).,
fecbruar 2024) bolo objednané a spracované ako sudast’ odbormného posudku. § munisterstvom, ako
prishudnym organom ochrany prirody a krajiny. bolo prekonzultované 12. marca 2024 v Bratislave. Na
zaklade doruéenvch stanovisk sprav narodnvch parkoyv k primcranému hodnotcniu a odporiéani z
prerokovania pracovného navrhu primerandho hodnotenia konaného dia 30. 11. 2023 v Ziline. bolo
konstatované, z¢ so zavernu sthlasia, poZiadavky uvedené v zavaznom stanovisku &, 1220/2023-6.3 z 10.
fecbruara 2023 boli splnené a preto nic jo potrcbné vvdat’ opitovné stanovisko. Primcrané hodnotenic
vyhodnotilo vetky varianty konceptu azemného planu regionu z pohladu ich vplyvu na integritu nzemi
Natura 2000 z hladiska ciclov ich ochrany a nzikové ¢innosti oznadilo ako -2/-1, pri ktorvch bude
potrebné podrobnejSie hodnotenie v d’alSich stuptioch predprojektove; a projektove) pripravy s
definovanim presnych tras a tcchnickveh riceni navrhovanych prvkov, Podl'a zaverov hodnotenia Ziaden
variant strategick¢ho dokumentu ncma nepriaznivy vplyv na integritu uzemi Natura 2000 z hl'adiska
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Vv

ciclov ich ochrany a koncept gzemncho planu regionu samostatne alebo v kombindcii s inym planom
nema ncpriaznivy vplyy na integritu dzemi Natura 2000 z hladiska ciclov ich ochrany, nakol'ko
strategicky dokument nenavrhuje nové funkéné plochy, ale ich prebera z plamych dzemnoplanovacich
dokumentacii a ostatnych podkladov.

ZAVERY

Vysledok procesu posudzovania.

Na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvov strategického dokumentu .,Uzemny plan regiénu
Zilinského kraja™ na Zivotn¢ prostredic v silade s ustanoveniami zakona, pri ktorom sa zvazil vyznam
ofakavanych vplyvov strategického dokumentu na Zivotné prostredie. chranené Gzemia a zdravie
obvvatclI'stva, z hlladiska ich pravdepodobnosti. rozsahu a trvania, so zameranim najmi na silad s
ostatnymi stratcgickymi dokumentmi na cczhrani€nej. narodncj a regiondalngj urovni. Giroven spracovania
oznamenia, uréeny rozsah hodnotenia, roven spracovania spravy o hodnoteni strategick¢ho dokumentu,
vysledku verejného prerokovania pre spravu o hodnoteni strategického dokumentu. doslvch stanovisk a
konzultacii pocas celého priebehu procesu posudzovania a za siéasného stavu poznania

sa odporafa

schvalenic strategického dokumentu . Uzemny plan regionu Zilinského kraja™ v zneni, v ktorom bol
predlozeny na posudzovanic vplyvov na zivotné prostredic a na zaklade ktorcho bola vypracovana sprava
o hodnoteni.

Zarovei je potrebné zohl'adnit” opatrenia uvedené v kapitole V1.3 zavereéncho stanoviska a zapracovat’
ich do predmetncho strategick¢ho dokumentu este pred jcho schvalenim.

Ak budu konkrétne projckty, predkladané v ramci tohto stratcgického dokumentu, spadal’ pod
posudzovanic vplyvov Cinnosti na Zivoté prostredic podla tretej Casti zakona, resp. pod Smcmicu o
biotopoch. musi byt cnvironmentalne posudzovanic. resp. primerané hodnotenic vvkonané cstc pred
vydanim povolenia podl'a osobitnych predpisov.

Odporafany variant.

V posudzovanom konceptc ricscnia tzemného planu regionu s spracované 2 varianty urbanistickej
koncepeie budiceho rozvoja kraja, ktoré vzjjomne porovndva vo vztahu k truktire osidlenia, tzemnému
rozvoju a doprave.

Sprava o hodnoteni odporuéila na dopracovanie variant 1. ktory mdze byt na zaklade vyjadreni a
vergjnyveh prerokovani v pripade nicktorych dzemnych Casti kraja valonzovany aj o aspckty z variantu 2,
hlavnc ¢o sa tvka variantov navrhu koncepeic vercjného dopravncho vybavenia.,

V procese pripomienkového konania k sprave o hodnoteni sa k variantom pisomne vyvjadrilo osem
samospravnych organov. Banskobystricky samospravny kraj podporil variant 1. s prvkami variantu 2. Z
tristopétnastich micst a obci kraja pisomne podporilo variant 2 sedem miestnych samospravnych organov,
¢o predstavuje 2,22 % zo vietkvch miestnyveh samosprdv kraja. Ostatné samospravne orgdny kraja sa k
variantom nevyjadrili.

Z odbormnyvch indtittcii a organizici vergngj spravy tri podporili variant | a dve varant 1 s prvkami
variantu 2. Dotknut¢ organy §tatnej spravy a verejnost’ vo svojich stanoviskach podporovany variant
neuvicdli.

Cclkovo variant 1 vratane jcho Siastodng modifikacic podporilo §cst subjcktov a varant 2 podporilo
sedem subjcktov.

Vergjnu dopravnd infrastruktiru, pre rozporuplnost navrhovanveh variantov (KURS, SURD a MZK a
vysledky pripomicnkovéhoe konania), povazujeme za vhodnd vyjadril’ ako poradic variantov, od variantu
s naymen$im nepriaznivym dosahom na Zivotné prostredie.

Odporaéane poradic variantov vercjnej dopravngj infrastruktiry jc nasledovng:

- Variant ¢. 1 konzervativny scenar

- Variant &, 2 progresivny scenar

Na zdklade zaverov posudenia strategického dokumentu: . Uzemny plan regiénu Zilinského kraja,
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koncept” odporidame pre navrh struktiry osidlenia a nzemncho rozvoja prijat’ variant 1 (konzervativny
scenar) a pri navrhu dopravnej infrastruktury vychadzat z variantu 1 doplnencho o prvky variantu 2
(progresivny scendr).

Odporaania na prepracovanie, dopracovanie, apravu navrhu strategického dokumentu.

Pri hodnoteni  vplyvov navrhovaného strategickcho dokumentu na Zivotné prostredic  neboli
identifikované v¥znamné negativne vplyvy na Zivotné prostredie vratane zdravia. ktoré by mohli
vyplvnat zo schvalenia navrhovancho strategick¢ho dokumcentu, Zakladnym opatrenim na odvyratenic,
zniZenie alebo zmiernenie negativinvch vplyvov na Zivotné prostredie vratane zdravia je schvilenie
navrhovaného strategického dokumentu a jeho ddsledna aplikacia v praxi.

Navrhované su nasledujoce odporticania na prepracovanic, dopracovanie, Upravu navrhu strategického
dokunientu:

* V navrhu strategick¢ho dokumentu zohladnit zavery primcrancho posudenia strategickcého
dokumentu na tzemia sustavy Natura 2000,

e Akvkol'vck plan alebo projekt, ktory priamo nesavisi so starostlivosiou o izemic patriace do curdpske;
sustavy chrancnych (zemi. navrhovan¢ chranené vtadic vzemic alcbo Gzemic curdpskcho vvznamu
alebo nie je pre starostlivost’ oil potrebny. ale ktory pravdepodobne mdze mat’ samostatne alebo v
kombinacii s inym planom alcbo projcktom na toto vzemic vyznamny vplvyv, pre ktor¢ dava
navrhovany strategicky dokument rdmec na schvalenie alebo povolenie podla osobitnych predpisov,
musi podlichat” hodnoteniu jcho vplyvov na takéto izemic z hl'adiska ciclov jcho ochrany a teda je
potrcbné pre nich vypracovatl’ primeran¢ hodnotenic vplyvov na uzemia curdpskej sustavy chrancnych
uzemi podla § 19 a prilohy &. 16 vyhlagky MZP SR &. 17072021 Z. z., ktorou sa vvkonava zakon &,
543/2002 Z. z. o ochranc prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, § 28 zakona €. 543/2002 Z.
z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskordich predpisov a platng) metodiky primeraného
hodnotcnia vplyvov planov, programov a projcktov na tizemia sistavy NATURA 2000 autorizovanou
osobou podla § 28a zdkona &. 343/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov.

¢V navrhu strategického dokumentu neuvazovat’ so zasobovanim objektov pitnou vodou z povrchovych
vodnych tokov.

* Vramci navrhu strategick¢ho dokumcntu nenavrhoval® Vodarcnska nadrz Lubochiia z dévodov
potencidlnyeh zasahov a vplyvov do A zéony Narodného parku Vel'ka Fatra, Provincidlneho biocentra
Velka Fatra, SKUEV0238 Velka Fatra, SKCHVU033 Velka Fatra a poldcr Dvorec na ricke Turice
z dévodov potencialnych zasahov a vplyvvov do SKUEV0382 Turiec a Blatnicky potok, NPR Turiec
a Ramsarskcj lokality Mokrade Turca, nadregiondlne biocentrum Turice. nadregionalny biokoridor
Turiee. ako a do biotopov narodného a curdpskeho v¥znamu.

o Do navrhu UPN R ZK v prislusnych kap. uviest’: .,K umiestneniu novych v¥robnych a zmiesanych
vzemi prip. zmene drubu vyrobngj ¢innosti na uzemi narodnych parkov a ich ochrannych pasicm sa
vyjadri prisludny organ ochrany prirody pri obstaravani uzemnoplanovacich dokumentacii pre nzemie
obee alebo v ramei povol'ovania navrhovanych ¢innosti a ich zmicn podla osobitnych predpisov.™

* Prcformulovat zavazny rcgulativ ¢, 3.5.13. a ncpouZivatl’ pojem . turistické geta™,

s Znenic zavizncho regulativu €. 3.5.20.4 upravil’ podl'a zakona 538/2003 Z. z. o prirodnych licéivych
vodach, prirodnych lieéebnyeh kapeloch, kupelnyeh miestach a prirodnych minerdlnych vodach a o
zmene a doplneni nicktorveh zakonov v zneni neskor$ich predpisov.

 Vramci pripravy stratcgick¢ho dokumentu komplexnc proverit kooperaéné vizby a navrh
polvcentrického rozvoja centier osidlenia a svstém vymedzenia vvznamnych rozvojovych priestorov
a tzemi $pccialnych zaujmov.

» V grafickej Gasti navchu UPN R ZK koncepeiu ochrany prirody a tvorby krajiny vratanc prvkov
wzemného systému ckologickej stability spracovat na podklade okresnveh RUSES, zistenia
aktualncho stavu a relevantnych podkladov od jednotlivych Sprav NP a Sprav CHKQ.

* Do zaviznc¢ho regulativu 5.2.7. doplnit’ slovné spojenic odstranovat’ baricry na vodnych tokoch.

* V zavizne) textovej €asti, v podkapitole 9.7, v zavaznom rcgulative 9.7.1 a podkapitole 9.8, v
zaviznom regulative 9.8.1. je potrebné spravne uvicst Dopravny Urad a formaciu upravit nasledovne:
.V navrhovom i vvhladovom obdobi rcipcktoval’ lokalizaciu letecke) infrastruktary, vratane joj

e

ochrannych pasiem,....™.
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oV zaviznom regulative 9.7.1.1 Medzindrodné, verejné. civilné letiska chvba pri Letisku Zilina
prediZenic vzlctovej a pristavacej drahy tak. ako je to v zavaznom regulative 9.8.1.1.1 pri variante 2.
Predizenie vzletovej a pristavacej drahy je podla prvej vety na str. 345 smemej Casti uvazované v
oboch variantoch a takticz v zaviznej Gasti je predmetné prediZenic zaradené v kapitole 11 oboch
variantov, v zaviiznom regulative 1.3., medzi verejnoprospesné stavby.

¢ V zaviznom regulative 9.7.1.2 je nespravne uvedené slovo . Vnutorné™, vergné, civilngé letiska:
spravnc ma byt . Voutro§tatne™, verginé, civilng lctiska.

eV zavaznom regulative 9.7.1.3 je nespravne uvedené Osobitng letisko Dubrava. V katastralnom vzemi
Dubrava sa nachadza len Letisko Jasna (nie ,Jasna™), ktoré vzniklo z plochy byvalého Letiska pre
Ictecké prace v polnohospodarstve Gotovany.,

eV zaviznom rcgulative 9.5.1.4 (spravnc malo byt' 9.7.1.4) na stranc 38 chyba Heliport Ustrodngj
vojenskej nemoenice SNP- Fakultna nemocnica, Ruzomberok (v zdviznom regulative 9.8.1.4 vo
variantc 2 heliport uvedeny je). RicSenic heliportu variantne nic je mozné, nakolke sa jedna uz o
existujuci schvaleny heliport. Zaroveii opravit. 2¢ Heliport Ustrednej vojenskej nemocnice SNP-
Fakultna ncmocnica, Ruzomberok je¢ vojenskym, nic civilnym hcliportom, ako je to v zaviznom
regulative 9.8.1 .4 variantu 2 nespravac uvedeng a na tomto heliporte jo povolena zmicsana — vojenska
aj civilnd prevadzka. Ochranné pidsma st na ochranu tohto heliportu uréené podla ustanoveni
leteckého zakona Dopravnym uradom.

» Do zavizngj ¢asti doplnit novy zaviizny rcgulativ, v ktorom budd uvedeng letecké pozemng zariadenia
a do graficke] éasti premietnut’ ich ochranné pasma, okrem NDB DBV v k. 0. Dubova, ktoré bolo v
roku 2023 zruené vratanc jcho ochrannych pasicm.

* Do smerngj textove) ¢asti doplnit’ druhy ochrannych pasicm leteckej dopravy.

+ Do smermngj textovej asti doplnit” druhy ochrannych pasiem letecke) dopravy bez obmedzeni z nich
vyplyvajucich.

» V smermng) ¢asti doplnit’ zoznam lctisk. heliportov, osobitnych letisk a leteckyeh pozemnych zariadeni,
pre ktoré s ochranné pasma uréené a druhy ochrannych pasiem leteckey dopravy a obmedzenia z nich
vypl¥vajice. V odscku Letecka doprava je potrebné uviest victky informacic o ochrannych pasmach,
ich druhoch a obmedzeniach z nich vyplyvajucich.

* V Tabulke 90 Prehl'ad o ricgeni poziadavick Zadania UPN R ZK za Dopravu a dopravné vvbavenic v
riadku 10.5 Infrastruktira leteckey dopravy, v bode 1. uvicst’ spraviy pojem (nic letiska uréené pre
letecké prace, ale osobitné Ictiska) a v bode 2. je potrcbné aktualizoval’ zoznam pléch vercjncho
zauymu pre vriulniky vrulnikove) zachranng) zdravotne) sluzby (tieto sa aktudlne nachadzaju v
mestach Dolny Kubin, Liptovsky Mikulas, Martin. Cadca a Namcstovo).

* V navrhu stratcgick¢ho dokumentu vo vyvkresoch €. 2 Komplexny vvkres pricstorového usporiadania
a funkéného vvuzivania gzemia a €. 3 Koncepeia verejného dopravncho vvbavenia:

- doplnit’ zakres ochrannych pasiem Heliportu Ustrednej vojenskej nemoenice SNP Ruzomberok -
Fakultna ncmocnica, resp. oznacenie cxistujiccho heliportu s uréenymi ochrannymi pasmami.

- Letisko Jasna oznaéit’ ako verejné, medzinarodné letisko,

- doplnit zakres kritického ochranného pasma proti laserovému Ziareniu pri Letisku Zilina
(kruznica s polomcrom 18 500 m),

- doplnit’ zakres ochrannych pasicm Icteckveh pozemnyeh zariadeni — nesmeroveho radiomajaka
NDB L Z 1. km v k. u. Kotedova, nesmerového radiomajaka NDB ZLA 7. km v k. . Hvozdnica
a nesmerového radiomajaka NDB DBV v k. 0. Dubove,

- v zakrese ochrannvch pasiem Letiska Ruzomberok doplnit’ liniu oznaéujocu homd hranu
ochranného pasma prechodove) plochy, ktord vymedzuje celkovy obrvs ochrannych pasiem s
vyskovym obmedzenim objektov,

- v legende jo potrebné nazov ,Ochrann¢ pasma lctisk™ upravit na . Ochranné pasma letisk,
osobitnych letisk. heliportov a leteckych pozemnych zariadeni™, resp. ..Ochranné pasma letecke)
dopravy™,

- vvkonat' zmeny ohladom aktualizacic ploch vercincho zaujmu pre vrtul'niky vrtulnikovej
zachrannej zdravotne) sluzby, tzn. aktualne sa plochy nachadzaju v mestach Dolny Kubin,
Liptovsky Mikulas. Martin. Cadca a Namestovo.

oV plodnom priemete ochranny.ch pasiem Letiska Zilina:

- Spravne zakreslit' rozsah navrhovvch ploch obvtncho dzemia. ktory mal byt prevzaty z
Uzcmncého planu obee Hvozdnica. Upravit’ hranicu plochy tak, aby nczasahovala do scktoru B
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ochranné¢ho pasma Icteckého pozemného zariadenia - nesmerového radiomajaka ZLA 7. ki (do

vzdialenosti 100 m od zariadenia).
- Spravne zakreslit’ rozsah navrhovych ploch rekreaéného uzemia a uzemia vyroby,
V plodnom priemete ochrannych pasiem Letiska Martin opravit’ trasovanie 110 kV vedeni v k. 0.
Turéianske Jascno, Dolny Kalnik, Zaboric., Sklabifia a Suéany v silade s poziadavkanu Dopravného
uradu.
V plodnom priemete ochrannych pasiem Letiska Jasna opravit trasovanie nového 110 kV vedenie v k.
u. Lubcla, Dabrava a Svaty kriz, s ukonéenim v navrhovanc) ES Svity kriz (Jasna) v silade
s poziadavkami Dopravného uradu.
V plognom priemete ochrannveh pasiem Osobitného letiska Ko$tany zosuladit™ zakresleny rozsah
navrhovych pléch obvtného a rekreaéného uizemia v Easti ochranného pasma vzletove roviny (k. 0.
Koétany nad Turcom) so schvalenou uzemnoplanovacou dokumentaciou obce.
V Navrhu UPN R v primeranej podrobnosti riesit osobitné letisko Liptovsky Ondre;j.
V zaviznge) ¢asti navrhovancho strategického dokumentu tykajieej sa cykhistickej dopravy doplmit
podporovanic budovania zazemia prc cyvklisticka dopravu.
Podl'a dohody AGR ma byt trasovanic koridoru cesty E77 do krizovatky Likavka/Ruzombcrok s DI.
Zaradenie, resp. nezaradenie prelozky 1/18 na dzemi mesta Liptovsky Mikulds rie$it” v navrhu
stratcgick¢ho dokumentu v zmysle programu vystavby SSC.
V Navrhu UPN R sa zaoberal’ ricsenim prekladky Zeleznidngj trate v dscku Paludza - Liptovsky
Hradok a v primeranej podrobnosti UPN R aj riefenim ostatnej cestnej infrastruktary, ktord je s
modcrnizaciou Zeleznice spojend v zmysle platng) uzemnoplanovace) dokumentacic dotknutych obei.
Resdpektoval a aktualizovat chranené loziskové uzemia a dobyvacic pricstory.
Respektovat platni logislativu v oblasti izemného planovania a navrh UPN R ZK vypracoval v silade
s UPD vy§8icho stupiia a redpektovat regulativy zdvizneg) casti KURS v oblasti rozvoja nadradeného
dopravného vvbavenia(¢. 11.7. Respektovat dopravnu infradtruktaru podla dohdd AGR koeridory cicst
aé. 11.7.6 E 77 Pskov — Riga — Gdansk — Varava - Krakov — Trstena — Ruzomberok - Banska Bystrica
— Zvolen - Sahy — Budapcs().
Tunclovy variant R3 na dzemi mesta Dolny Kubin v navrhovanom stratcgickom dokumcnte uvadzat’
v trase projektu "RYCHLOSTNA CESTA R3 DOLNY KUBIN - DIALNICA D1, ZAVERECNE
STANOVISKO &, 417/2011 -3.4/ml, 02, 03, 2012,
Do zaviiznc¢ho rcgulativu 3.5.6 navrhu stratcgického dokumentu doplnit’ Kubinska Hola.
V ramei zavidzncho regulativu 10.3.4.3 navrhu strategick¢ho dokumentu preverit’ moznost doplnenia
Dolného Kubina.
V zaviznom regulative 3.5.15 slovné spojenic , nerozsirovat’ cestmi sict™ vypustit',
Vykonal spravng Cislovanic cel¢ho navrhovaného strategick¢ho dokumentu,
Na vicobeengj drovni v zaviiznom regulative ¢. 10.5.3. doplnit’ potoky na (izcmi mesta Dolny Kubin.
V zavidznom rcgulative 10.5 Konceptu zmenit' text cnergetickou na clcktrickou.
Do zavézného regulativu 2.1 doplnit” ostatné energetické stavby (VN vedenia).
V ramer navrhovaného strategického dokumentu zvazit doplnenie verejnoprospednych stavieb
obéianske) vybavenosti nadregiondlncho a regiondlncho charakteru,
Zabczpedit, aby bol navrhovany strategicky dokumcent v sulade s Planom rozvoja vercjnvch
vodovodov a vereinych kanalizacii Zilinského kraja a to aj v pripade navrhovaného rozvoja verejnych
vodovodov a ich zdrojov a verejnych kanalizacii.
Navrhaut' zavazn¢ regulativy zohl'adiujice v ramci rozvoja cestovncho ruchu Specifika jednotlivych
subregionov kraja.
Zavazny regulativ 2.3.2 preformulovat v zmysle zavizng) ¢astt KURS 2011.
Zavazny regulativ 2.3.4.6 opravit’ v zmysle pripomicnok Mesta Liptovsky Mikulas (stanovisko ¢,
MsU/RITA 2022/7869-02-Bc. MsU/ZP-2022/7588-02-Ju z 12, 12.2022).
Poziadavky Mesta Liptovsky Mikulad uvedené v stanovisku & MsU/RHA 2022/7869-02-Be,
MsU/ZP-2022/7588-02-Ju z 12. 12.2022) k zaviznym rcgulativom 2.4.4 a 2.5.1.2 je potrcbné na
zaklade stanovenych kritérii preverit’ v ramei pripravy navrhovaného strategického dokumentu.
Zavizné regulativy 3.2.5,3.5.1,3.2.5.2., 3.2.5.1, 3.5.4 a 3.5.7 upravit podla zdkona &. 543/2002 Z. z.
o ochranc prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov,
Zavizny rcgulativ 10.4.6 zosdladit’ so znenim zakona €. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmenc zakona
Slovenske) narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorich predpisov (vodny zakon).
V zaviznom regulative 3.5.9 doplnit definiciu zastavaného uzemia.
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Do zavézného regulativu 3.5.17 doplnit’ Liptov.

Do zavézného regulativu 3.5.20.1 doplnit” Korytnicu.

Zavazny regulativ 7.5 preformulovat: , Povazovatl ochranu polnohospodarskej pddy a lesnc) pody za
rozhodujici faktor pri usmermiovani urbanizacic.”

Prehodnotit’ zavazny regulativ 10.6.2 na vzhladom medzinarodnu situdciu so zasobovanim plynom,
V zaviznom regulative 10.8.4 vvpustit’ slova: ..zariadenia na energetické zhodnocovanie odpadu™,

V graficke) ¢asti prepracovat’ legendy chranenych tzemi nayma legendu pre 11, a 111 stupeni ochrany,
aby boli I'ahgic odlisiteIné.

Navrhnut" vicobeené zavizné regulativy limitujice zrastanic doposial’ izemne neprepojenych obei a
obmedzujice Zivelny Uzemny rozvoj aich percentudlne rozdirovanic ploch zastavaného tzenua |,
pri¢om konkrétne vzdialenosti a % rozsircnia budi uvedené v smemej Casti.

Zavizn¢ rcgulativy formuloval tak, aby bolo jednoznaéne zrgjme, Ze rcspektuju  platnd
uzemnoplanovaciu dokumentaciu obei a miest a nemajn retroaktivny charakter,

Prcverit umoznenic obei Kalameny napojil” sa na jestvujocu kanalizaciu v obei Liucky a doplnenic o
rckonstrukciu kanalizacic a COV obce Lugky.

Nepreklasifikovat’ cestny tah 117487, 11/520 v trase (Vel'ké Karlovice) - t. hranica SR/CR- Makov -
Cadca - Krasno nad Kysucou - Nova Bystrica - Oravska Lesna - Tapc§ovo - Trstena - Sucha Hora - §t.
hranica SR/PR - (Chocholov) na cestu 1. tr.

V zavaznom regulative 3.1.10. doplnit’ ., Podporovat’ proces revitalizacie krajiny a ochrany prirodnych
zdrojov v zaujme zachovania a udrzania charakteristickvch znakov krajiny a hodndt krajinného
obrazu" a podporovat’ obnovu odvodnenych mokradi vo volnej krajine.

Do zaviznych regulativov tykajucich sa ochrany prirody a krajiny doplmit’ zavizny regulativ, Ze ak
navrhovana ¢innost’ alcbo navrhovany strategicky dokument pravdcpodobne mézu mat’ samostatne
alebo v kombindcii s inym planom alebo projektom vplyv na uzemie NATURA 2000 je potrebné pred
ich schvalenim, resp. povolenim podla osobitnych predpisov spracoval’ Primerané hodnotenic na
uzcmia curopskej sustavy Natura 2000,

Nenavrhovat skupinové vodovody, ktoré suvisia s novymi alebo cxistujicimi zdrojmi pitnej vody
chranenych gzemiach, (konkrétne v NPR Kvacianska dolina a NPR Sucha dolina). na tizemi ktorvch
plati piaty stupei ochrany prirody.

Vyluéit' vystavbu veternych parkov v chrancnych uzemiach, v ich blizkosti resp. turisticky a
krajinarsky atraktivnych lokalitach s ciclom vyvli¢enia ncgativncho dopadu na avifaunu a krajinny
obraz.

Vkap. 3.6 Vymedzenie vvznamnych rozvojovyvch priestorov adzemi Specialnych zaumov, v
zaviznom regulative 3.6.2 odstranit” formalnu chyvbu pod pism. a), kde st zmic§an¢ narodné parky aj
chranend krajinné oblasti.

Do zavizného regulativu u 3.6.2 pism. f) vizualne uzavreté priestory (dolinové systémy) doplnit’
Jansku dolinu,

V kap. 5.1 V oblasti ochrany prirody a tvorby krajiny, zavizny regulativ 5.1.12 Podporovat’ vysadbu
nelesne) drevinovej vegetacie doplnit” (alebo konkretizovat’ v samostatnom bode) nelesne) vysadbu
drevinove) aj popri cestnych komunikaciach.

V kap. 7 Zasady a rcgulativy vvuZivama prirodnvch zdrojov a incho potencialu Uzemia, zavazny
regulativ 7.4 preformulovat’ z dévodu nejasného vymedzenia Gzemia ..v blizkosti ndrodnych parkov™
a pod.. z dovodu, Zc opustené tazobné pricstory nic si len lomy a ticZ sa tam mdZu nachadzat iné
objckty/zaujmy ochrany prirody ako lcn fauna.

Do navrhiu UPN R doplnit vicobeeny zdviizny regulativ tykajuci sa alternativnej dopravy (verejnej
ckologickej/kyvadlovey) medzi sidlami a strediskami cestovného ruchu.

Vypustit' VN Garajky zo zavizngj Gasti UPN R ZK. Poncchat len v smerncj Sasti ako informaciu,
Prcformuloval’ zavidzny regulativ 10.1.4. Podmicnky vystavby MVE budd stanovené na zaklade
individudlneho posiadenia.

Do textu tvkajuiccho sa umicstiiovania vvrobnych tizemi a zmic$anvch Gzemi v ochrannom pasme
doplnit slovo "nove".

Slovn¢ spojenic .vvrazné plosnc rozsirovanic™ zosuladit' s poziadavkami vicobcene zavidznvch
pravnvch predpisov,
Vypustil’ zavizné regulativy
Do zaviiznc¢ho regulativu ¢
Dolina.

¢.358as5.16.
3.5.12 doplnit do zatvorky uvedenej pre Nizke Tatry obec Deminovska
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o Ziavizné regulativy & 5.1.1 a5.1.3 spojit’ a preformulovatl’ nasledovne: ..ReSpektovat tzemné
vymedzenic a zohl'adfiovatl podmicnky ochrany a vvuzivania victkych vyhlasenych chranenych vizemi
v kategoriach chranend krajinnd oblast, narodny park, prirodny park. chraneny areal, prirodna
rezervacia. narodnd prirodna rezervacia, prirodnd pamiatka, narodnd prirodnd pamiatka, chrancny
krajinny prvok, chrancne vtadic uzemic. obcené chranené uzemic ako aj osobitné podmienky ochrany
pre chranené uzemia zaradené do Eurdpskej sictc NATURA 2000,

e Zavazny rcgulativ ¢. 8,1.3 preformuloval nasledovne: ,Na tzemi s pryym stupriom ochrany dbai na
zachovanic priaznivého stavu chrancaych druhov a biotopov. Zmenu stavy mokrade rcalizovat iba ak
bola povolena organom §tatncj spravy ochrany prirody a krajiny. Zabezpeéit' opatrenia proti §ircniu
invaznvch druhov rastlin a Zivocichov".

* V ctape navrh preverit moznost preradenia obcei do jednotlivvch kategdrii v suvislosti navrhovanou
koncepeiou sidelnej Struktiry.

» V UPN-R ZK zachoval' na iizcmi mesta Liptovsky Mikulas koridor Zclezniéngj tratc ¢. 180 v zmysle
variantu 2. vratanc prclozky Zelezniéngj stanice.

o Zadefinovat vyznadenie funkénych pléch v grafickej ¢asti UPN-R ZK ako smemé tak, aby bola
zabezpedena jednoznaéng interprotacia UPN-R ZK v zmysle, ktorého zasady a regulativy
pricstorovcho usporiadania a funkéncho vyuZivania izemia obee v nadvéiznosti na okolit¢ azemic, ako
aj pripustné. obmedzend a zakdzané funkéné vyuzivanic ploch stanovuje tzemny plan obee, Uzemny
plan regionu ma v zmysle zakona stanovoval’ najmi zasady a regulativy Struktary osidlcnia a nic
konkrétne funkéné vyuzitie ploch, ktoré nezodpoveda obsahu ani podrobnosti Gzemného planu
rcgionu.

» Aplikoval’ navrhované relevantné opatrenia uvedend v sprave o hodnoteni a recalizovat’ navrhovany
monitoring (kap. V1.5 Navrh monitoringu. tohto zavereéného stanoviska)

Oddvodnenie zdverefného stanoviska z posadenia strategického dokumentu.

Zavereené stanovisko bolo vypracované podla § 14 zakona na zakladc oznamenia, stanovencho rozsahu
hodnotcnia, konzultacti. spravy o hodnoteni k strategickému dokumcntu, vergpncho prerokovania k sprave
o hodnoteni a odbormého posudku.

Pri hodnoteni podkladov a vypracovani stanoviska sa postupovalo podl'a ustanoveni zakona. vvhlasky
MZP SR & 113/2006 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o odborngj sposobilosti na téely
posudzovania vplyvov na Zivoiné prostredic a poZiadavick smemice Eurdpskcho parlamentu a Rady
2001/42/ES o posudzovani vplyvov uréitvch planov a programov na Zivotn¢ prostredic.

Pn odporicani strategického dokumentu ,,Uzemny plan regiénu Zilinského kraja™ a jeho variantu sa brali
do uvahy prcdovsctkym cnvironmentalne, socialne ale aj hospodarske vplvvy na celostatne), regionalngj
1 lokalnej Grovai.

Z vysledku cnvironmentalncho posudzovania navrhovaného stratcgického dokumentu vyplynulo, Zc
strategicky dokument v predkladane] verzii je environmentalne prijatelny z hladiska celkovych
(ncgativaych 1 pozitivnvch) vplyvov na zivotné prostredic. Zaroven jc potrcbné zohladnit” opatrenia
uvedené v kapitole V0I.3 zavereéného stanoviska a zapracovat’ ich do predmetného strategického
dokumentu ¢§te pred jeho schvalenim a odporicany variant,

V sprave o hodnoteni boli $pecifikované, popisané a hodnotené victky vyznamné vplyvvy stratcgick¢ho
dokumentu na Zivotné prostredie a zdravie obvvatel'stva. Sprava o hodnoteni ako aj odbomy posudok
odbome spdsobilej osoby preukazali potencial pozitivnych vplyvov strategického dokumentu na Zivotné
prostredic, ako aj schopnost a moznost climinoval, resp. minimalizoval’ potcncialne ncgativne
cnvironmentalne vplyvy implementacic navrhovancho strategického dokumentu.

Navrh monitoringu.

V zmysle zakona su obstaravatcl a rczortny organ povinny zabezpe€it' sledovanic a vvhodnocovanic
vplyvov schvalencho strategick¢ho dokumentu na Zivotné prostredic. Monitorovanic environmentalnych
vplyvov spodiva v systematickom sledovani a vyhodnocovani vplyvov, vyhodnocovani jeho aéinnosti a
zabezpedeni odborn¢ho porovnania predpokladanych vplvvov uvedenyeh v sprave o hodnoteni so
skutoénym stavom. Na ucely sledovania a vvhodnocovania vplyvov posudzovaného strategického
dokumentu, s cicl'om predist’ duplicitam v monitorovani. j¢ mozné pouzil’ vysledky existujnecho systému
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monitorovania. Slcdovanic, rcsp. monitorovanic by malo prebichal’ aj formou aktualizacic
uzcmnoplanovacej dokumentacic.

Vyhldsenie sumarizujiice, ako boli zadlenené ivahy o environmentilnych aspektoch do
strategického dokumentu, ako bola zohl’adnena spriva o hodnoteni strategického dokumentu, ako
boli zohIadnené stanoviska verejnosti k spriave o hodnoteni strategického dokumentu, vysledky
uskutofnenych konzulticii, dévody vyberu schvaleného strategického dokumentu v porovnani s
inymi prijatenymi variantmi a informacia o opatreniach, o ktorych sa rozhodlo v suvislosti
s monitoringom.

Zavereéng stanovisko bolo vypracovang podla § 14 zakona na zaklade oznamenia, stanovencho rozsahu
hodnotenia, konzulticii, spravy o hodnoteni k strategickému dokumentu, verejného prerokovaniak sprave
0 hodnoteni a odborn¢ho posudku.

Pri hodnoteni podkladov a vypracovani stanoviska sa postupovalo podla ustanoveni zakona, vvhlagky
MZP SR & 113/2006 Z. z.. ktorou sa ustanovujii podrobnosti o odborngj spdsobilosti na udcly
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie a poZiadavieck smemice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2001/42/ES o posudzovani vplyvoy uréitvch planoy a programov na Zivotné prostredic.

Pri odporiéani strategického dokumentu .,Uzemny plan regiénu Zilinského kraja™ a jeho variantu sa brali
do dvahy predovsctkym cnvironmentalne, socialne ale a) hospodarske vplyvy na celostatng), regionalng)
1 lokalnej Grovni.

Z vysledku environmentalncho posudzovania navrhovaného strategického dokumentu vyplynulo, Ze
stratcgicky dokumecnt v predkladancj verzii je environmentalne prijatclny z hlladiska cclkovych
(negativaych 1 pozitivnych) vplvvov na Zivotné prostredie. Zaroven je potrebné zohladnit’ opatrenia
uvedené v kapitole VI3 zdvereéného stanoviska a zapracoval ich do predmetného stratcgického
dokumcntu cste pred jeho schvalenim a odporiaéany variant.

V sprave o hodnoteni boli $pecifikované, popisané a hodnotené vietky viznamné vplyvy strategického
dokumentu na zivotné prostredic a zdravie obyvatelstva, Sprava o hodnoteni ako aj odborny posudok
odborne spdsobile) osoby preukazali potencial pozitivaych vplyvov strategického dokumentu na Zivotngé
prostredic, ako aj schopnost’ a moZnos(® climinovat, rcsp. minimalizoval' potcncidlne negativne
environmentalne vplyvy implementacie navrhovancho strategick¢ho dokumentu.

Vvhodnotenic stanovisk obsahuje kapitola 111.6 Stanoviska predlozené k sprave o hodnoteni a ich
vyhodnotenie tohto zavereéného stanoviska.

Podl'a § 12 zakona bolo doruéenych 67 stanovisk k sprave o hodnoteni prislugnému organu, Stanoviska
zaslalo 17 organov §tatncj spravy. 2 samospravne kraje, 7 micst. 22 obci, 9 organizacii vercjngj spravy a
10 vyvjadreni vergjnosti. Z vvhodnotenia platnych stanovisk z formalngj stranky podla postoja dotknutého
subjcktu k stratcgickému dokumcntu suhlas bez pripomicnok vyjadrilo 14 subjcktov, 39 suhlasilo s
pripomienkami a podmienkami a 13 zaslalo stanovisko bez vyjadrenia postoja, resp. na vedomie, Z
hl'adiska posudzovania vplyvov stratcgick¢ho dokumentu na Zivotné prostredic st za irclevantné
povazované poziadavky, ktoré Ziadaja akceptovat’ stanoviska vypracované pre pripomienkové konanie
konceptu uzemného planu regionu podla stavebncho zakona, alebo zapracoval’ uzemny plan obcee alebo
mesta do posudzovancho stratcgického dokumentu. pretoze smeruj na obsahovt a rozsahovu stranku
ricscenia strategického dokumentu, a vvsporiadat sa s nimi jo potrebngé v procese obstaravania izemného
planu. Posudzovany stratcgicky dokument sa nczaobera konkrétnymi trasami liniovych stavieb, alc ich
koridormi definovan¥mi v schéme a texte zavizne) Casti a nezavizne vo vykresove) Casti. Pre adely
budiccho posudzovania vplyvov ¢innosti na Zivotné prostredic st v odporacaniach na prepracovanic,
dopracovanie a upravu strategického dokumentu nezavizné koridory z vykresove) €asti povaZované za
varianty liniovvch stavicb. PoZiadavky zapracoval’ konkrétne trasy liniovych stavichb uvadzané v
stanoviskich k sprave o hodnoteni si preto povaZované za Ciastodne akceptované. PoZiadavky na
dopracovanic primcran¢ho hodnotenia strategick¢ho dokumentu na vzemia sistavy Natura 2000 s
akceptovane. Primcrané hodnotenic bolo spracované a prcrokované ako sucast’ odborného posudku.
Poziadavky na apravu, doplnenie alebo vypustenie niektorych &asti posudzovaného strategického
dokumentu smcruju na obsahovi a rozsahovu stranku ricscnia stratcgickcho dokumentu a vysporiadal sa
s nimi je potrebné v procese obstaravania tzemného planu.
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Na zaklade vysledku procesu posudzovania vplyvoy strategického dokumentu Uzemny plan regionu
Zilinského kraja™ na zivotné prostredic v sulade s ustanoveniami zakona. pri ktorom sa zvazil vyznam
ofakavanych vplyvov stratcgick¢ho dokumentu na Zivotné prostredic. chranené uzemia a zdravic
obvvatcl'stva. z hlladiska ich pravdcpodobnosti. rozsahu a trvania. so zamcranim najmi na sulad s
ostatnymi strategickvmi dokumentmi na cezhraniénej. narodney a regionalng) urovni, uroven spracovania
oznamenia, uréeny rozsah hodnotenia, roven spracovania spravy o hodnoteni strategick¢ho dokumentu,
vysledku verginého prerokovania pre spravu o hodnoteni strategického dokumentu. dodlych stanovisk a
konzultacii pocas cclé¢ho pricbchu proccsu posudzovania a za sucasncho stavu poznania sa odporica
schvalenic stratcgického dokumentu _,.Uzemny plan regionu Zilinského kraja™ v zneni, v ktorom bol
predloZeny na posudzovanic vplyvoy na Zivotné prostredic a na zaklade ktor¢ho bola vypracovand sprava
o hodnoteni strategického dokumentu. Zarovcei jo potrebng zohladnit opatrenia uvedené v kapitole V1.3
zdvereéného stanoviska a zapracovat’ ich do predmetného strategického dokumentu edte pred jeho
schvalcnim,

Ak budia konkrétne projekty, predkladané v ramci tohto stratcgického dokumentu, spadatl” pod
posudzovanie vplyvov &innosti na zivotné prostredie podla trete) ¢asti zdkona, resp. pod Smemicu o
biotopoch. musi byt ¢nvironmentalne posudzovanic, resp. primerané hodnotenic vvkonané ¢ste pred
vydanim povolcnia podl'a osobitnych predpisoy.

Zaroven jo potrebné zohladnit aj Navrh monitoringu uvedeny v kapitole VLS tohto zavercéncho
stanoviska a odporuc¢any variant.

Informacia pre schvalujuci orgin o dotknutej verejnosti pri posudzovani vplyvov strategickych
dokumentov,

Vergjnost ma pravo zudastnil’ sa pripravy a posudzovania vplyvov strategick¢ho dokumentu, a to az do
Jeho schvalenia. vratane prava podat’ pisomné stanoviska podla § 6 ods. 6. § 8 ods. 8. § 12 ods. 2 zdkona,
tcasti na konzultaciach a verejnom prerokovani strategického dokumentu.

K sprave o hodnoteni bolo podla § 12 zdkona doruéenvech desat’ vyjadreni verejnosti. Fyzické osoby
doruéili §tvri stanoviska a pravnické osoby Scst stanovisk. Jedno stanovisko pravnickej osoby bolo
doruéené na vedomic a jedno stanovisko pravnickej osoby. podpisané osobou, ktora nic j¢ opravnena
konat” za obchodni spoloénost’. K primeranému hodnoteniu NATURA 2000, ktora bolo ako priloha
zvergjnené v marci 2026, boli doruéené ¢ste 3 stanoviska vergjnosti. Vyjadrili sa nasledovné subjekty:

> fvzicka osoba

¢ Ing. arch. Tatiana Bachtikova, Liptovsky Tmovce
e Ing. Maria Slovikova, Namestovo

+ Bc. Lukas Vrana, Skalite

¢ Juraj Lipka, Martin-Prickopa

s Jan Topercer, Martin- Prieckopa

¢ lgor Sadecky, DomaniZza

> pravnicka osoba:

¢ Jan Janak, sikromne hospodariaci rol'nik, Nizné Matiagovee

¢ Tatry mountain rcsorts, a.s., Deméanovska Dolina

¢ Pol'ovn¢ zdruzenic Ostro-Liptovsky Tmovee, Liptovské Matiagovee
¢ Podostrd, o.z., Liptovsk¢ MatiaSovee

¢ Pozemkové spolodenstvo urbariatu Liptovske Matiagovee

¢ AUREX, spol. s r.0., Bratislava

Obdianske iniciativy podla § 6a ods. 2 pism. ¢) zdkona, ob&ianske zdruzenia alebo mimovladne
organizacic podporujiuce ochranu Zivotného prostredia stanoviska nedoruéili a ncboli zaznamenané ani
konzultacic s dotknutou vercjnostou podla § 63 ods. 1 zakona.

180



Vil. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zdvere¢ného stanoviska.

Okresny tirad Zilina
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie

oddelenie $tatnej vodnej spravy a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja

Ing. Dagmar Gréfova

v suéinnosti s

Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky, hlavny hygienik SR

2. Potvrdenie spravnosti idajov.

Okresny trad Zilina

odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
Ing. Andrej Vidra

vedici odboru

3. Miesto a datum vydania zdveretného stanoviska.
Zilina, dita 21. 05. 2026
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