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URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Regionalny trad pre tizemné pldnovanie a vystavbu Zilina
Oddelenie statnej stavebnej spravy

Cislo: 01946/2025-18.1.2 v Ziline diia 13.08.2025

Rozhodnutie

Regionalny trad pre uzemné planovanie a vystavbu Zilina na tiseku stavebného poriadku
/d’alej len ,,regionalny urad*/ ako prislusny odvolaci organ podla ust. § 14 ods.1 pism.a/ zadkona
€.25/2025 Z .z. Stavebny zakon a o zmene a doplneni niektorych zakonov /Stavebny zakon/ /dalej
len ,,zakon ¢€.25/2025 Z.z.*/ a ust.§ 58 ods.1 zakona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsSich zmien a doplnkov, o odvolani uc€astnicky konania MUDr Elisky Galvankovej rod.
Bolovej, bytom Cajakova 2175/13 v Ziline, podanom proti rozhodnutiu Obce Portibka
§.25394/2023-169480/2023-SU-OKU zo diia 13.12.2023, ktorym na Ziadost Mesta Zilina, ICO
- 00321796, so sidlom Namestie obeti komunizmu 1 v Ziline, podla ust. § 40 ods.3 zakona
¢.50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku /stavebny zakon/ v zneni neskorsich
predpisov  predizila platnost Gzemného rozhodnutia & 10429/2018-46894/2018-OSP-MLA
vydaného dna 04.09.2028 na stavbu ,Materska Skola, ul.Cintorinska, Zilina-Tmové“,
pozostavajucu zo suboru stavebnych objektov :

SO 01 Materska skola

SO 02 Komunikécie a spevnené plochy

SO 03 Chodnik pre pesich

SO 04 Pripojka pitnej vody

SO 05 Pripojka splaskovej kanalizacie

SO 06 Dazd'ova kanalizacia z komunikacii a spevnenych ploch + ORL

SO 07 Domovy plynovod LPE D63

SO 08 Pripojka NN

SO 09 pripojka SLP

SO 10 Predlzenie verejného osvetlenia

SO 11 Prelozka elektrickych vedeni multifunkéného ihriska

SO 12 Prelozka multifunkéného ihriska

SO 13 Antukovy bezecky oval

SO 14 Oplotenie arealu

SO 15 Sadové a terénne upravy

SO 16 Priprava tizemia,

umiestnenej] na pozemkoch parc.¢.1278, 1279, 1280/6, 1400/3, 1400/9, 1400/10, 1400/15 a
1408/9 C KN v katastralnom tzemi Trnové a na pozemkoch parc.¢.1278 a 1279 C KN v
katastralnom uzemi Zilina, o 2 roky odo diia nadobudnutia jeho pravoplatnosti, takto

rozhodol:

Regionalny tirad pre izemné planovanie a vystavbu Zilina | Uhofna 1 | 010 01 Zilina | Slovenska republika

e-mail: za@stavebnyurad.gov.sk | www.stavebnyurad.gov.sk


mailto:za@stavebnyurad.gov.sk
http://www.stavebnyurad.gov.sk

Strana2 /17

Podl'a ust. § 59 ods.2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani /spravny poriadok/ v zneni
neskorsich zmien a doplnkov odvolanie ucastnicky konania MUDr.Elisky Galvankovej
rod.Bol'ovej, bytom Cajakova 2175/13 v Ziline,

zamieta
a rozhodnutie Obce Portibka ¢.25394/2023-169480/2023-SU-OKU zo diia 13.12.2023

potvrdzuje.

Oddévodnenie:

Stavebny urad Obec Poribka na zaklade Ziadosti navrhovatela Mesta Zilina, ICO :
00321796, so sidlom Namestie obeti komunizmu 1 v Ziline /d’alej len ,,ziadatel*/, ktor dorucilo
na referat spolo¢ného obecného tradu, o predlzenie platnosti pravoplatného rozhodnutia
€.10429/2018-16894/2018-OSP-MLA zo diia 22.10.2018 o umiestneni stavby ,,Materska $kola,
ul.Cintorinska, Zilina-Trnové"“ pozostavajucej zo suboru stavebnych objektov SO 01 az SO 16“
na pozemkoch parc.€.1278, 1279, 1280/6, 1400/3, 1400/9, 1400/10, 1400/15 a 1408/9 C KN v
kat Gzemi Trnové a na pozemkoch parc.¢.1278 a 1279 CKN v kat. (izemi Zilina, uradnym listom
pod ¢.8808/2021-147815/2021-SU-OKU zo dna 31.05.2021 podla ust. § 36 ods.4 stavebného
zékona oznamila zadatie konania o predizeni platnosti tohto uzemného rozhodnutia dotknutym
organom a ucastnikom konania, ktorych prava by mohli byt v konani dotknuté.

Diia 24.06.2021 dorugila spol. MT Engineering s.r.o., ICO : 36 731 668, so sidlom Dolna
Trnovska 550/1 v Ziline-Tmové /dalej len ,MT Engineering s.r.o. Zilina“/ vo svojom mene a v
zastipeni Elisky Bol'ovej, bytom Vojtecha Spanyola ¢.52 v Ziline /splnomocnenie udelené diia
20.06.2021/, spolo¢né pisomné namietky a pripomienky, v ktorych uviedla nasledovnée /uvedené
v skratenej vecnej forme/ :

.. 1./ Stavebny wirad (SU) postupoval uz v predchadzajiicom tizemnom konani (UK) minimdlne v
rozpore s lymito platnymi zckonmi:

a) Ust. § 33 - ust. § 39 zakona ¢ 50/1976 Zb. o uzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zdakon- SZ):

- mdame za to, ze UK a UR nemoze riesit a vyddavat' taky stavebny iirad, ktorého
zamestnanec je v pracovhom pomere u stavebnika (tak p. Ing. Mlddenkova, ako aj p.Ing.
Okuliarova, boli, resp. su zamestnancami stavebného tiradu Mesta Zilina;

- ucastnikmi UK, a ani tohto konania, neboli a ani nie si vietky pravnické a fyzické osoby,
ktorych viastnicke alebo iné prava k pozemkom alebo k stavbam, ako aj k susednym pozemkom
a stavham vydanym UR, resp. budii jeho nezdkonnym prediZenim, priamo dotknuté vid.
katasterportal - ako napr. v zmysle LV ¢. 4429 aj viastnici pozemku KNC parc. cislo 1400/7 v
k.. Trnové

- prediozeny pisomny navrh navrhovatela stavby vobec nesplnal ndlezitosti ustanovené SZ
a jeho vykondavacimi vyhldaskami; v navrhu sa nenachddzal ani v UK, a ani teraz sa v iiom
nenachddza zoznam vsetkych pravnickych a fyzickych osob, ktoré prichadzaju do wvahy ako
ucastnici konania a boli, resp. s, navrhovatelovi zndmi

- stavebny urad uz v UK konal nezdkonne, a kond tak aj teraz, a to najmé preto, e
navrhovatela vobec nevyzval ani v UK, a nevyzval ho ani teraz, aby navrhy v primeranej lehote
doplnil potrebnymi podkladmi

- stavebny wrad neoznamil ani zacatie UK, a ani tohto konania, vsetkym dotknutym
organom a vsetkym znamym ucastnikom a nenariadil ani ustne pojednavanie spojené s miestnym
zistovanim, a to aj napriek tomu, Ze mu nie je dobre znamy skutocny stav staveniska a jestvujiice
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pomery v dotknutej lokalite budiicej- navrhovanej stavby stavebny tirad ani v UK, a ani teraz,
nepochopitelne nepozZaduje od navrhovatela vyhotovenie podrobného inZinierskogeologického
prieskumu, a podrobného hydrogeologického prieskumu

- uz aj vydané UR je obsahovo v rozpore so zdakonom, stavebny iirad ho vydal nezdkonnym
sposobom aj napriek tomu, Ze nepoznd riadne tizemie a lokalitu stavby - preto stavebny urad
neurcil spravne ani vsetky stavebné pozemky a umiestnenie stavby na nich, a nevie preto ani
urcit podmienky pre spracovanie projekiovej dokumentccie stavby pre stavebné povolenie

b.) Ust. § 3 aust. § 4 vyhlasky MZP SR ¢. 453/2000 Z.z.

- navrh neobsahuje vsetky ndlezitosti (chyba v fiom strucnd charakteristika tizemia a
sposob jeho doterajsieho vyuzitia,

- absentujii v fiom viaceri znami ucasmici UK; nie sii v fiom uvedené vsetky druhy a
parcelné Cisla pozemkov podla KN s uvedenim viastnickych a inych prav; chybajii v iom suhlasy
viacerych viastnikov pozemkov, obsah tizemného rozhodnutia (UR)- UR neobsahuje: okrem
navrhovatela naozaj redlne vsetkych ostatnych iicastmikov UK; druhy a parcelné éisla pozemkov
podla katastra nehnutelnosti, na ktorych sa ma umiestnit predmet UR; podmienky, ktorymi sa
ma zabezpecit ochrana verejnych zaujmov a pravom chranené zaujmy nucastnikov konania

c.) Ust. g 3ods. [, § 3ods. 5 ust. § 32 ods. [, ust. § 33 ods. 1 a ods. 2, ust. § 46, § 47 Zdkona
¢.71/1961 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok- SP)

- pri vydavani UR navrhovanej stavby a aj teraz s urcitostou nevychadzajii zo spolahlivo
zisteného stavu veci

- spraviy organ SU nedal viacerym ticastikom tak UK, ako aj tohto konania, a tiez
zii¢astnenym osobam moznost, aby sa pred vydanim jednotlivych rozhodnuti mohli vyjadrit' k ich
podkladom i k sposobu ich zistenia, pripadne navrhnut ich doplnenie, a tym preto tiez zamedzil,
resp. vyrazne obmedzil tymto osobam ich pravo na navrhovanie dokazov a ich doplnenie

- vydané UR urcite nie je v suilade so zdkonmi a ostatnymi pravaymi predpismi, nevychddza
zo spolahlivo zisteného stavu veci, a preto neobsahuje ani predpisané naleZitosti, a taktiez preto
Jje vydané UR nepreskiimatelné.

2./ Navrhovana stavba v zmysle stavebnikom predloZenej projektovej dokumentdacie (PD) s
urcitostou nebude zasahovat iba do pozemkov, ktoré si uvedené v rozhodnuti ako miesto stavby,
ale zasahuje aj do dalsich pozemkov, a to napr. aj do pozemkov:

a.) KN-C parc. ¢.: 14007 v k. u. Trnové- kiory bude jednak shiZit' na pristup k navrhovanej
Materskej skole (MS), scasti sa na iiom nachdadza zemny val a priamo sa ho tiez dotyka oplotenie
arealu — navrhované stavebné objekty: SO 02 Komunikdcie a spevnené plochy, SO 03 Chodnik
pre pesich, SO 14 Oplotenie aredlu, SO I5 Sadové a terénne upravy, a SO 16 -

Priprava tizemia.;

b.) KN-C parc. ¢.: 1280/4 v k. u. Trnové - ktorého sa pria.mo dotykaju SO 14 Oplotenie aredlu
a SO 15 Sadové a terénne upravy.;

c.) KN -C parc. ¢.: 1400/8 - ktorého sa priamo dotyka SO 14 Oplotenie arealu;

d.) KN-C parc. ¢.: 1280/6 a 1280/8 v k.ai Trnové- ktorych sa priamo dotyka SO 07 Domovy
plynovod LPE D63;

e.) KN-C par. ¢.: 1408/9 v k.ai Trnové -ktorého sa tak isto navrhovana stavba dotyka, atd.

- namietame dalej, a to nielen zo zaujatosti v tomto konani, tak osobu pani Ing.
Mildadenkovej, ako aj p. Ing. Okuliarovej, pretozZe si ako zodpovedné zdstupkyne Obce Porubka
(a zrejme aj ako jej zamestnankyne? ...) 1.j. zamestnankyne miestne prislusného Stavebného
uradu, nezabezpecili vsetky doklady tykajice sa predmetmého dopravného napojenia, a vedome
ich newviedli ani v UR, a ani teraz v tomto konani.. .. S najvicsou pravdepodobnostou sa v
pripade tychto dam- osob jedna o konflikt zaujmov, pretoZe su nielen zamestnancom Mesta
Zilina, Stavebného iiradu, ale pravdepodobne aj zamestnancom Obce Poriibka, Stavebného
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uradn, co je neakceptovatelné najmd z dovodu nestrannosti, principom rovhosti a
nediskrimindcie jednotlivych iicastnikov v ramci celého UK.

- SU si ani v UK, a ani teraz, nezabezpedil zdaviizné stanoviskd a vyjadrenia viacerych
dalsich organov a institucit

- Stavebny tirad v texte UR neuviedol vietky ochranné pasma navrhovanej stavby od
vodovodu, splaskovej a dazdovej kanalizacie, VO, jestvujiicich komunikacii, STL plynovodu,
telekomunikacného kabla, cintorina, ostatnych susediacich pozemkov a ostatnych jestvujiicich
stavieb postavenych na susediacich pozemkoch. V' PD stavby chyba geodetické zameranie
vSetkych inZinierskych sieti, vSetkych jestvujucich stavieb nachadzajucich sa v navrhovanej
lokalite a okolitych stavieb, a aj preto projektantom stanovené body napojenia na jednotlivé inz.
siete nie su skutocné, a teda nie su presne zakreslené ani v situdcii stavby na podklade
katastralnej mapy.

- Stavebny tirad vobec nepozadoval v sulade so zdkonom od navrhovatela alebo od
zodpovedného projektanta ani  vypracovanie a predloZzenie  podrobného inZiniersko-
geologického prieskumu danej lokality, radonového prieskumu danej lokality, merania hluku v
danej lokalite od akreditovanej spolocnosti a dalsie podrobné posudky potrebné pre navrhované
lokality a prostredia

- SU vo zverejnenom Ozndameni porusil zdkon tak, Ze v nom neoznamil a nepriloZil
nasledovné skutocnosti a podklady:

a.) neuviedol v fiom presné cislo spisu UR+ presny déatum vydania prislusného UR;

b.) neuviedol v fom druhy a parcelné Cisla pozemkov podla katastra nehnutelnosti, na ktorych
sa predmet UR umiestinuje;

¢.) neuviedol v irom podmienky ustanovené v § 39 az 39d SZ a aj dalsie podmienky, ktorymi sa
zabezpeci ochrana verefnych zaujmov a pravom chranenych zaujmov ucastnikov konania,

d.) neuviedol v inom ani dobu platnosti UR;:

e.) ku Ozndmeniu nepripojil ani overeny situacny vykres so zakreslenim predmetu UR na
podklade katastralnej mapy

- SU porusil zdkon aj tym, Ze v Oznameni iicastnikom konania urcil na podanie namietok
a pripomienok lehotu iba 7 dni od dorucenia tohto Ozndamenia a zdaroven v fiom uviedol, Ze na
neskor podané namietky sa nebude prihliadat.

Toto je v rozpore so zdakonom, pretoze tdato lehota nesmie byt kratSia ako 7 pracovnych dni, ¢o
by bolo v sulade s ust. § 36 SZ.

Na zdklade tychio nami uvedenych skutocnosti Ziadame samotny stavebny tirad, resp.
nadriadeny spravny organ, t.j. odvolaci spraviny organ, aby na zdklade uvedenych skutocnosti a
dokazov prishisné rozhodnutie C.s.:10429/2018-46894/2018-0SP-MLA zo diia 22.10.2018 zrusil
z dovodu jeho nezdakonného vydania podla ust. § 65 ods.2 spravaeho poriadku, pripadne na
zdklade inych ustanoveni prislusného zdkona, vyzval navrhovatela na: doplnenie DUR,
vysporiadanie viastnickych vztahov navrhovanych stavebnych pozemkov, ndsledne potom na
doplnenie novych vyjadreni, chybajiicich dokladov a chybajiicich vyjadreni v tomto konani, a az
potom t.j. po riadnom doplneni DUR uskutocnil na predmetmi stavbu tiplne nové UK. *

Stavebny urad po posudeni predlozenej ziadosti vydal rozhodnutie vo vyroku tohto
odvolacieho rozhodnutia uvedené, ktorym podla § 40 ods.3 stavebného zakona rozhodol o
predizeni platnosti vydaného pravoplatného rozhodnutia o umiestneni stavby & 10429/2018-
16894/2018-OSP-MLA zo dia 22.10.2018 o 2 roky od nadobudnutia jeho pravoplatnosti. O
namietkach a pripomienkach, ktoré si mala uplatnit’ Eliska Bol'ova prostrednictvom spol MT
Engineering s.r.0.Zilina rozhodol stavebny urad aZ v jeho odévodneni formou zamietnutia alebo
vyhovenia. Rozhodnutie o prediZeni platnosti stavebny urad dorudoval G&astnikom konania

Regiondlny tirad pre izemné planovanie a vystavbu Zilina| Uholfnd 1 | 010 01 Zilina | Slovenska republika
e-mail: za@stavebnyurad.gov.sk | www.stavebnyurad.gov.sk
Strana 4 /17


mailto:za@stavebnyurad.gov.sk
http://www.stavebnyurad.gov.sk

formou verejnej vyhlasky na Uradnej tabuli obce Porubka v dobe od 29.11.2021 do 13.11.2021 a
najeho internetovej stranke a na Giradnej tabuli Mesta Zilina v dobe od 13.12.2021 do 29.12.2021.

Proti vydanému rozhodnutiu podali v zdkonom stanovenej lehote spolo¢né odvolanie spol.
MT Engineering s.r.0.Zilina a Eliska Bol'ova, ktoré stavebnému tiradu doruéili diia 12.01.2022.
Odvolanie je obsahovo vecne totozné s namietkami a pripomienkami, ktoré si uplatnili pred
jeho vydanim.

Okresny trad Zilina-odbor vystavby abytovej politiky /dalej len OU Zilina-OVBP, s
ucinnostou od 01.04.2024 ako regionalny urad/ v odvolacom konani svojim rozhodnutim pod
¢.0U-ZA-OVBP2-2022/030156/Kod vydanym dia 23.06.2022 prvostupniové spravne
rozhodnutie zrusil a vec mu vratil na nové prejednanie a rozhodnutie a to z dévodu, ze stavebny
trad pravdepodobne len nedbalostou prehliadol, ze odvolatel’ spol. MT Engineering s.r.o. Zilina
sa do konania o prediZeni platnosti Gzemného rozhodnutia prihlasil namietkami a
pripomienkami, ktoré si spolo¢ne uplatnil spolu s EliSkou Bol'ovou ich dorufenim diia
24.06.2021 a diia 21.07.2021, pricom namietky odvolatel'a aj napriek tomu, ze boli spolo¢né,
posudzoval ako namietky a pripomienky podané vylu¢ne len Eliskou Bol'ovou prostrednictvom
spol. MT Engineering s.r.o. Zilina ako splnomocnitela, pricom o tychto nerozhodol v jeho
vyrokovej Casti, ale az v jeho odévodneni a rovnako takto posudzoval aj ich odvolanie, ktoré
spolo¢ne proti preskiimavanému rozhodnutiu podali.

OU Zilina-OVBP v odvolacom rozhodnuti preto ulozil stavebnému Gradu v ramci nového
prejednania povinnost’ procesné a zakonné pochybenia, ktorych sa pred vydanim rozhodnutia vo
vztahu k odvolatelovi spol. MT Engineering s.r.o. Zilina dopustil odstranit, pricom toto
odstranenie bude spocCivat' aj v nalezitom posudeni uCastnictva tejto spoloCnosti v konani o
predizeni platnosti uzemného rozhodnutia s prihliadnutim na pravny stav veci, predchadzajuce
lzemné konanie o zakladnej veci a z hl'adisk uvedenych v § 34 ods.2 v spojeni s ust.§ 139 ods.2
pism.c/ a d/ stavebného zakona a v pripade, ak sa preukaze, ze postavenie Ucastnika konania a
procesné a zakonné prava z toho vyplyvajuce /§ 33 spravneho poriadku/, ktorych sa v priebehu
tohoto samostatného konania domahal /uplatiiovanie namietok a pripomienok, uplatnenie
namietky zaujatosti zamestnanca, uplatiiovanie procesnych prav napr. o predizenie procesnych
lehot a pod./ mu nemozno priznat’ z dovodu, ze nie je vlastnikom ziadneho susedného pozemku
alebo susednej stavby, vyda o tom rozhodnutie postupom suladnym s ust. § 14 ods.1 spravneho
poriadku.

Stavebny arad po vrateni mu veci v samostatnom spravnom konani, ktorého zacatie oznamil
uradnym listom pod ¢.2244/2022-137727/2022-SU-OKU zo diia 10.08.2022, vydal dna
28.11.2022 rozhodnutie pod &.2244/2022-15133/2022-SU-OKU, ktorym spol. MT Engineering
s.r.0. Zilina nepriznal postavenie tlastnika podla ust.§ 34 ods.]1 a2 stavebného zakona
v uzemnom konani, v ktorom rozhoduje o prediZeni platnosti izemného rozhodnutia. OU Zilina
-OVBP v odvolacom konani rozhodnutim pod ¢.OU-ZA-OVBP2-2023/014183/Kod zo dna
27.06.2023 odvolanie spol. MT Engineering s.r.o. Zilina zamietol a prvostuptiové spravne
rozhodnutie potvrdil.

Stavebny urad nasledne vydal nové rozhodnutie pod ¢.25394/2023-169480/2023-SU-OKU
zo dna 13.12.2023, ktorym podl'a ust. § 40 ods.3 zakona ¢.50/1976 Zb. o izemnom planovani a
stavebnom poriadku /stavebny zakon/ v zneni neskorsich predpisov prediZilo platnost tzemného
rozhodnutia ¢.10429/2018-46894/2018-OSP-MLA vydaného dia 04.09.2028, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ dfia 26.07.2019, o umiestneni stavby , Materska Skola, ul Cintorinska, Zilina-
Trnové™ na pozemkoch parc.¢.1278, 1279, 1280/6, 1400/3, 1400/9, 1400/10, 1400/15 a 1408/9
C KN v katastralnom uzemi Trnové a na pozemkoch parc.¢.1278 a 1279 C KN v katastralnom
tizemi Zilina, o 2 roky odo diia nadobudnutia jeho pravoplatnosti.
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Stavebny Urad dorucoval nové rozhodnutie ucastnikom konania formou verejne] vyhlasky
jeho vyvesenim na Uradnej tabuli obce Porubka a jej webovom sidle v dobe od 13.12.2023 do
28.12.2023 a na aradnej tabuli mesta Zilina v dobe od 15.12.2023 do 02.01.2024.

V zakonnej lehote podala Eliska Bolova proti rozhodnutiu odvolanie /d’alej len
,,odvolatel'ka*/, ktoré stavebnému uradu dorucila prostrednictvom splnomocneného zastupcu
spol. MT Engineering s.r.o. Zilina diia 12.01.2024.

Podanie odvolania odévodnil splnomocneny zastupca takto /uvedené v celom jeho zneni/ :

.. Obec Poriibka - Stavebny tirad (dalej iba SU) oznamil formou verejnej vyhlasky - listom pod
C.s.: 75394/7073-169480/2023-SU-OKU zo 13.12.2023 vydanie Rozhodnutia o predizeni
platnosti izemného rozhodnutia na stavbu (dalej v fexte iba Rozhodnutia).

Nakolko uz samotné konanie vedené zo strany SU vo veci stavby: Materska Skola, ul.
Cintorinska, Zilina -Trnové", a dalej nasledné vydanie predmetného Rozhodnutia a aj siivisiace
konania organov verejnej spravy vo veci tejto stavby boli podla nasho ndazoru vyddvané v rozpore
so zakonom, poddavame tymto jednak v zastupeni ucastnika konania (sl. Elisky Bolovej), tak aj
v nasom mene ako zdakonného ucastnika konania, v zdkonnej lehote 15 dni odo dia dorucenia
verejnej vyhlasky (ddatum jej zvesenia na UT Mesta 7ZA bol konkrétne diia : 02.01.2024).
nasledovné ODVOLANIE, a to najmd z tychto dovodov:

1./ SU a aj jeho nadriadeny organ - OU Zilina, postupovali v konaniach nezdkonne, pretofe
nam v rogpore so Zakonom nepriznali postavenie ucastnika konania podl'a § 34 ods.1 a 2
platného stavebného zdikona (SZ) v spojeni s ust. § 14 ods. 1 spravneho poriadku (SP) aj
napriek vedomosti o podani ndsho listu, ktory sme podali osobne na SU diia 08.09.2022 v
nasledovinom zneni, a je sucastou spisu (vid. Dokaz: ¢.1):

Ozndmenie o zacati konania o.......konania o predizeni platnosti izemného rozhodnutia (UR) C.s.
2244/2022-137727/2022-SU-OKU zo diu 10.08 2022

Dha 02.09.2022 nam bolo dorucené predmetné oznamenie, Oznamujeme Stavebnému tiradu
(SU), ze sme ucastnikom UK v silade so zdkonom - § 34, § 139 8Z; a § 14 SP a to na zdklade
viadneho zmluvného vztahu s inym ucastmikom UK - konkrétne sa jednd o Elisku Bolovu -
konkrétne na nehnutelnost priamo suvisiacu s navrhovanou stavbou, resp. na pozemok, na
ktorom sa ma navrhovana stavba nezakonne realizovat. Jednd sa o pozemok KNC parcelné Cislo
1400/7 v kai. Trnové.

Toto konanie povaZujeme za nezikonné, pretoze SU zbytocne Sikanuje niektorych ucastnikov
UK namiesto toho, aby konal v sulade so zdakonom.

Poddvame preto tymto zdroven staznost na vediceho stavebného uradu ktory nezdkonne a
neodborné zasahuje do tohto konania, cim vedome sposobuje ucastnikom UK tejto stavby okrem
inych problémov najmd prietahy v konani!.

Uvedené skutocnosti méze SU este v pripade potreby potvrdit a dosvedcit samota Eliska
Bolova, ktorii zdroven zastupujeme v tomto nezdkonne vedenom konani na zaklade plnej moci.
SU nevykonal dokaz o tejto skutocnosti - a to ani dotazom, alebo vyzvou priamo viastnika
dotknutej nehnutelnosti, t.j. Elisky Bolovej, ktorda by SU jednoznacne potvrdila a dosvedcila
vyssie uvedeny fakt, a tiez aj dalSiu skutocnost a to tu, Ze ju zdroven zastupujeme v tomto
nezakonne vedenom konani na zaklade plnej moci.

2/ SU a aj jeho nadriadeny orgdn konali v rozpore so zdkonom aj ndsledne, pretoze
nerespektovali ani nase nasledovné e-mailové podanie zo dna 18.11.2022, ktoré SU tidajne
prevzal az dina 21.11.2022, a nasledne ho zaevidoval pod ¢. 160458 (vid. Dokaz ¢.: 2 - nachadza
sa v spise stavby), a znova nevykonal zo svojej tradnej povinnosti pristusny dokaz, ktory by
opdtovae iba potvrdil nami uvadzané a SU uz velmi dobre zname skutocnosti, a to aj z inych
konani a stavieb, ktoré v k.ai. Trnové riesi, ako inak - len nezakonnym sposobom.
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Dobry deit prajeme, odpovedame vam tymto emailom na vyzvu pod C.s.2244/2022-15199
172022-SU-OKu zo dna 20.10.2022, ktora nam bola dorucena dna 14.11 2022 a to nasledovne:
"Nakolko sme momentdlne mimo tizemia SR, ale aby sme dodrzali vami uréenii lehotu na podanie
vysvetlenia, tak Vam uvadzame, Ze s viastnickou predmetného pozemku a ucastnickou SK vami
uvedenej stavby mame uzatvoreny okrem inych skutocnosti na tento konkrétny pozemok riadny
zmluvny vztah v sulade so zakonom, a teda aj na zaklade § 139 SZ, a to konkrétne: Zmluvu o
budiicej zmluve a v sulade s § 34 ods.3 SP vam opakovane iba pripominame, Ze nami uvedené
skutocnosti si mozZete overit' ftaktiez aj priamo u tejto konkrétnej vlastnicky predmetnej
nehnutelnosti."”

Verime, Ze uvedené fakty vam budi postacovat na to, aby ste s nasou spolocnostou konecne
Jednali ako s riadnym ucastnikom jednotlivych stavebnych konani prislusnej stavby. Ostavame s
pozdravom. Ing. Tibor Bolo, konatel spol. MT ENGINEERING, s.r.o.

SU aj napriek vedomosti, a predchadzajiicej beznej komunikdcii e-mailom v roznych inych
konaniach, v tomio pripade zrazu rieSil a odvolaval sa na § 19 SP, pritom vo viacerych
predchadzajiicich pripadoch nase e-mailové podania zaslané na SU boli bez chyb a vidy
autorizované. Povazujeme takéto spravanie sa SU za Sikandzne a neseriozne!

3./ Rozhodnutie je nezdkonné najmd preto, pretoZe sa v inom nenachddzaju vsetky nami podané
namietky, ani ich celé znenia podané v tejto veci aj napriek tomu, Ze priamo suvisia so stavbou
a predmetnym konanim (Dokazy ¢.: 3 - vid. spis stavby - jednd sa o listy: a./ Namietky a
pripomienky ... zo dita 24.06.2021, podany osobne na MsU ZA diia 24.06.2021; b./ Namietky a
pripomienky ¢.2 voci ... zo dita 21.07.2021, podany osobne na MsU ZA dia 21.07.2021; c./
Odvolanie voci ... zo dita 12.01.2022, podany osobne na MsU ZA dina 12.01.2022; d./ Ozndamenie
o podanom odvolani ... zo dna 21.02.2022, podany osobne na Mv(;f ZA dna 23.02.2022; e./
Rozhodnutie o nepriznani ... zo dita 06.01.2023, podany osobne na MsU ZA diia 10.01.2023 - iba
podotykame, Ze trvdame na iiplnom zneni tychto nasich pisomnosti, a jednotlivych namietok v nich
uvedenyich). SU ich vedome a ticelovo neuviedol v tomto plnom zneni ani do textu Rozhodnutia,
¢im nasledne potom jeho textova cast, ako aj odovodnenie namietok maju zjavné vady a nie st
upiné, pricom je pozoruhodné, Ze ani v Rozhodnuti uvedené odovodnenie neddava odpovede a
vysvetlenia na casti iba tych namietok, ktoré SU zrejme vyhovovali - a manipulativre ich teda
akoZe uviedol do Rozhodnutia. Vydané Rozhodnutie, jeho samotny obsah a forma preto trpia
velkym mmnozstvom jednak formalnych, ako aj zdkonnych chyb, pre ktoré je predmeiné
Rozhodnutie nepreskumatelné.:

4./ Predmeiné konanie je vedené zo strany SU aj preto nezdkonne, pretoze tzv. uradné listiny nie
st podpisané oprdavnenym Statutdarnym zdastupcom Obce Portibka, SU, ale iiplne nekompetentnou
osobou — a to konkréme vediicim SU Mesta Zilina - JUDr. Romanom Dolejsim LL.M., ktory ale
nie je opravneny podpisovat za Obec Porubka SU, prislusné uradné listiny tykajiice sa nielen
tejto stavby, ale aj akejkolvek inej stavby. Jedna sa konkréme o nasledovné uiradné listiny a
pisomnosti - uvadzame ich ako dokazy a nachdadzajii sa v spise stavby (Dokazy c.: 4):

a./ Ozndmenie o zacati konania o predizeni platnosti UR, vydané dita 31.05.2021 pod C.s.:
8808/2021-147815/2021-SU-OKU:

b/ Upovedomenie o predizeni lehoty na podanie .... vydané diia 25.06.2021 pod C.s.: 8808/2021-
152767/2021-SU-OKU.

c./ Odstiipenie navrhu na preskimanie .... vydané diia 22.07.2021 pod C.s.: 8808/2021- 157167-
SU-OKU:

d./ Ozndmenie o podanom odvolani, vydané dita 09.02.2022 pod C.s.: 7744/7077-1106.2022-
SU-OKU:

e./ Predlozenie odvolania a odstipenie ... vydané dita 14.03.2022 pod C.s.: 2244/2022-
16801:2022-SU-OKU:
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£/ Oznamenie o zacati konania o nepriznani postavenia ticastnika konania o predizeni platnosti
UR, vydané dia 10.08.2022 pod C.s.: 2244/2022-137727/2022-SU-OK 1

g/ V¥zva SU vydand dia 20.10.2022 pod C.s.: 2244:2022-151991/2022-SU-OKU

h./ Predlozenie odvolania a odstipenie .... vydané dna 23.01.2023 pod C.s.: 1104/2023-
2133/2023-SU-OKU, '

Dalej bolo v konani nezdkonné aj to, Ze tzv. SU stanovil v rozpore so zdkonom lehoty na
dorucenie ndamietok a pripomienok, alebo inych vyjadreni atd. — a to 7 dni, 3 dni!

5/ 0U Zilina aj v sivislosti s predchdadzajiicimi bodmi tohto nasho odvolania preto nezdkonne
vydal rozhodnutie ¢.OU-ZA-OVBP2-2023/014183/Kod zo dia 27.06.2023, ktoré udajne
nadobudlo pravoplatnost 25.07.2023, a je uvedené na str.7 Rozhodnutia. Namietame zdroven ti
skutocnost, zZe SU spomenuté rozhodnutie, nachadzajiice sa v texte Rozhodnutia na str.7, nam
nebolo dorucené, a preto sme sa voci jeho vyvdaniu nemohli branit zakonnymi sposobmi.

6./ Okrem inych chyb sa v Rozhodnuti aj na str.10 v Upozorneni nachadza dalsi nezmysel, kde
SU konkrétne uvadza nasledovny text (Dokaz ¢. 3): ,V zmysle § 70 SZ stavebné povolenie a
rozhodnutie o prediZeni jeho platnosti st zavdizné aj pre pravaych nastupcov iicastnikov konaniu.
- aj pre takéto nezmysly a chyby je vydané Rozhodnutie nepreskiimatelné, a preto nezdakonné.
7./ Rozhodnutie bolo vydané v rozpore so zakonom aj na zdaklade toho, zZe tak S U, ako aj jeho
nadriadeny spravny organ (OU Zilina) konali v rozpore s: 1.) Rozsudkom NS SR 7870/2/2016 zo
dna 27. septembra 2017, 2.) Rozsudkom KS v Ziline ¢.k.208/84/2015-238 zo dia 27. oktobra
2015.

Jednda sa o protipraviy postup v procese: a.) prerusenia UK stavby, ktory md okrem inych
skutocnosti aj vplyv na dizku konania; b.) navrhovatelom bolo Mesto ZA, pricom podklady pre
vydanie napadnutého UR vo veci + podklady aj jeho predizenia zabezpecovali pracovnici MS U
ZA, ktori boli vo veci zaujati ako zamestnanci Spolocného stavebného uradu, Ms U, SU Zilina -
Ing. Mladenkova, Ing.Okuliarova, JUDr.Dolejst LLM.; c.) prislusnym orgdnom podla § 119
ods.3 zdakona ¢.50/1976 Zb, nebol urceny taky stavebny urad, ktory vo veci bude ako nezavisly
organ konat a rozhodovat - v tomto pripade tomu tak urcite nebolo, uvedeni zamestnanci urcite
neboli nestranni a nezaujati vo veci jednotlivych konani, tvkajucich sa predmetnej stavby; d.)
upozorinujeme tiez na nazor NS SR vysloveny v rozsudku sp.zn. 85Z0/204/2010 zo dina 22.06.201 1.
8./ Rozhodnutie je nepreskumatelné aj preto, Ze stavba preukdzatelne zasahuje aj do pozemku
KNC parcelné cislo 14007 v ka. Trnové (vid. Dékazy C.6 - nami predloZené geodetické
zameranie zdaujmového uzemia stavby autorizované oprdvnenou osobou + nami navrhovand
miestna obhliadka a zistovanie -SU ich nebral do tivahy, a nevykonal ani miesme Setrenie vo
veci stavby), ktory nie je v Rozhodmuti uvedeny ako pozemok stavby, tj. miesto stavby;
nenachdadza sa ani v projektovej dokumentdcii stavby (DUR), ktord je sicastou UR (DUR je
preto neuplna, nedostatocnd - chyba v nej vyskopis a polohopis a geodetické zameranie iizemia
stavby), a navrhovatel nedisponuje ani stihlasom vlastnikov uvedeného stavebného pozemku
predmetnej stavby.

Na zdklade uvedenych skutocénosti a faktov mdame za to, e jednak sme riadnym ucastnikom
tizemného konania, a teda, Ze nasej spoloénosti prindleZi a plnym pravom prisliicha postavenie
ucastnika konania, a tieZ, Ze pozemok KNC parcelné Cislo 1400/7 v k.ii. Trnové je pozemkom
posudzovanej a navrhovanej stavby, tj. stavba preukdzatel’ne zasahuje aj do tohto pozemku.
Ziadame nadriadeny spravny organ, aby na ziklade tohto odvolania a skutoCnosti v fiom
uvedenych, predmetné S U vydané Rozhodnutie zo diia 13.12.2023 ako nezdakonné zrusil.

Stavebny trad v prilohe uradného listu &.13247/2024-85338/2024-SU-OKU zo diia
03.04.2024 v sulade s ust. § 56 spravneho poriadku predlozil obsah odvolania ostatnych
ucastnikom konania s vyzvou, aby sa k nemu v lehote do 5 pracovnych dni odo dia jeho
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predlozenia pisomne vyjadrili. Obsah odvolania s vyzvou stavebny urad zverejnil na Uradnej
tabuli obce diia 08.04.2024 do 23.04.2024.
K obsahu odvolania G¢astnici konania v procesnej lehote urcenej vo vyzve nepodali.

Odvolanie spolu so spravnym spisom stavebny urad regionalnemu uradu predlozil dia
31.07.2024.

Podla § 59 ods.1 spravneho poriadku odvolaci organ preskuma napadnuté rozhodnutie v
celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani.

Regionalny turad ako prislusny odvolaci organ preskimal odvolanim napadnuté nové
rozhodnutie v rozsahu ust.§ 59 ods.1 spravneho poriadku vratane jeho podkladov, porovnal ho s
platnymi predpismi vSeobecne zavdznymi, ktoré bolo potrebné v konani aplikovat’ a to aj
kontexte pokynov ulozenych v jeho predchadzajiucom zrusujicom rozhodnuti a s prihliadnutim
na predmet konania a argumentaéné dovody produkované odvolate[kou pred vydanim
preskimavaného rozhodnutia a v podanom odvolani nezistil také zavazné dovody, ktoré by
oddvodnovali toto nové rozhodnutie zrusit'.

Splnomocneny zastupca odvolatelky MT Engineering s.r.o. Zilina v podanom odvolani
uviedol, Ze nakolko uz samotné konanie vedené zo strany SU vo veci stavby , Materska §kola,
ul. Cintorinska, Zilina -Trnové", a dalej nasledné vydanie predmetného Rozhodnutia a aj
suvisiace konania organov verejnej spravy vo veci tejto stavby boli podl'a jeho nazoru vydavané
v rozpore so zakonom, toto odvolanie podiva jednak v zastupeni ucastnika konania sl.
Elisky Bol'ovej, ako aj v jeho mene ako zakonného ucastnika konania.

Podla ¢ 17 ods.1 spravneho poriadku uéastnici konania, ich zdkonni zdstupcovia a
opatrovnici sa moZu dat’ zastupovat’ advokdatom alebo inym zdstupcom, ktorého si zvolia.

Podla § 53 spravneho poriadku proti rozhodnutiu spravieho orgdnu ma ucastnik konania
pravo podat’ odvolanie, pokial zdkon neustanovuje inak alebo pokial sa ucastmik konania
odvolania pisomne alebo ustne do zdpisnice nevzdal.

Vychadzajuc zo znenia ust.§ 53 spravneho poriadku, subjektivna stranka pripustnosti
odvolania sa vzdy viaze na osobu konkrétneho odvolatel'a. Spravny organ preto pri posudzovani
odvolania musi vzdy prihliadat’, ¢i u osoby je splneny zakonny predpoklad, ktory ju opravioval
na jeho podanie. Ak odvolanie poda osoba, ktorej spravny organ v spravnom konani nepriznal
postavenie ucastnika konania, je takéto odvolanie nepripustné, nakolko nebolo podané
opravnenou osobou.

Spravny poriadok v ust.§ 17 ods.1 spravneho poriadku priznava kazdému uGcastnikovi
konania zakonné pravo dat’ sa v spravnom konani zastupovat’ advokatom alebo inym zastupcom,
ktoré¢ho si zvoli. Pri zastupeni kona zistupca za zastipeného v jeho mene. Z konania
zastupcu vznikaju prava a povinnosti priamo zastipenému. Pretoze plnomocenstvo je
povazované za jednostranny ukon ucastnika, musi obsahovat' jasny a zrozumitel'ny rozsah
opravneni zastupcu napriklad opravnenie uplatiiovat v jeho mene namietky a pripomienky
k podkladom rozhodnutia, pozadovat vykonavanie dokazov, uplatnovat' namietku zaujatosti
vodi konajucim zamestnancom, podat’ odvolanie, prijimat’ doru¢ovanie uradnych zasielok a pod.
Uvedenie rozsahu opravneni zastupcov v plnomocenstve musi byt teda také, aby sa v dosledku
ich nejasnosti spravne konanie zbyto¢ne neprerusovalo, nepredlzovalo a nemaril sa tak jeho
riadny priebeh.
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Dna 20.06.2021 Eliska Bol'ova, nar.20.06.1998 /v splnomocneni nespravne uvedeny rok
narodenia 19498/, trvale bytom Vojtecha Spanyola &.52 v Ziline, podla udajov katastra
nehnutelnosti uz ako Eliska Galvankova r.Bol'ova /R 1303/2024 - Zmena osobnych adajov -
280/24/ ako spoluvlastnicka pozemku parc.¢.1400/7 C KN v k.Trnové dna 20.06.2021
pisomne splnomocnila spol MT Engineering s.r.0.Zilina, ,na konanie vsetkych potrebnych
wkonov ana poddvanie potrebnych Ziadosti ainych pisomnosti, ako aj zastupovanim na
rokovaniach so stavbou dotknutymi organizdaciami, orgdnmi........... ,a tiez na preberanie vietkych
pisomnosti a koreSpondencie suvisiacich s vydanim rozhodnutia o umiestneni stavby a o vyuziti
tizemia pod C.s. 10429/2018-46894/2018-OSP-MLA zo dita 22.10.2018; QOzndmenia o zacati
konania o predizeni platnosti UR pod C.s. 8808/2021-147815/2021-SU-OKU zo dia 31.05.2021;
resp. stavebného povolenia a pripadnou realizaciou stavby: , Materska skola, ul Cintorinska,
Zilina-Trnové * s inzinierskymi sietami v k.ai. Trnové, obec Zilina, okres Zilina, na pozemkoch
KN-C parcelné cislo: 1278, 1279, 1280/6, 1400/3, 14009, 1400/10, 1400/15, 1408/9. "

Okresny trad Zilina-OVBP v odvolacom konani svojim rozhodnutim pod &.OU-ZA-OVBP2-
2023/014183/Kod zo diia 27.06.2023 potvrdil prvostupiiové spravne rozhodnutie Obce Porabka
$.2244/2022-151933/2022-SU-OKU zo dna 28.11.2022, ktorym spolocnosti MT
ENGINEERING s.r.0., ICO - 36 731 668, so sidlom Dolna Trnovska 550/1 v Ziline, nepriznala
postavenie ucastnika konania podl'a § 34 ods.1 a 2 stavebného zakona v spojeni s ust.§ 14 ods.1
spravneho poriadku v konani vedenom pod &.2244/2022-SU-OKU, v ktorom na ziadost Mesta
Zilina, ICO : 00321796, so sidlom Namestie obeti komunizmu 1 v Ziline, rozhoduje o prediZeni
platnosti uzemného rozhodnutia ¢.10429/2018-46894/2018-OSP-MLA zo dna 22.10.2018, o
umiestneni stavby ao vyuziti uzemia ,Materska Skola, ul.Cintorinska, Zilina-Trnové«
pozostavajucej zo suboru stavebnych objektov SO 01 az SO 16" na pozemkoch parc.¢.1278,
1279, 1280/6, 1400/3, 1400/9, 1400/10, 1400/15 a 1408/9 C KN v kat.Uzemi Trnové, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ diia 26.07.2019. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 09.07.2023.

Nakolko spol. Engineering s.r.0.Zilina bola pravoplatne vyluéena z uzemného konania vo
veci predlzenia platnosti izemného rozhodnutia, odvolaci organ spolo¢né odvolanie, ktoré ako
splnomocnenec podala aj vo svojom mene, vyhodnotil zo strany tejto spolo¢nosti ako nepripustné
tj. ako odvolanie podané neacastnikom konania. Z uvedenych dovodov regionalny
orad v odvolacom konani preto neprihliadal na odvolanie v €astiach, v ktorych spol.
Engineering s.r.o.Zilina /prekrotenie rozsahu jej udeleného splnomocnenia/ uplatiiovala
namietky vo svojom mene, ktoré suviseli s jej vyluCenim z izemného konania /bod. 1./, z Easti
bod.3./, 5./ odvolania/ a na zaklade ktorych navrhovala aj zru$enie vydaného rozhodnutia.

Podla § 36 stavebného zdakona

- ods. 1 stavebny nrad ozndmi zacatie izemného konania dotknutym orgdnom a vsetkym
znamym ucastnikom a nariadi iustne pojedndvanie spojené spravidla s miestnym
zistovanim. Stuicasne upozorni ucastnikov, Ze svoje ndmietky a pripomienky mozZu
uplatnit’ najneskorsie pri ustnom pojedndvani, inak Ze sa na ne neprihliadne. Stavebny
urad oznami zacatie nuzemného konania do 7 dni odo dia, ked je Ziadost o inizemné
rozhodnutie uplna.

- ods.2 Od ustneho pojedndvania moze stavebny uirad upustit' v pripade, Ze je pre tizemie
spracovana uzemnoplanovacia dokumentdcia, na zdklade ktorej mozno posudit’ ndavrh
na uzemné rozhodnutie. Ak stavebny urad upusti od uistheho pojednavania, urci lehotu,
do ktorej mozu wicastnici uplatnit namietky, a upozorni ich, Ze sa na neskorsie podané
namietky neprihliadne; tato lehota nesniie byt kratSia ako 7 pracovnych dni.

- ods.3 Dotknuté organy ozndamia svoje stanoviska v rovnakej lehote, v ktorej mozu
uplatnit’ svoje pripomienky a namietky ucastnici uzemného konania. Ak niektory z
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organoy Sitdtnej spravy potrebuje na riadne posiidenie navrhu dlhsi cas, stavebny urad
na jeho ziadost urceni lehotu pred jej uplynutim, primerane predizi. Ak dotknuty organ,
ktory bol vyrozumeny: o zacati izemného konania, neozndmi v uréenej alebo predizenej
lehote svoje stanovisko k navrhovanej stavbe, ma sa za to, Ze so stavbou z hladiska nim
sledovanych zdaujmov suhlasi.

- ods.4 Zacatie uzemného konania o wmiestneni liniovej stavby alebo v odovodnenych
pripadoch aj zvldst rozsiahlej stavby, stavby s velkym poctom ucastnikov konania, ako
aj uzemného konania o vyuZziti izemia, o stavebnej uzavere a o ochrannom pdasme, ak sa
tyka rozsiahleho tizemia, oznami stavebny trad ucastnikom izemného konania verejnou
vwhlaskou. Stavebny tirad oznami zacatie tizemného konania verejnou vyhiaskou aj v
pripade, Ze mu ucastnici konania alebo ich pobyt nie st znami.

Podla § 40 tohto zdakona

- ods.3 Cas platnosti tizemného rozhodnutia moze stavebny tirad predizit na Ziadost
navrhovatela, ak ju podal pred uplynutim lehoty. Cas platnosti rozhodnutia o stavebnej
uzavere ani po predizeni nesmie presiahnut pcit rokov odo diia, ked tizemné rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost. Cas platnosti iizemného rozhodnutia nemozno predizit, ak bol
na to isté uzemie schvdaleny uzemny plan zony, ktory riesi predmet tizemného
rozhodnutia.

- ods.4 Uzemné rozhodnutie je zavizné aj pre pravnych nastupcov jeho navrhovatela a
ostatnych nicastnikov tizemného konania.

Podla § 142] tohto zdkona konania zacaté a pravoplatne neukoncené do 31. marca 2023 sa
dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2023,

Zakonodarca v ust. § 40 ods.1 stavebného zakona ustanovil Cas platnosti uzemného
rozhodnutia a v ust. § 40 ods.3 stavebného zakona upravil pravomoc stavebného uradu predizit
tento ¢as platnosti izemného rozhodnutia na ziadost navrhovatel'a, ak ju podal pred uplynutim
lehoty tejto jeho platnosti, a ak to umoziluje tzemnoplanovacia dokumentacia alebo iné podklady
pre uzemn¢ rozhodnutie alebo podmienky v uzemi. Dalej posidenie ziadosti o predlzenie
platnosti izemného rozhodnutia je potrebné odvijat’ od doslovného vykladu ust.§ 40 ods.3
stavebného zakona. Z uvedeného ustanovenia mozno vyvodit, ze ak je predmetom konania
ziadost’ o predizenie platnosti vydaného pravoplatného tizemného rozhodnutia, rozhodovanie
sa pripasta len v otazke prediiepia tejto jeho platnosti. Stavebny Urad sa v tomto konani
preto zaobera uz len tym, ¢i pre predlzenie lehoty st alebo nie su splnené podmienky taxativne
zakotvené v tomto ustanoveni. V ramci rieSenia tejto otazky stavebnému uradu totiz zékon
neumoziuje zasahovat’ do pravoplatného izemného rozhodnutia a v tomto rozhodnuti napriklad
rozsirovat alebo menit predmet uzemného konania alebo podmienky v fiom uréené pre
umiestnenie stavby.

Namietky a pripomienky uplatiiované odvolateI’kou v priebehu spravneho konania

Namietky a pripomienky odvolatelky uplatnené pred vydanim preskiimavaného rozhodnutia
e mame za to, 2¢ UK a UR nemdze riesif a vydavat taky stavebny trad, ktorého
zamestnanec je v pracovnom pomere u stavebnika (tak p. Ing. Mladenkova, ako aj p.Ing.
Okuliarova, boli, resp. su zamestnancami stavebného tradu Mesta Zilina;
e namietame dalej, a to nielen zo zaujatosti v tomto konani, tak osobu pani Ing.
Mladenkovej, ako aj p. Ing. Okuliarovej, pretoze si ako zodpovedné zastupkyne Obce
Porubka (a zrejme aj ako jej zamestnankyne? ...) t.j. zamestnankyne miestne prislu§ného
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Stavebného uUradu, nezabezpecili vSetky doklady tykajuce sa predmetného dopravného
napojenia, a vedome ich neuviedli ani v UR, a ani teraz v tomto konani.. .. S najva¢Sou
pravdepodobnostou sa v pripade tychto dam- 0sob jedné o konflikt zaujmov, pretoze su
nielen zamestnancom Mesta Zilina, Stavebného uradu, ale pravdepodobne aj
zamestnancom Obce Porubka, Stavebného tradu, €o je neakceptovatelné najma z dovodu
nestrannosti, principom rovnosti a nediskriminacie jednotlivych ucastnikov v ramci
celého UK

Namietky a pripomienky odvolatel’ky uplatnené v odvolani

e b.) navrhovatelom bolo Mesto ZA, pricom podklady pre vydanie napadnutého UR vo
veci + podklady aj jeho predlzenia zabezpecovali pracovnici MSU ZA, ktori boli vo veci
zaujati ako zamestnanci Spolo¢ného stavebného uradu, MsU, SU Zilina -Ing.
Mladenkova, Ing. Okuliarova, JUDr.Dolej§i LL.M.; c.) prislusnym organom podla § 119
ods.3 zakona ¢.50/1976 Zb, nebol urfeny taky stavebny trad, ktory vo veci bude ako
nezavisly organ konat’ a rozhodovat’ - v tomto pripade tomu tak urcite nebolo, uvedeni
zamestnanci urcite neboli nestranni a nezaujati vo veci jednotlivych konani, tykajucich
sa predmetnej stavby; d.) upozoriiujeme tiez na nazor NS SR vysloveny v rozsudku sp.zn.
8S20/204/2010 zo dna 22.06.2011

Podla § 9 ods.l spravneho poriadku zamestnanec spravneho orgdnu je vyluceny z
prejednavania a rozhodovania veci, ak so zretelom na jeho pomer k veci, k ucastnikom konania
alebo k ich zdastupcom mozno mat pochybnost o jeho nepredpojatosti.

Podla § 10 tohto zdkona ucastnik konania ozndmi spravnemu orgdanu skutocnosti
nasvedcujuce vyhicenie zamestnanca spravaeho organu (s 9), len ¢o sa o nich dozvie.

Podla § 11 tohto zakona

- ods.] Len ¢o sa zamestnanec spravieho orgdnu dozvie o skutocnostiach nasvedcujicich
Jeho vyliicenie (§ 9), ozndmi to bez mesSkania svojmu najblizsie nadriadenému vediicemu;
vediici spravneho organu to ozndami vedicemu nadriadeného spravieho orgdnu.

- ods.2 Predpojaty zamestnanec spravneho organu urobi iba také ukony, ktoré
nepripustaji odklad.

Odvolaci organ sa odvolatelkou nastolenou namietkou nestrannosti vo veci konajlcej
zamestnankyne  Ing Okuliarove] uz zaoberal v odovodneni  svojho predchadzajaceho
zruSujuceho rozhodnutia ¢. OU-ZA-OVBP2-2022/030156/Kod zo dna 23.06.2022, v ktorom
s prihliadnutim na skuto¢nost, ze predmetom konania nie je zmena pravoplatného uzemného
rozhodnutia tj. zmena rozhodnutia o zikladnej veci a to o vyuziti uzemia a umiestneni
stavebnych objektov navrhovanej stavby materskej Skoly, ktora by s prihliadnutim na jej
rozsah mohla byt spdsobila ovplyvnit vlastnicke alebo iné prava vlastnikov susednych
pozemkov a stavieb ako ucastnikov tohto konania a v inom rozsahu, nez s akym sa pocitalo
v tomto uzemnom rozhodnuti, ale len predlzenie jeho platnosti, ktorym sa jej umiestnenie
konkrétne vo vztahu k nehnutelnosti odvolatel'ky nemeni, nevzhliadol dévod pre rozhodovanie
vo veci ziadosti navrhovatel'a na predlzenie platnosti izemného rozhodnutia urcit’ inu obec/mesto
ako stavebny trad, ktora/y nie je sudastou Spoloéného obecného tradu so sidlom Zilina.

Odvolaci organ v tomto odvolacom konani prihliadal aj na skuto¢nost’, ze odvolatel'ka podl'a
Odajov katastra nehnutel'nosti vypisu z LV €.4429, je len podielovou spoluvlastnickou pozemku
parc.¢.1400/7 C KN — zastavana plocha a nadvorie /vyska spoluvlastnickeho podielu 1/2/, ktory
podl'a sposobu jeho vyuzivania je evidovany ako pozemok, na ktorom je postavena inzinierska
stavba.
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Podla verejne  dostupnych internetovych mapovych portadlov akym je
https./’'www.google.com/maps, https://zbgis.skgeodesy.sk/ a najma na udaje z centralnej
technickej evidencie pozemnych komunikacii — z portalu informa¢ného systému modelu cestnej
siete /portal IS MCS/ konkr. z mapy cestnej databanky (CDB) - Attps://ismcs.cdb.sk/, je v tomto
informa¢nom portali Cintorinska ulica evidovana ako miestna komunikacia obojsmerna, usek
medzikrizovatkovy s prejazdnou dizkou 304m, s poGiatoénym uzlom 2633A37300 a koncovym
2633E08500. V pasporte miestnych komunikacii /mapa komunikacii Mesta Zilina,
zilina.gisplan.sk/ je tato ulica evidovana ako MK IL triedy (b), ID komunikacie : 341, funk¢na
skupina : C-obsluzné komunikécie, dizka: 240,18 m, plocha: 676,87 m?, priemerna §irka : 4,6
m, technicky stav : dobry.

Podla ¢ 151n Obcianskeho zdakonnika /dalej len OZ/

- ods. 1 Vecné bremenda obmedzuju viasinika nehnutelnej veci v prospech niekoho iného
lak, Ze je povinny nieco frpiet, niecoho sa zdrzat alebo nieco konat. Prdva zodpovedajiice
vecnym bremencm sii spojené bud s viastnictvom wurcitej nehnutelnosti, alebo patria
urcitej osobe.

- ods.2 Vecné bremena spojené s viastnictvom nehnutelnosti prechadzaju s viastnictvom
veci na nadobudatela.

Podla § 1510 ods.1 OZ yecné bremend vznikaju pisomnou zmluvou, na zdklade zavetu v
spojeni s vysledkami konania o dedicstve, schvdlenou dohodou dedicov, rozhodnutim prislusného
organu alebo zo zdkona. Prdavo zodpovedajuce vecnému bremenu mozno nadobudnit tiez
wwkonom prava (vydrianim); ustanovenia § 134 tu platia obdobne. Na nadobudnutie prava
zodpovedajuceho vecnym bremendam je potrebny vklad do katastra nehnutelnosti.

Podla § 1 ods. ] zdkona ¢.66/2009 Z.z. o niektorych opatreniach pri majetkovoprdavnom
usporiadani pozemkov pod stavbami, kioré presli z viastnictva Statu na obce a vyssie tizemné
celky a o zmene a doplneni niektorych zakonov, o niektorych opatreniach pri majetkovopravnom
usporiadani pozemkov pod stavbami, ktoré presli z viasmictva Statu na obce a vyssie tizemné
celky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, tento zakon upravuje usporiadanie vlastnickych
vzt'ahov k pozemkom pod stavbami vo vilastnictve obce alebo vyssicho uzemného celku, ktoré
presli do vlastnictva obce alebo vysSieho uzemného celku podl'a osobitnych predpisov,’)
vratane prilahlej plochy, ktord svojim umiestnenim a vyuZitim tvori neoddelitelny celok so
stavbou (d’alej len ,,pozemok pod stavbou*).

Podla § 4 tohto zakona

- ods. 1 Ak nema vlastnik stavby ku driu uiéinnosti tohto zakona k pozemku pod stavbou
zmluvne dohodnuté iné pravo, vznikd vo verejnom zdaujme k pozemku pod stavbou
uzivanému vlastnikom stavby driom ucinnosti tohto zdkona y prospech vlastnika stavby
pridvo_zodpovedajiice vecnému_bremenu,’’) ktorého obsahom je driba a uZivanie
pozemku pod stavbou, vrdtane prdva uskutoCnit’ stavbu alebo zmenu stavby, ak ide o
stavbu povolenit podla platnych pravnych predpisov, ktord presia 7 viastnictva §tdatu na
obec alebo vy$si azemny celok. Podkladom na vykonanie zaznamu o vzniku vecného
bremena v katastri nehnutelnosti je supis nehnutelnosti, ku ktorym vzniklo v prospech
viastnika stavby pravo zodpovedajiice vecnému bremenu.’’)

- ods.2 Viastik pozemku pod stavbou je povinny strpiet vykon prava zodpovedajiiceho
vecnému bremenu do vykonania pozemkovych uprav v prislusnom katastralnom tizemi.

Vzt'ah mesta ako vlastnika miestnej cesty Cintorinska ulica je regulovany zakonom ¢.66/2009
Z.z. G¢innym od 1.7.2009, ktory v ust. § 1 ods.1 taxativne upravuje usporiadanie vlastnickych
vztahov k pozemkom pod stavbami vo vlastnictve obce alebo vyssieho uzemného celku, ktoré
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presli do vlastnictva podl'a osobitnych predpisov napr.podla zakona ¢.135/1961 Zb. — cestné
miestne komunikacie vratane ich sicasti definovanych v ust.§ 8 ods.1 az 3 vyhl.¢.35/1984 Zb.
ktorou sa vykondva zakon o pozemnych komunikaciach (cestny zakon)/ , ktord svojim
umiestnenim a vyuzitim tvori neoddelitel'ny celok s cestnou stavbou. V zmysle ust.§ 4 ods.1
zakona €.66/2009 Z.z. prechodom vlastnickych prav zo §tatu na mesto vzniklo vo verejnom
zaujme k pozemkom, na ktorych sa nachadza tato miestna cesta, diiom uc¢innosti tohto zakona
v prospech mesta Zilina ako jeho vlastnika podla § 3b ods.3 cestného zikona pravo
zodpovedajuce vecnému bremenu, ktorého obsahom je drzba a uzivanie tychto pozemkov,
vratane prava uskutoCnit’ aj zmeny na tejto miestnej ceste bez ohladu na skutoénost’, Ze
zriadenie tohto zakonného vecného bremena k pozemku nebolo v prospech mesta doteraz
zapisané v katastri nehnutelnosti. Odvolatel'ka ako spoluvlastnik pozemku takto zatazeného
zakonnym vecnym bremenom ma vSak pravo domahat’ sa zaplatenia finan¢nej nahrady za jeho
zriadenie, ked'ze v danej pravnej veci ide o nahradu titulom obmedzenia vlastnickeho prava k
pozemku, ku ktorému je zo zakona toto vecné bremeno zriadené. '

Odhliadnuc od skutoCnosti, ze predmetom tzemného konania bolo rozhodnit o predlzeni
platnosti vydanéeho rozhodnutia, ktorym uz bolo pravoplatne rozhodnuté o umiestneni stavby
,Materské skola, ul. Cintorinska, Zilina-Trnové, ktorej objektovu skladbu tvori aj stavebny objekt
SO 03 Chodnik pre pesich, ktorého doplnenim v dlzke 80m so Sirkou 2,0m nedochadza k zmene
v doterajSom Sirkovom usporiadani tejto pozemnej komunikacie a ani k zmene smeroveého
priebehu jej trasy, ale len k zmene v sposobe jej uzivania, regionalny Grad nemohol prisvedCit
tvrdeniu odvolatel’ky, ze navrhovatel’ Mesto Zilina tak v izemnom konani ako a] v konani o
predizeni platnosti rozhodnutia nepreukazalo k pozemkom pod touto cestou vlastnicke alebo iné
pravo, ¢o ma byt podl'a nej absurdné.

1L

Namietky a pripomienky odvolatel’ky uplatnené pred vydanim preskumavaného rozhodnutia

e ugastnikmi UK, a ani tohto konania, neboli a ani nie st vietky pravnické a fyzické osoby,
ktorych vlastnicke alebo iné prava k pozemkom alebo k stavbam, ako aj k susednym
pozemkom a stavbam vydanym UR, resp. budu jeho nezakonnym prediZenim, priamo
dotknuté vid'. katasterportal - ako napr. v zmysle LV €. 4429 aj vlastnici pozemku KNC
parc. ¢islo 1400/7 v k.. Trnové

o predloZeny pisomny navrh navrhovatel'a stavby vobec nespifial naleZitosti ustanovené SZ
ajeho vykonavacimi vyhlagkami; v navrhu sa nenachadzal ani v UK, a ani teraz sa v fiom
nenachadza zoznam vSetkych pravnickych a fyzickych osdb, ktoré prichadzaju do Givahy
ako ucastnici konania a boli, resp. si, navrhovatel'ovi znami

o stavebny trad uz v UK konal nezdkonne, a kona tak aj teraz, a to najmi preto, e
navrhovatel'a vobec nevyzval ani v UK, a nevyzval ho ani teraz, aby navrhy v primeranej
lehote doplnil potrebnymi podkladmi

o stavebny trad neoznamil ani za¢atie UK, a ani tohto konania, vSetkym dotknutym
organom a vietkym znamym ucastnikom a nenariadil ani Gstne pojednavanie spojené s
miestnym zistovanim, a to aj napriek tomu, Ze mu nie je dobre znamy skutoény stav
staveniska a jestvujuce pomery v dotknutej lokalite buducej- navrhovanej stavby
stavebny urad ani v UK, a ani teraz, nepochopitelne nepozaduje od navrhovatela
vyhotovenie podrobného inZzinierskogeologického prieskumu, a podrobného
hydrogeologického prieskumu
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Podl'a § 36 ods. 4 stavebného zakona zacatie 1zemného konania o umiestneni liniovej stavby
alebo v odovodnenych pripadoch aj zvlast rozsiahlej stavby, stavby s velkym po¢tom G¢astnikov
konania, ako aj izemného konania o vyuziti Uzemia, o stavebnej uzavere a o ochrannom pasme,
ak sa tyka rozsiahleho uzemia, oznami stavebny trad Gcastnikom uzemného konania verejnou
vyhlaskou. Podla § 42 ods.2 stavebného zakona verejnou vyhlaskou sa oznami tzemné
rozhodnutie o umiestneni liniove] stavby a v odévodnenych pripadoch aj o umiestneni zvlast
rozsiahlej stavby, stavby s velkym poctom Gcastnikov konania, ako aj rozhodnutie o vyuziti
lizemia a o ochrannom pasme, ak sa tyka rozsiahleho tizemia. Dorucenie sa uskuto¢ni vyvesenim
uzemného rozhodnutia na 15 dni spésobom v mieste obvyklym. Posledny defi tejto lehoty je
diiom dorucenia. Podl'a § 26 ods.1 a 2 spravneho poriadku dorucenie verejnou vyhlaskou pouzije
spravny organ v pripade, ked ucastnici konania alebo ich pobyt nie s mu znami, alebo pokial
to ustanovuje osobitny zakon. Dorucenie verejnou vyhlaskou sa vykona tak, ze sa pisomnost’
vyvesi po dobu 15 dni na Gradnej tabuli spravneho organu. Posledny den tejto lehoty je diiom
dorucenia.

Odvolaci organ mal z predlozeného spravneho spisu za preukazané, ze stavebny urad zacatie
uzemného konania vo veci ziadosti navrhovatela o predlzenie platnosti izemného rozhodnutia
z dévodu velkého poctu ucastnikov konania oznamil uradnym listom pod ¢.8808/2021-
147815/2021-SU-OKU zo diia 31.05.2021, ktoré tymto uéastnikom doruoval formou verejnej
vyhlasky jeho vyvesenim na Gradnej tabuli obce Poriibka v dobe od 07.06.2021 do 22.06.2021
a su¢asne aj na uradnej tabuli mesta Zilina v dobe od 02.06.2021 do 17.06.2021. Oznamenie
o zacati uzemného konania stavebny tGrad dorucoval aj tym dotknutym organom, s ktorymi konal
aj v povodnom tizemnom konani o umiestneni stavby, a to kazdému z nich jednotlivo.

K tvrdeniu odvolatelky, Ze stavebny urad oznamenie o zacati konania o predizem platnosti
uzemného rozhodnutia a rozhodnutie o jeho predizeni dorudoval formou verejnej vyhlasky aj
napriek tomu, ze pre takéto ich dorudenie nemali byt naplnené zakonné podmienky, OU Zilina-
OVBP uz zaujal svoje stanovisko v odvolacom rozhodnuti €. OU-ZA-OVBP2-219/014644/KRA
zo diia 04.07.2019, v ktorom toto tvrdenie Elisky Bolovej s poukazom na ust.§ 36 ods.4 a § 42
ods.2 stavebného zakona ako neddvodné zamietol, a na tomto stanovisku zotrval aj vo svojom
predchadzajucom zruSujucom odvolacom rozhodnuti ¢.0OU-ZA-OVBP2-2022/030156/Kod
vydanym dna 23.06.2022. Regionalny urad v tejto suvislosti opatovne zddraziuje, ZzZe zo
zakonnych ustanoveni stavebného zakona a subsidiarne ani zo ziadneho z ustanoveni spravneho
poriadku /§ 36 ods. 4 a § 42 ods. 2 stavebného zakona ako aj § 26 ods. 1, ods. 2 spravneho
poriadku/ nemozno vyvodit' povinnost, v zmysle ktorej by spravny organ bol povinny doru¢ovat
oznamenie o zacati uzemného konania a meritorne rozhodnutie o predlzeni platnosti uzemného
rozhodnutia inak ako bolo doru¢ované uzemné rozhodnutie o zakladnej veci.

Z podkladov predlozené¢ho spravneho spisu mal odvolaci organ d’alej za preukazané, ze
odvolatel’ke stavebny trad neuprel uplatnit’ procesné prava jej vyplyvajice z ust.§ 33 ods.22
spravneho poriadku podkladom Ziadosti o predizenie platnosti izemného rozhodnutia. Tieto si
odvolatel’ka riadne uplatnila a to ich doru¢enim stavebnému tradu dia 24.06.2021. Obdobné
procesné prava mali aj ostatni ucastnici konania a to vlastnici susednych pozemkov a stavieb
v zmysle ich definicie v ust.§ 139 ods.2 pism.c/ a d/ stavebného zakona, tieto svoje procesné
prava vsak v lehote urCenej stavebnym uradom v oznameni nevyuzili.

Skuto¢nost, ze niektory z ucastnikov konania si svoje procesné prava neuplatni a nevyuzije,
nemdze byt kladené na tarchu inym osobam alebo Statnym organom /stavebnému tradu/. Aj
Najvy$si sud SR vo svojich rozsudkoch opakovane dava do pozornosti zasadu, ktora platila uz v
rimskom prave, podl'a ktorej , vigilantibus iura scripta sunt® tj. ,prava patria len bdelym*
(pozornym, ostrazitym, opatrnym, starostlivym), teda tym, ktori sa aktivne zaujimaju o ochranu
a vykon svojich prav a ktori svoje procesné opravnenia uplatiiuji v€as a s dostatocnou
starostlivost'ou a predvidavost'ou. V slobodnej spolo¢nosti je totiz predovsetkym vecou nositel'ov

Regiondlny tirad pre izemné planovanie a vystavbu Zilina| Uholfnd 1 | 010 01 Zilina | Slovenska republika
e-mail: za@stavebnyurad.gov.sk | www.stavebnyurad.gov.sk
Strana 15 /17


mailto:za@stavebnyurad.gov.sk
http://www.stavebnyurad.gov.sk

prav, aby svoje prava branili a starali sa o ne, inak ich podcenenim ¢i zanedbanim mozu stracat’
svoje prava majetkové, osobné, satisfak¢éné a pod..

Nakol'ko odvolatel'ke dotknuti ucastnici nezverili opravnenie na ich zastupovanie v tomto
konani, jej argumentaciu, ze im stavebny urad uprel tieto ich procesné prava aj napriek tomu, ze
budu nezakonnym predizenim priamo dotknuté, musel odvolaci organ v celom rozsahu ako
neddvodné odmietnut’.

Ako uz bolo vyssie uvedené, postdenie ziadosti o predizenie platnosti uzemného rozhodnutia
je potrebné odvijat od doslovného vykladu ust.§ 40 ods.3 stavebného zakona. Z uvedeného
ustanovenia mozno vyvodit, 7e ak je predmetom konania Ziadost o predizenie platnosti
vydaného pravoplatného Uzemného rozhodnutia, rozhodovanie sa pripusta len v otazke
predizenia tejto jeho platnosti. Stavebny trad sa v tomto konani preto zaobera uz len tym, & pre
prediZenie lehoty st alebo nie st splnené podmienky taxativne zakotvené v tomto ustanoveni.
Nakol'ko v ramci rieSenia tejto otazky stavebnému uradu zakon neumoziiuje zasahovat do
pravoplatného uzemného rozhodnutia a v tomto rozhodnuti napriklad rozsirovat alebo menit
predmet tzemného konania alebo podmienky v fiom urCené pre umiestnenie stavby a teda
neumoziuje ani od ziadatela pozadovat doplnenie jeho podkladov napr. vyhotovenie
podrobného inzinierskogeologického prieskumu, aj v tejto €asto odvolanie odvolatel’ky zamieta.

V suavislosti s namietkami odvolatelky proti rozhodnutiu o zafati konania ako aj s jej
odvolacimi namietkami smerujucimi proti pravoplatnému tzemnému rozhodnutiu a jeho
obsahovym nalezitostiam regionalny turad uz vo svojom predchadzajicom zruSujicom
rozhodnuti /v jeho odovodneni/ dospel k zaveru, ze odvolatel'ka si nespravne zamiefia pojem
predizenie platnosti uzemného rozhodnutia podl'a ust.§ 40 ods.3 stavebného zakona s pojmom
zmena uzemného rozhodnutia podl'a § 41 tohto zdkona. Rozhodnutie €.10429/2018-16894/2018-
OSP-MLA zo diia 22.10.2018 wvydané podla § 39b ods.1 a §§-ov 39 a 39a ods.1 stavebného
zakona, ktorym stavebny urad rozhodol o vyuziti izemia a 0 umiestneni stavby , Materska kola,
ul .Cintorinska, Zilina-Trnové, ktora pozostava zo stboru stavieb SO 01 az SO 16 /materska
S§kola, komunikacie a spevnené plochy, chodnik pre pesich, pripojka pitnej vody......... predlzenie
verejného osvetlenia, prelozka elektrickych vedeni multifunkéného ihriska, antukovy bezecky
oval..../ podanim Ziadosti o predizenie jeho platnosti nestratilo svoju platnost a zaviznost
zhl'adiska podmienok urCujucich vyuzitie Uzemia aumiestnenie stavby, nakolko vSak
navrhovatel' v 2 ro¢nej lehote v fiom urfenej nepoziadal o vydanie stavebného povolenia a ani
nezacal s vyuzitim tzemia na v iom navrhovany ucel, opravnene poziadal stavebny urad
o predizenie jeho platnosti v zmysle ust.§ 40 ods.3 stavebného zakona a nie o jeho zmenu, ktora
by spravny organ zavdzovala konat a rozhodnut' o novych podmienkach umiestnenia stavby
alebo o vyuziti zemia, nakol'ko tieto uz boli urfené v pravoplatnom uzemnom rozhodnuti,
pritom tieto ostali a sG aj po predizeni jeho platnosti pre pravnych nastupcov navrhovatel'a
a ostatnych uc¢astnikov konania platné a zavazné /ust. § 40 ods.4/.

Podla § 46 spravneho poriadku rozhodmutie musi byt v sulade so zdkonmi a ostatnymi
pravaymi predpismi, musi ho vydat orgdn na to pristusny, musi vychddzat' zo spolahlivo
zisteného stavu veci a musi obsahovat predpisané ndleZitosti.

Podla § 59 ods.2 spravneho poriadku ak st pre to dovody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni
alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi.

Pretoze odvolanim napadnuté rozhodnutie prvostupnového spravneho organu Obce Porubka
zodpovedalo poziadavke zakonnosti, nakol'ko jeho vydaniu predchadzal taky postup, ktorym
nezmaril ani neobmedzil zdkonné prava odvolatel'ky jej priznané v ust.§ 33 ods.2 spravneho
poriadku a ich uplatnenie jej ani ziadnym inym sposobom nestazil, nakol'ko z predlozenych
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podkladov a ani z odvolania nevyplyva, Ze by v dosledku prediZenia platnosti izemného
rozhodnutia mala byt odvolatel’ka ako podielova spoluvlastnicka pozemku parc.¢.1400/7 C
KN, na ktorom je postavena cestna stavba, v prospech ktorej sved¢i aj zakonné vecné bremeno
k tomuto pozemku, ktoré spociva v povinnosti odvolatel’ky strpiet’ jej uZivanie na vSeobecny
dopravny Gcel, pre ktory bola zriadend, ukratend na tychto svojich spoluvlastnickych pravach,
je potrebné potom konStatovat’, Ze v rdmeci rozhodovacieho procesu prvostupfiovy spravny orgén
pri posudzovani pripustnosti prediZenia platnosti izemného rozhodnutia postupoval v salade s
ust.§ 40 ods.3 stavebného zédkona. PretoZe pre vydanie preskimavaného rozhodnutia boli
naplnené vietky zédkonné predpoklady, regiondlny urad rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej asti tohto odvolacieho rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu o odvolani sa podla § 59 ods.4 spravneho poriadku nemozno d’alej
odvolat. Rozhodnutie je moZné preskimat’ sidom podla prislu§nych ustanoveni Spravneho
sudneho poriadku.

JUDr.Ivan Samudovky
riaditel’ regiondlneho tradu

Rozdel'ovnik :

Utastnikom konania ato vlastnikom pozemkov astavieb susediacich so stavebnymi
pozemkami parc.€.1278, 1279, 1280/6, 1400/3, 1400/9, 1400/10, 1400/15 a 1408/9 v zmysle ich
definicie v ust.§ 139 ods.l pism.c/ a d/ stavebného zdkona, sa toto odvolacie rozhodnutie
v stilade s ust. § 42 ods.2 stavebného zdkona oznamuje verejnou vyhlaskou jeho vyvesenim po
dobu 15 dni na tradnej tabuli regiondlneho tradu a jeho webovom sidle. Posledny deti tejto
lehoty je diilom jeho oznamenia. Sti¢asne odvolacie rozhodnutie zverejnia na svojej Uradnej tabuli
aj stavebny trad Obec Porubka a Ziadatel Mesto Zlhna a doklad oich vyveseni a zveseni
ozndmia regionalnemu uradu. - ALUEKA

Peciatka a podpis osoby,
/ X9 7015 potvrdzujicej vyvesenie a zvesenie :

Zvesené diia : .. e

Vyvesené dila : 4// f’?ﬁj& .................

Na vedomie :
1. Obec Portibka — stavebny trad
2. Mesto Zilina, Ndm.obeti komunizmu 1, 011 31 Zilina
3. MT ENGINEERING s.r.0., ICO : 36 731 668, Dolna Trnovska 50/1, 010 01 Zilina
4. MUDr.Eliska Galvankova rod.Bol'ova, éajakova 2175/13, 010 01 Zilina
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